
मा� स�वाद-लेिननवाद के बुिनयादी िस�ा� तो ंके बारे म� '�ितब�-ललकार' �ुप के 

नेतृ� व की ''समझदारी'': एक आलोचना

(दूसरा भाग)

· अिभनव

िपछली िक� त म� हमने '�ितब�-ललकार' �ुप के नेतृ� व की िवचारधारा� मक और राजनीितक समझदारी, या कह�, 

समझदारी के पूण) अभाव का आलोचना� मक िववेचन पेश िकया था। इस दूसरी और आिखरी िक� त म� हम 

राजनीितक अथ)शा4 5 के 65े म� और साथ ही इितहास व त7 यो ंकी जानकारी के 65े म� इनकी ''समझदारी'' की 

समालोचना रख�गे। 

4. राजनीितक अथ�शा2 3 के 4े3 म� सुखिव� दर के ''एडव�चस�''

अगर अभी तक आप मा: स)वादी दश)न, िवचारधारा की अवधारणा के पूरे इितहास, ऐितहािसक भौितकवाद के 

िवषय म� सुखिव? दर की ''समझदारी'' को लेकर चिकत थ,े तो राजनीितक अथ)शा4 5 के 65े म� उनके ''इजाफ़ो'ं' को 

देखकर आप कुसB से िगर भी सकते हD!

यहा ंतो उ? होनंे और भी 4 पF टता से िदखलाया है िक मा: स) की राजनीितक अथ)शा4 5 सI ब? धी मूल रचनाओ ंको 

पढ़ना तो बLत दूर की बात है, उ? होनंे राजनीितक अथ)शा4 5 की िकसी शुMआती पाNपु4 तक का भी अO ययन नही ं

िकया है। उ? ह� िबP कुल शुQ से िकसी की मदद से राजनीितक अथ)शा4 5 के एकदम बुिनयादी िस�ा? तो ंके अO ययन 

से शुMआत करने की सS ़त ज़Qरत है। और हम आगे त7 यो ंव �माणो ंके साथ �दVशत कर�गे िक हम यहा ंज़रा भी 

अितशयोिX अलंकार का �योग नही ंकर रहे हD। 

आइये, अब Yम से सुखिव? दर Zारा राजनीितक अथ)शा4 5 के 65े म� गाड़े गए ''झ\ डो'ं' की पड़ताल करते हD। 

मा� स�वादी राजनीितक अथ�शा2 3 की आरि8क व बुिनयादी 9ेिणयो ंव अवधारणाओ ंके 

िवषय म� सुखिव� दर का िनपट अपढ़पन

राजनीितक अथ)शा4 5 की कुछ बुिनयादी अवधारणाओ ंके िवषय म� सुखिव? दर की ''समझदारी'' को देखते हD। जैसे 

िक मूP य : या है, मूP य का िनधा)रण कैसे होता है, सापेि6क बेशी मूP य को पंूजीपित वग) कैसे बढ़ाता है, तकनोलॉजी 

की : या भूिमका होती है, तकनोलॉजी और बेरोज़गारी का : या सI ब? ध होता है, क` चा माल िकसे कहा जाता है, 
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इ� यािद। 

क� चा माल और मशीनरी के िवषय म� सुखिव� दर के िविच� िवचार

सुखिव? दर कहते हD: 

''एक कbा माल वगैरह, वगैरह मशीनरी आिद, इसे आसान करने के िलए हम कbा माल शd का

उपयोग करते हD, इसम� सबकुछ आ जाता है।''

िबP कुल ग़लत। िकसी सरलीकरण हेतु भी ऐसा करना मूख)तापूण) है। क` चा माल व मशीन� दोनो ं िgर पंूजी के 

भौितक त� व हD लेिकन उनम� बुिनयादी अ? तर है। पुनM� पादन (reproduction) और मूP य के 4 थाना? तरण 

(transfer of value) की दोनो ंकी �िYया िबP कुल िभ? न होती है और उ� पादन म� उनके भौितक Qपा? तरण की 

�िYया भी िबP कुल िभ? न होती है। इसिलए कB चा माल म� मशीनरी व अचल पंूजी (fixed capital) के अ� य 

त� वो ंको नही ंजोड़ा जा सकता है � योिंक यह िबQ कुल ग़लत नतीजो ंतक ले जाता है। 

क` चा माल भौितक Qप से माल म� 4 थाना? तिरत हो जाता है और साथ ही एक ही बार म� उसका पूरा मूP य माल म� 

4 थाना? तिरत हो जाता है। मा: स) इसी वजह से इसे चल पंूजी (circulating capital) के अ? तग)त रखते हD। 

लेिकन मशीन न तो भौितक Qप से माल म� 4 थाना? तिरत होती है और न ही उसका मूP य एक बार म� माल म� 

4 थाना? तिरत होता है। मशीन का समय के साथ 6रण होता है और इस 6रण की दर के अनुसार ही उसका मूP य 

माल म� 4 थाना? तिरत होता है। 4 वयं मशीन भौितक तौर पर माल म� नही ं4 थाना? तिरत होती है। लेिकन क` चा माल 

होता है। 

इसीिलए मशीनरी को कB चे माल म� शािमल नही ंिकया जा सकता है, हालािंक दोनो ंही ि[र पंूजी के त� व ह\। 

लेिकन मशीनरी अचल पंूजी (fixed capital) का त� व है, जबिक कB चा माल चल पंूजी (circulating 

capital) का त� व है। चल और अचल पंूजी का बंटवारा ही इस आधार पर िकया गया िक मूP य एक बार म� माल 

म� 4 थाना? तिरत होता है या Yिमक �िYया म�। यह मा� स� के राजनीितक अथ�शा2 3 के बुिनयादी उसूलो ंम� से एक है 

और मा� स� के राजनीितक अथ�शा2 3 को यह ि`थ व िरकाडb के राजनीितक अथ�शा2 3 से अलग भी करता है 

� योिंक ि`थ व िरकाडb चल और अचल पंूजी के भेद को ही समझते थे, लेिकन ि[र व पिरवत�नशील पंूजी के 

भेद को नही।ं मा: स) ने 4 पF ट िकया िक क` चा माल व मशीनरी दोनो ंिgर पंूजी का अगं हD, लेिकन अलग िक4 म के 

अगं; उ? ह� एक नही ंमाना जा सकता है, : योिंक उनम� से एक का मूP य एक बार म� ही 4 थाना? तिरत हो जाता है (यानी 

क` चा माल, जो िक चल पंूजी का िह4 सा है) और दूसरे का मूP य Yिमक �िYया म� माल म� 4 थाना? तिरत होता है 

(यानी, मशीनरी, इमारत, इ� यािद जो िक अचल पंूजी का िह4 सा है)। दोनो ं की भौितक भिूमका (physical 

role) और मूQ य 2 थाना� तरण (transfer of value) म� भिूमका िबQ कुल अलग है और इसीिलए कB चा माल 

और मशीनरी को एक नही ंमाना जा सकता है। 

अब यह मा� स�वादी आiथक िस�ा� त की बुिनयादी िश4ा है। लेिकन सुखिव� दर को इतना भी नही ं पता है, 

हालािंक उ� होनें यह दावा िकया है िक सन 2000 तक उ� होनें सोिवयत पोिलिटकल इकोनॉमी की पाnपु2 तक 
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पढ़ ली थी! हम� शक़ है। � योिंक अगर उ� होनें यह पाnपु2 तक भी पढ़ी होती तो ऐसी मूख�तापूण� बात� न करते। 

आगे बढ़ते हD।

म�ू य की अवधारणा के िवषय म� सुखिव� दर का अ ान

सुखिव? दर िदखलाते हD िक वह मूQ य के सारत� व (substance of value) और मूQ य की माप (measure of 

value) के बीच अ? तर के बारे म� भी नही ंजानते हD। यह तो मा: स) से ही नही ंबि| ि~थ व िरकाड� से भी पीछे 

जाने वाली बात है। सुखिव�र कहते हD: 

''िकसी भी चीज़ के उ�ादन पर लगा Lआ जो समय होता है, �म-काल होता है, उसे हम कहते हD मू�।

मू� �ा होता है, िकसी भी चीज़ के उ�ादन म� लगा Lआ �म-काल।''

ग़लत! यह िदखलाता है िक सुखिवदंर ने माs�वादी राजनीितक अथ�शाt की िकसी बुिनयादी पुuक का भी

गv भीरतापूव�क अwयन नही ं िकया है। 9मकाल अपने आप म� मूx नही ं होता है, बिz सामािजक #प से 

आव& यक 9मकाल मूQ य की माप होता है; मूQ य 2 वयं और कुछ नही ं बिz व2 तुकृत अमूत� मानवीय 9म 

(objectified abstract human labour) है। इस अमूत� 9म को मापा 9मकाल म� जाता है, लेिकन 

वैयि�क 9मकालो ंम� नही,ं बिz सामािजक �प से आव� यक 9मकाल म�, िजस पर हम आगे आएंगे। तो िफर 

सामािजक �प से आव� यक 9मकाल � या है? यह 9मकाल मूQ य की माप है, न िक 2 वयं मूQ य, जैसा िक 

सुखिव� दर को लगता है। 

िमसाल के तौर पर, यिद आप दो िकलो गे�ं को नापते हD, तो दो िकलो का बटखरा ही गे�ं नही ंबन जाता है, बि| 

वह गे�ं के पिरमाण की माप होता है। 

दूसरी बात, यिद कोई मूQ य और 9मकाल को एक कर देता है तो वह मा� स� की 9म की सघनता (intensity 

of labour) की अवधारणा को भी नही ंसमझ सकता है। इसका अथ� होता है एक इकाई समय म� खच� होने 

वाला 9म। पंूजीपित सापेि6क अितिर: त मूP य को बढ़ाने के िलए मज़दूरो ं की �मशिX के भौितक त� वो ंका 

उ� पादन करने वाले उ�ोगो ं म� उ� पादकता को बढ़ाकर �मशिX के मूP य को कम करने के अलावा, �म की 

सघनता को बढ़ाकर भी िबना �मकाल (काय)िदवस) को बढ़ाए अितिर: त मूP य की दर म� बढ़ो� तरी करता है। यानी, 

वह 8 घ� टे के काय�िदवस म� ही मज़दूर की 9मशि� के पुन�� पादन के िलए आव� यक व2 तुओ ंका उ� पादन 

करने वाले उ�ोगो ंम� उ� पादकता को बढ़ाए बगैर भी 9म �ि�या को � यादा सघन बनाकर उतने ही 9मकाल म� 

मज़दूरो ंसे � यादा 9म करवा सकता है; मसलन, वह तमाम �ेक के समय को, जैसे भोजन का �ेक, बाथ�म �ेक 

आिद को कम करके उतने ही 9मकाल म� अिधक 9म करवा सकता है। मा� स� ने इसी को 9म की सघनता 

(intensity of labour) बढ़ाना कहा। 

अब अगर सुखिव? दर की मान� तो �मकाल और मूP य एक ही हD! लेिकन अगर ऐसा है तो मा: स) की �म की 

सघनता की अवधारणा ही ग़लत हो जाएगी। यही वजह है िक मा: स) मूP य को व4 तुकृत �म (objectified 

labour या congealed labour) कहते हD, जबिक सामािजक Qप से आव� यक �मकाल को मूP य की माप 
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कहते हD। यह भी मा� स�वादी राजनीितक अथ�शा2 3 का 'ए बी सी' है, िजसे न जानने के िलए सुखिव� दर जग�प 

को बार-बार फटकार लगाते ह\, लेिकन सB चाई यह सामने आती है सुखिव� दर की ि[ित इस मामले म� जग�प 

से ब�त अB छी नही ंहै बिz कुछ मामलो ंम� तो बुरी भी है, जैसा िक हम आगे िदखलाएंगे।

दूसरी बात यह �मकाल नही ंहोता है जो मूP य की माप होता है, बि| सामािजक #प से आव& यक 'मकाल होता 

है। सामािजक Qप से आव� यक �मकाल का अथ) है उ� पादन व कुशलता की औसत सामािजक िgितयो ंम� माल के 

उ� पादन हेतु आव� यक �मकाल। लेिकन सुखिव� दर हर जगह 9मकाल को मूQ य बताते ह\। 9मकाल मूQ य तो 

होता ही नही ंहै और मूQ य की माप भी 9मकाल नही ंबिz सामािजक �प से आव� यक 9मकाल होता है, और 

यह कोई छोटा-मोटा िवभेद नही ंहै, बिz इसे 2 प� ट करने के िलए मा� स� 'पंूजी' म� कई प� ने खच� करते ह\। िफर 

क�ंगा िक यह भी मा� स�वादी राजनीितक अथ�शा2 3 का इमला है, िजससे सुखिव� दर नावािकफ ह\। 

म�ू य और कीमत: सुखिव� दर के *म-िद- *म-मित*म

आगे देख� िक सुखिव? दर िकस �कार अपने �म को िव4 तार देते हD: 

''जैसे हम दूध को लीटर म� मापते हD, पानी को लीटर म� मापते हD, दूरी को मीटर म� मापते हD, काम को घंटो ं

म� माप�गे न? काम तो घंटो ं म� ही मापा जायेगा िक मDने 8 घंटे काम िकया, 10 घंटे काम िकया। िकसी

चीज़ के उ�ादन म� िजतने घंटे उस पर काम Lआ है, उतना ही उसका मू� है। जो कbा माल या अ�

चीज़े हD, उन पर �म हो चुका होता है। समझ गए? मतलब िकसी चीज़ पर 10 घंटे काम Lआ, वह 10 

घंटे काम होकर बाज़ार म� आ गई। अब उसका मू� 10 घंटे ही रहेगा, जब तक उस पर और �म नही ं

होता है। मान लो, एक फै��ी म� धागा बनकर दूसरी फै��ी म� आ गया। उस फै��ी म� उस धागे पर 10

घंटे काम Lआ था। अब वो दस घंटे ही रहेगा न, बढ़ थोड़ा न जायेगा। मज़दूर जब उस पर 10 घंटे और

लगाकर कपड़ा बना देता है, तो अब उसका मू� िकतना हो गया, 20 घंटे हो गया न। 10 घंटे की जगह 

20 घंटे हो गई। अब मान लो, एक घंटे के मू� की कीमत 10 Mपये है। तो जब हम उसे मु�ा म� मापते ह\

तो उसकी कीमत बन जाती है।''

यहा ंभी �म ही �म है। आइये देखते हD कैसे। 

पहली बात तो यह है िक जब हम िकसी व4 तु के मूP य को सामािजक Qप से आव� यक �मकाल म� मापते हD, तो वहा ं

हम मूP य के पिरमाणा� मक पहलू की बात कर रहे हD, उसके गुणा� मक पहलू या उसके सारत� व की नही।ं इसिलए 

जब हम 9मकाल म� मूQ य की बात करते ह\, तो हम मूQ य के पिरमाण की बात कर रहे होते ह\, उसके सारत� व या 

उसके गुणा� मक पहलू की नही,ं जो िक 2 वयं व2 तुकृत हो चुका अमूत� 9म है। 

अमूत) �म अपने जम गये Qप म� (congealed form) या व4 तुकृत Qप म� (objectified form) 4 वयं मूP य 

ही है; दूसरे श� दो ंम� मूQ य और कुछ नही ंबिz व2 तुकृत अमूत� 9म है, जैसा िक हमने ऊपर बताया। यह तो हो 

गया मूQ य के गुणा� मक पहलू या उसके सारत� व (substance) का �� न। 

इसके बाद, यिद मालो ंका िविनमय होता है, तो वह िनि�त पिरमाणा� मक अनुपात म� होता है। यह है मूQ य का 
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पिरमाणा� मक पहलू, िजसे सामािजक �प से आव� यक 9मकाल अिभ� य� त करता है। इसिलए जब हम दो मालो ं

का िविनमय करते हD, तो यह िविनमय हो : यो ंसकता है या हो : यो ंपा रहा है, यह इस पर िनभ)र करता है िक दोनो ं

ही �म का उ� पाद हD और दोनो ंही व4 तुकृत अमूत) मानव �म हD; दूसरा एक माल की एक इकाई के बदले म� दूसरे 

माल की िकतनी मा5ा िमलेगी, यह बताता है िक िविनमय िकस अनुपात म� होगा। यह पिरमाण का �� न है। 

इसिलए जब हम कहते ह\ िक एक माल का मूQ य 10 घ� टा है, और दूसरे का 20 घ� टा और दूसरे माल की एक 

इकाई के बदले म� पहले माल की दो इकाइया ंिविनमय होगंी, तो हम यहा ंमूQ य के पिरमाणा� मक पहलू की बात 

कर रहे ह\, जोिक सामािजक �प से आव� यक 9मकाल से िनधा�िरत होता है। 

सुखिव� दर 2 प� ट �प म� 9मकाल को मूQ य का सारत� व (substance) समझ बैठे ह\, जो िक मा� स� की 

अवधारणा से दूर-दूर तक कोई िर� ता नही ंरखता है। साथ ही यह सामािजक �प से आव� यक 9मकाल है, जो 

िक मूQ य की माप होता है, न िक बस 9मकाल, िजसका अथ� वैयि�क 9मकाल भी िनकलता है।

दूसरी बात, यिद मूx को मु�ा म� नापते ह\, तो उसे ही कीमत कहना अपने आप म� एक पूरी और सटीक बात नही ं
है। एक बार िफर से सुखिवदंर ने मा�)वादी अथ)शा� की अपनी समझदारी की कमी को �दVशत िकया है। मु�ा म� 

अिभ� य: त करने पर �म-मूP य (labour-value) अपने कीमत-Qप (price-form) म� अिभ� य: त होता 

है, यह सही है। लेिकन जब तक हम यह मानकर चलते हD िक मूP य कीमत के बराबर है, तब तक ही यह कहना पूरी 

तरह सटीक होगा िक मूP य के मु�ा-Qप (money-form) को ही कीमत कहा जाता है। लेिकन जैसे ही हम 

मुनाफे के औसतीकरण की वा4 तिवक पिरघटना पर आते हD, तो हम पाते हD िक आम तौर पर सभी मालो ंके मूP य 

उनकी कीमतो ंसे अलग होते हD। यिद हम बस यह कहते हD िक मूP य को मु�ा म� अिभ� य: त करने पर वह कीमत बन 

जाता है, तो इस अ? तर को 4 पF ट नही ं िकया जा सकता है, हालािंक सवा)िधक सामा? य 4 तर पर यह बात सही है 

: योिंक कुल मूP य कुल कीमत के बराबर होता है। लेिकन यह पूण) और सटीक बात नही ं है : योिंक यह मालो ंके 

मूP य के कीमतो ंसे अ? तर को 4 पF ट नही ंकर सकता है।

दूसरी बात, िकसी माल की कीमत का �म-मू� (labour-value) से अ? तर, महज़ मु�ा के मू� म� पिरवत)न की

वजह से नही ं होता है, �ोिंक ऐसा पिरवत)न सभी मालो ं के मू� और कीमत

के बीच के स�� म� एकसमान पिरवत)न करता है और इसिलए मालो ंका सापेि6क िविनमय मूP य (exchange 

value) व सापेि6क कीमत (relative price) वही रहेगी जो िक पहले थी। मसलन, यिद 1 Mपये का मूP य 10

घ\ टे का �म है और यिद अ? य सभी िgितयो ं के समान रहते Mपये का मूP य घटकर 5 घ\ टे हो जाए, तो सभी 

मालो ंके नॉिमनल मूP य (nominal value) म� पिरवत)न आएगा, लेिकन उनका वा4 तिवक मूP य उतना ही रहेगा 

और सभी मालो ंके आपसी िविनमय अनुपात पर भी कोई फक)  नही ंपड़ेगा : योिंक Mपये के मूP य म� पिरवत)न के 

कारण सभी मालो ंके मूP य म� बराबर पिरवत)न आएगा।

तो िफर दाम या कीमत यानी price होता � या है? एकदम सामा? य (general) और ताि¢क आदश) Qप 

(elementary ideal form) म� मूP य के मौि�क Qप को कीमत कहा जाता है, लेिकन पंूजीवाद � यव4 था की 

वा4 तिवक गित म� ऐसा होता नही ं है। इसके िलए मा: स) मूP य के िनधा)रण के कई 4 तरो ं (many levels of 

determination of value) की बात करते हD। पहला और सबसे ताि¢क 4 तर है वैयिXक मूP य 
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(individual value) यानी िकसी एक उ� पादक Zारा िकसी माल के उ� पादन पर लगा वैयिXक 

�मकाल; इसके बाद आता है बाज़ार मूP य/सामािजक मूP य (social value या market value) जो िक िकसी 

माल के उ� पादन के िलए आव� यक सामािजक Qप से आव� यक �मकाल से िनधा)िरत होता है, जो िक ‘िgर 

पंूजी + पिरवत)नशील पंूजी + बेशी मूP य’ (c+v+s) के बराबर होती है; इसके बाद आता है उ� पादन की कीमत� 

(prices of production) का 4 तर, जो िक ‘िgर पंूजी + पिरवत)नशील पंूजी + बेशी मूP य’ (c+v+s) के 

बराबर नही ंहोती है, बि| ‘िgर पंूजी + पिरवत)नशील पंूजी + औसत मुनाफा’ (c+v+average profit) के 

बराबर होती है; इसी को 2 वाभािवक कीमत (natural price) भी कहा जाता है; और इसके बाद आता है सबसे 

अमूत) व संि¨F ट 4 तर यानी बाज़ार कीमत (market price) जो िक उ� पादन की कीमतो ंया 4 वाभािवक कीमत 

पर मागं और आपू�त के �भाव से पैदा होती है। मा: स) िजस चीज़ को पंूजीवादी � यव4 था के अपने सI पूण) 

िव� लेषण म� कीमत कहते हD, वह मूलत: बाज़ार कीमत है, जोिक 4 वाभािवक कीमत के इद)-िगद) म\ डराता रहता 

है; वही ं4 वाभािवक कीमत 4 वयं बाज़ार मूP य/सामािजक मूP य के इद)-िगद) म\ डराता रहता है। मा� स� जब कीमत 
की बात करते ह\, तो वह बाज़ार कीमत या िफर 2 वाभािवक कीमत की बात करते ह\, जो िनि�त तौर पर मु�ा म� 
अिभ� य� त होता है, लेिकन आम तौर पर वह 9म-मूQ य से अलग होता है। और इसिलए िसफ5  इतना कहना िक 
मूQ य को मु�ा म� अिभ� य� त करने से वह कीमत बन जाता है, सटीक और पया�� त नही ंहै।

मा� स� ‘पंूजी‘ के पहले ख� ड म� हर जगह यह मानकर चलते ह\ िक दाम मूQ य के बराबर ही है, � योिंक मुनाफे के 
औसतीकरण के कारण पैदा होने वाली उ� पादन की कीमतो ंऔर िफर बाज़ार कीमतो ंकी चचा� वह तीसरे ख� ड म� 
ही करते ह\। यहा ंमा� स� अमूत�न के एक अलग 2 तर पर ह\, जहा ंउनका मकसद िसफ�  यह िदखलाना है िक यह 
सामािजक �प से आव� यक 9मकाल है, जोिक िकसी भी व2 तु के मूQ य को िनधा�िरत करता है। इस 2 तर पर 
मा� स� कहते ह\ िक मूQ य का मु�ा-�प ही उसका कीमत-�प है और उस 2 तर पर वह सही भी है। लेिकन पहले 
ख� ड म�, अभी वह पंूिजयो ं के बीच होने वाली �ित2 प�ा� से पैदा होने वाले िवचलनो ंपर िवचार नही ंकर रहे 
ह\, � योिंक वैसे भी सामािजक 2 तर पर ये िवचलन एक-दूसरे को र� कर देते ह\। यहा ं उनका मकसद केवल 
वैयि�क पंूजी के 2 तर पर यह िदखलाना है िक मूQ य और कुछ नही ंबिz व2 तुकृत या जम गया अमूत� मानवीय 
9म है, िजसके पिरमाण को सामािजक �प से आव� यक 9मकाल से मापा जाता है।

तीसरे ख\ ड म� जाकर वह बताते हD िक आम तौर पर मूP य कभी कीमत के बराबर नही ंिमलता, बि| उसके ऊपर 

या नीचे िमलता है, लेिकन पूरी अथ)� यव4 था के 4 तर पर कुल मूP य हमेशा कुल कीमत के बराबर रहता है और कुल 

बेशी मूP य हमेशा कुल शु� मुनाफे के बराबर होता है, जो िक उ�म के मुनाफे (profit of enterprise), लगान 

और ª याज़ म� िवभािजत होता है। इसिलए, अपने िव� लेषण को अमूत�करण के उ� नततर 2 तर पर पैदा होने वाले 
िड2 टब सेज़ (disturbances) से �भािवत और ग़ैर-ज़�री तौर पर जिटल बनने से रोकने के िलए, पहले ख� ड 
म� वह हर जगह यह मानकर चलते ह\ िक मूQ य कीमत के बराबर है और कीमत को वह मु�ा म� बता रहे ह\। 
इसीिलए यह पूण� और सटीक बात नही ंहै िक केवल मूQ य को मु�ा म� अिभ� य� त करने से वह कीमत बन जाती 
है, बिz यह बात केवल सवा�िधक सामा� य 2 तर पर ही कही जा सकती है। यह केवल इतना िदखाता है िक मूQ य 
का कीमत-�प अपने केवल अपने आपको मु�ा-�प म� ही अिभ� य� त कर सकता है। इसका अथ� िसफ�  यह है िक 
अपने सवा�िधक सामा� य अथ¡ म� मूQ य का मु�ा-�प ही कीमत है, लेिकन पंूजीवादी � यव2 था की वा2 तिवक 
गितकी म� हम� मूQ य और कीमत के अ� तर को समझना पड़ता है, और मूQ य के िनधा�रण के अलग-अलग 2 तरो ं
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को समझना पड़ता है।

मूP य कीमत म� केवल इसिलए पिरव«तत नही ंहोता : योिंक उसे मु�ा म� अिभ� य: त कर िदया गया, हालािंक मूP य के 

मौि�क Qप को सवा)िधक सामा? य अथ) म� कीमत कहते हD। लेिकन मूP य से कीमत के Qपा? तरण को समझना 

अिनवाय) है और यह समझने के साथ ही यह 4 पF ट हो जाता है िक िसफ)  इतना कहना िक मूP य को मु�ा म� 

अिभ� य: त करने पर वह कीमत बन जाता है, पूण) और सटीक नही ंहै। मालो ंका �म-मूP य मुनाफे के औसतीकरण 

की �िYया के कारण बाज़ार दाम/कीमत म� तª दील होता है। यहा ंहम इतना ही समझा सकते हD। िजन पाठको ंको 

यह बात िव4 तार से समझने म� िदलच4 पी है वे ि®िटश कI युिन4 ट पाटB Zारा �कािशत ‘टे: 4 टबुक ऑफ पोिलिटकल 

इकॉनमी’ पढ़ सकते हD (यिद वह अभी ‘पंूजी’ नही ंपढ़ना चाहते)। 

यह पूरी बात भी यिद मा� स�वादी राजनीितक अथ�शा2 3 की एकदम बुिनयादी बात नही ंहै, तो इसे ब�त उ� नत 

2 तर की कोई जिटल बात भी नही ं कहा जा सकता है। मा� स�वाद-लेिननवाद की एक सै�ाि£क पि3का के 

सv पादक से, जो िक राजनीितक अथ�शा2 3 पर संशोधनवाद की आलोचना पेश कर रहा है, इतना जानने की 

उv मीद तो कतई की जाएगी। लेिकन सुखिव� दर इन बुिनयादी आव� यक अवधारणाओ ंसे पूण�त: अनिभ¥ ह\। 

अितिर8 त म�ू य और मनुाफे के िर& ते पर सुखिव� दर की बौि;क दिर<ता

इसके बाद अितिर: त मूP य और मुनाफे के िर� ते पर सुखिव? दर की समझदारी पर भी एक िनगाह डाल लेते हD 

: योिंक वह भी बुिनयादी मा: स)वादी राजनीितक अथ)शा4 5 के बारे म� उनकी अनिभ°ता को �दVशत करता है। 

सुखिव? दर कहते हD: 

''अितिरX मू� मुनाफ़े के बराबर होता है। िजतना अितिरX मू� होता है, उतना ही मुनाफ़ा होता है।''

यह भी ग़लत है। अितिर� त मूx मुनाफे के बराबर नही ंहोता है, बिz कुल अितिर� त मूQ य कुल मुनाफे के 

बराबर होता है। सुखिव? दर एक बार िफर से िदखलाते हD िक उ? ह� मुनाफे के औसतीकरण की अवधारणा के बारे म� 

पता ही नही ंहै। हरेक कारखाने, या हरेक से: टर के पंूजीपित को सामा? यत: अपने कारखाने म� पैदा Lआ अितिर: त 

मूP य नही ंिमलता है। केवल उसी पंूजीपित को अपने कारखाने म� पैदा Lए अितिर: त मूP य के बराबर मुनाफा �ा± त 

हो सकता है, िजसके अितिर: त मूP य की दर मुनाफे की औसत दर के बराबर हो (याद रहे यह सब ए�ॉि	मेशन म� 

होता है : योिंक मुनाफे का औसतीकरण एक सतत ्�िYया है, जो बाज़ार की �ित4 प�ा) म� लगातार जारी रहती है)। 

इसिलए आप यह कह सकते ह\ िक अितिर� त मूQ य का कुल पिरमाण (total mass of surplus value) 

मुनाफे के कुल पिरमाण (total mass of profit) के बराबर है। 

िसफ)  यह कहना िक अितिर: त मूP य मुनाफे के बराबर होता है, न केवल �ामक है बि| ग़लत है। 'पंूजी' के तीसरे 

ख\ ड के पहली ितहाई म� ही मा: स) इस बात को िव4 तार से समझाते हD और इस बात को सोिवयत टे: 4 टबुक ऑन 

पोिलिटकल इकॉनमी म� भी िव4 तार से समझाया गया है, िजसके बारे म� सुखिव? दर का दावा है िक वह उ? होनंे सन 

2000 म� ही पढ़ ली थी! ज़ािहर है िक या तो सुखिव? दर ने यह िकताब वा4 तव म� पूरी पढ़ी नही,ं या उनके समझ म� 

नही ंआई और या िफर उ? ह� लघुकािलक 4 मृितभंग की गI भीर सम4 या है!
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अितिर8 त म�ू य की दर बढ़ाने के तरीके के बारे म� सुखिव� दर का ''िस;ा� त->ितपादन''

अितिर: त मूP य की दर िकस �कार बढ़ाई जाती है, यह मा: स)वादी राजनीितक अथ)शा4 5 का एक अहम मसला है। 

मा: स) बताते हD िक उ? नत पंूजीवाद के दौर म� सापेि6क अितिर: त मूP य �मुख �वृि´ बन जाता है। यह एक 

बुिनयादी अवधारणा है। लेिकन सुखिव? दर को इसके बारे म� कतई कोई समझदारी नही ंहै। वह कहते हD: 

''िफर �ा करते हD, यह जो समय होता है न...नई तकनीक लाकर वे इसे तेज़ कर देते हD। वे 10 घंटे म�

उससे अिधक काम ले लेते हD। अब �ा हो गया, यह 4 घंटे हो गया और यह 6 घंटे हो गया। टेµोलॉजी

तेज़ हो गई, मज़दूर ¶ादा उ�ादन करेगा। वह 4 घंटे म� अपनी मज़दूरी पैदा कर लेता है। अब वह इसे 3

घंटे करके उसे 7 घंटे कर देगा। ठीक? यानी, मािलक �ा है...मािलको ं म� �ित¹धा) है, नई टेµोलॉजी पर

खच) करते हD। नई टेµोलॉजी यानी पहले से महंगी मशीनरी आएगी तो िgर पँूजी पर खच) बढ़ रहा है। C 

और V की जो जुट-बनतर (organic composition) है, यह ऊंची हो रही है। अब हमने बात की है

िक 100 Mपये िgर पँूजी है, 50  Mपये पिरवत)नशील पँूजी है, 50 Mपये है अितिरX मू�। तो लूट की

दर �ा Lई? मज़दूर को मािलक ने िकतना लूटा? वह होती है C/V। (50/50)*100, यानी 100

फ़ीसदी लूटा। ठीक? यानी, मज़दूर ने 100 Mपये पैदा िकए, उसे 50 िदए और 50 रख िलए, 100  

फ़ीसदी लूट हो गई न? गिणत इतना तो हम� आता ही है न, 6ठी-7वी ं वाला? अब मुनाफ़े की दर �ा होती

है? मुनाफ़े की दर कुल पर िनकाली जाती है। मुनाफ़े की दर...मािलक लागत देखता है...जो बुजु)आज़ी है, 

बुजु)आ िस�ा¾ है, उनका अथ)शा� है, वह अितिरX मू� की बात नही ं करता है कही ं भी। वह मुनाफ़े

की दर की बात करता है। मुनाफ़े की दर कैसे िनकाली जाती है? C over नही ं सॉरी...S/C+V, यह

िकतना हो गया? 50/150, यह 33 फ़ीसदी हो जाएगा। यह है मुनाफ़े की दर। अब यिद यह िgर पँूजी

और बढ़ती रहे बढ़ती रहे तो मुनाफ़े की दर तो कम होती रहेगी न? अगर यह 100 की जगह 120 हो

जाए, यह [V] उतनी ही रहे, तो नीचे आएगी न? मुनाफ़े की दर िगरती जाती है।''

पहली बात तो यह है िक िकसी भी कारखाने म� जब पंूजीपित उ� नत तकनोलॉजी लाता है, तो उससे आव� यक 

9मकाल नही ंघटता है और न ही अितिर� त मूQ य की दर बढ़ती है। यह केवल तब होता है जब िक मज़दूरी के 

भौितक त� वो ं को पैदा करने वाले उ�ोगो ं (wage goods industries) म� तकनोलॉजी उ� नत होती है। 

: योिंक िफर उ� पादकता बढ़ने के कारण उन उ�ोगो ंम� माल का मूP य और कीमत दोनो ंही िगर जाते हD और मज़दूर 

की �मशिX का मूP य व उसकी कीमत (यानी मज़दूरी) दोनो ंघट जाते हD। याद रख�, इसका यह अथ) नही ंहोता है 

िक मज़दूर की �मशिX का मूP य व कीमत कम होने के कारण उसका उपभोग अिनवाय)त: घटता है। दरअसल, 

यह बढ़ भी सकता है। इसका िसफ)  इतना अथ) है िक अब कुल उ� पािदत मूP य म� मुनाफे का अनुपात मज़दूरी के 

अनुपात से सापेि6क Qप से बढ़ जायेगा। इसी को मा: स) ने मज़दूर वग) का सापेि6क दिर�ीकरण (relative 

impoverishment) कहा था, िजसके बारे म� सुखिव? दर के बहके-बहके िवचारो ं पर हम आगे चचा) कर�गे 

: योिंक उ? ह� यह भी नही ंपता है िक सापेि6क दिर�ीकरण की अवधारणा : या है। 

इसिलए 9मशि� का मूQ य तभी घटेगा और नतीजतन आव� यक 9मकाल (necessary labour time) 
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भी तभी घटेगा और फल2 व�प अितिर� त 9मकाल (surplus labour time) भी तभी सापेि4क �प से 

बढ़ेगा जब उन उ�ोगो ं म� उ� नततर तकनोलॉजी की वजह से उ� पादकता बढ़े, जो उ�ोग 9मशि� के 

पुन�� पादन हेतु अिनवाय� भौितक त� व पैदा करते ह\, यानी िक wage goods industries। 

यह भी मा: स)वादी राजनीितक अथ)शा4 5 का इमला है, जो िक सुखिव? दर ने नही ंपढ़ा है। िफर यिद अ? य कारखानो ं

या से: टरो ंम� उ� पादकता नई तकनोलॉजी के बढ़ने से बढ़ जाती है, तो : या होता है? आइये देखते हD।

यिद एक कारखाने या wage goods industries को छोड़कर, िक� ही ंभी अ� य उ�ोगो ंम� तकनोलॉजी उ� नत 

होती है, तो अ� य ि[ितयो ंके समान रहते, मज़दूर कुल मूQ य उतना ही पैदा करते ह\ और उस मूQ य का बंटवारा 

भी मुनाफे और मज़दूरी के बीच उसी �प म� होता है िजस �प म� पहले हो रहा था, लेिकन अब वे उपयोग मूQ यो ं

का अिधक बड़े पैमाने पर उ� पादन करते ह\। यानी, कुल मूQ य उतना ही पैदा होगा और उसका मज़दूरी और 

मुनाफे म� बंटवारा भी उसी अनुपात होगा � योिंक 9मशि� के मूQ य म� कोई अ� तर नही ंआया है, लेिकन अब 

वही मूQ य अिधक मालो ं(उपयोग मूQ यो)ं के बीच िवतिरत होगा (distributed over a larger mass of 

use-values), यानी �ित माल मूQ य और कीमत घट जायेगी। 

इसका : या फायदा होता है? यह पंूजीपित को बाज़ार म� अिधक �ित4 प�B बना देता है। लेिकन सुखिव? दर को यह 

भी नही ंपता िक िकसी भी एक या कुछ कारखानेदारो ंZारा उ? नत तकनोलॉजी लाने से उस कारखाने के मज़दूर की 

�मशिX का मूP य व वा4 तिवक मज़दूरी नही ंघटती है। यह केवल वेज गुड्स पैदा करने वाले समूचे उ�ोग म� 

उ� पादकता की वृि� से ही सI भव होता है। अलग-अलग अ? य उ�ोगो ं म� तकनोलॉजी के उ? नत होने और 

उ� पादकता के बढ़ने से मालो ंका पिरमाण और उनकी �ित ईकाई मूP य व कीमत घटती है, लेिकन कुल मूP य उतना 

ही उ� पािदत होता है।

मनुाफे की औसत दर के िगरने के Aझान के बारे म� सुखिव� दर के वहम

इसके अलावा, सुखिव? दर ने मुनाफे के दर म� िगरने के �झान के बारे म� भी अपनी नाजानकारी को यहा ंज़़ािहर कर 

िदया है। उनके अनुसार, अगर िgर पंूजी बढ़ती रहे और पिरवत)नशील पंूजी न बढ़े, तो मुनाफे की दर कम होती 

रहेगी। ग़लत! ऐसा केवल तब होगा जबिक अितिर� त मूQ य की दर पंूजी के आवयिवक संघटन (यानी ि[र पंूजी 

व पिरवत�नशील पंूजी के अनुपात) से कम र¨ार से बढ़ रही हो। यानी, यिद अितिर� त मूQ य की दर (जो िक 

आव� यक 9मकाल के कम होने के कारण बढ़ती है, जबिक आव� यक 9मकाल वेज गुड्स उ�ोगो ंम� उ� पादकता 

के बढ़ने के कारण कम होता है) पंूजी के आवयिवक संघटन से तेज़ र¨ार से बढ़ेगी, तो ि[र पंूजी के 

पिरवत�नशील पंूजी के मुकाबले तेज़ बढ़ने या पिरवत�नशील पंूजी के न बढ़ने और ि[र पंूजी के बढ़ने के बावजदू 

मुनाफे की दर बढ़ेगी। 

यह ज़Qर है िक अितिर: त मूP य की दर को बढ़ाने की एक भौितक सीमा होती है। पर यह अलग मसला है। यिद 

सारा का सारा �मकाल अितिर: त �मकाल बन जाए (जैसा िक सI भव नही ं है!), यानी यिद मज़दूर मा: स) के 

शª दो ंम� ''हवा खाकर िज? दा रहने लग�!'', या, यिद उ� पादन की �िYया म� जीिवत मानव �म का योगदान शू? य या 
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नग\ य हो जाए (िजस सूरत म� बेशी मूP य भी शू? य हो जाएगा), तो भी िgर पंूजी तो बढ़ती ही रहेगी : योिंक बेहतर 

तकनोलॉजी से उ� पादकता बढ़ाकर �ित इकाई लागत व मूP य कम करने की �ित4 प�ा) पंूजीपितयो ंके बीच िफर भी 

जारी रहेगी। 

इसिलए जब अितिर: त मूP य की दर िकसी िदये Lए चरण म� अपने अिधकतम तक पLंच जाएगी (उ� पादकता के 

हर चरण म� अितिर: त मूP य की एक उ` चतम सीमा होती है, यह मा: स) के समय से ही हम जानते हD), तो मुनाफे की 

दर अिनवाय)त: िगरेगी। लेिकन जब वेज गुड्स उ�ोगो ं म� उ� पादकता म� िकसी लI बी छलागं के कारण िफर से 

अितिर: त मूP य की दर पंूजी के आवयिवक संघटन से तेज़ी से बढ़ेगी, तो एक बार िफर अितिर: त मूP य की बढ़ती 

दर िgर पंूजी म� पिरवत)नशील पंूजी से तेज़ बढ़ो� तरी के बावजूद मुनाफे की दर को िगरने से रोक देगी, या उसे बढ़ा 

भी सकती है। 

इसीिलए मुनाफे की औसत दर एक सीधी रेखा म� नही ंिगरती है, बिz एक लv बे दौर म� एक �वृि© के तौर पर 

िगरती है, यानी एक लv बी टेढ़ी-मेढ़ी रेखा के �प म�। लेिकन सुखिव� दर इस बात को नही ंसमझ पाते ह\ और 

कहते ह\ िक ि[र पंूजी के बढ़ने और पिरवत�नशील पंूजी के न बढ़ने (हालािंक, म� दी के दौर को छोड़ द�, तो 

िनरपे4 �प म� पिरवत�नशील पंूजी भी अ� सर बढ़ती है, हालािंक ि[र पंूजी की र¨ार से नही)ं के कारण मुनाफे 

की दर िगरेगी। लेिकन हम देख चुके ह\ िक ऐसा एक िनि�त पिरि[ित म� होगा, अिनवाय�त: नही।ं 

अगर हम अितिरX मू� की दर को िgर माने और पंूजी के आवयिवक संघटन को बढ़ाते रह�, तब हम मुनाफे के

दर के िगरने के �वृित के िनयम की बात नही ं कर रहे है, बि| अपने आप म� मुनाफे के दर के िगरने के िनयम की

बात कर रहे हD, जो िक पंूजीवादी समाज म� काम नही ंकरता है। यह एक �वृि´गत िनयम (tendential law) है। 

मुÃतः दो �ितवादी कारणो ं(countervailing factors) की वजह से यह िनरपे6 िनयम नही ंबनता बि| 

�वृि´गत िनयम म� तdील हो जाता है: अितिर मू" की दर के आवयिवक संघटन से तेज़ी से बढ़ने से, िजस पर 

हम ऊपर चचा2 कर चुके ह3, और उ6ादकता के बढ़ने के साथ उ6ादन के साधनो ं के �ित इकाई मू" घटने की

वजह से। इसकी वजह से पंूजी का तकनीकी संघटन (technical composition of capital) म� वृि� होती

है, यानी अिधक उ? नत नई मशीन� आती हD, लेिकन चूं िक वे स4 ती हो चुकी हD, लेिकन इसिलए यह पंूजी के मूP य 

संघटन (value composition of capital) म� �ितिबि�त नही ंहोता है। यहा ंभी सुखिव? दर एक ग़लत बात 

करते हD िक नयी तकनोलॉजी पुरानी तकनोलॉजी से महंगी होती है जबिक मा: स) बताते हD िक आम तौर पर िकसी 

भी िवचारणीय दौर म� हर नयी तकनोलॉजी पुरानी से स4 ती होती जाती है, नतीजतन, मशीनो ंकी �ित इकाई कीमत 

कम होती जाती है; लेिकन चूं िक िव4 तािरत पुनM� पादन होता है, तो मशीनो ंकी नयी � यव4 था (new systems of 

machines) आम तौर पर मशीनो ंकी पुरानी � यव4 था (old systems of machines) से महंगी होती है। 

यही वजह है िक मशीनो ंकी �ित इकाई घटती कीमत के बावजूद मुनाफे की औसत दर लI बी दूरी म� िगरती ही है। 

इस �कार दोनो ं �ितवादी कारण (countervailing factors) इस िनयम को खािरज नही ं कर सकते बि| इसे

एक �वृि´ म� तdील कर सकते हD। �ोिंक पंूजी के आवयिवक संघटन म� वृि� होती रहती है। और हालािंक �ित

मशीन कीमत म� िगरावट आती है, लेिकन िव4 तािरत पुनM� पादन की िgितयो ंम� आम तौर पर और ल�े समय म�
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नए मशीनरी का िसÆम पुराने से महँगा होता है। साथ ही, अितिर: त मूP य की दर म� होने वाली बढ़ो� तरी केवल 

अ4 थायी तौर पर ही मुनाफे की औसत दर म� आने वाली िगरावट को �ितस? तुिलत कर पाती है, : योिंक उसकी एक 

भौितक सीमा होती है। ज़ािहर है िक सुखिव? दर की इस िवषय म� समझदारी बेहद दिर� और �मो ंसे भरी Lई है। 

वह सोिवयत टे: 4 टबुक उ? होनंे ठीक से पढ़ी नही,ं िफर से पढ़ लेनी चािहए।

थोड़ा आगे ही सुखिव? दर इसे िबP कुल ही 4 पF ट कर देते हD िक मा: स) के मुनाफे की औसत दर म� िगरने की �वृि´ के 

िनयम को लेकर बुरी तरह से �िमत हD। वह कहते हD: 

''इसे मा�) ने कहा था - मुनाफ़े की दर िगरने का िनयम ... [�झान - दश2को ं म> से िकसी की आवाज़] ...

नही ं िनयम ही िलखा है उÇोनंे। हा,ँ Mझान का िनयम। ठीक है? यानी मुनाफ़े की दर िगरती जाती है। 

लेिकन, यह िनयम नही ं है। िगरती है, पर इसके िवरोध म� भी कई चीज़� हD, जो इसे िनयम बनने नही ं देती

हD।''

पहले तो सुखिव? दर इसी को लेकर �िमत हो गये हD िक यह िनरपे6 िनयम है या �वृि´गत िनयम। बाद म� दश)को ंम� 

से िकसी के टोकने पर उ? होनंे अपने आप को ठीक िकया। पहले वह कहते हD िक मा: स) ने इसे िसफ)  िनयम िलखा है, 

िफर अपने आपको ठीक करते Lए बोलते हD िक हा,ं Mझान का िनयम है। िफर अ? त म� कहते हD िक यह िनयम नही ं

बन पाता है : योिंक कई िवरोधी कारक भी हD। सच : या है? यह िनयम ही है, लेिकन िनरपे4 िनयम नही ंबिz 

�वृि©गत िनयम (tendential law)। सुखिव� दर ªिमत ह\ िक यह िनयम है या नही।ं आगे सुखिव? दर कहते 

हD: 

''यह वैसे नही ं है िक कोई चीज़ ऊपर उछाली तो नीचे िगरेगी। जैसे मान लो...मा�) ने कई इसके न

िवपरीत िलखे हD। िक यह एक Mझान कैसे बनता है, िनयम नही ं रहता है Mझान बन जाता है। 'िवरोधी

�भाव' ... सरÈस वै�ू भी बढ़ेगी न, ये चार-पाचँ बताए हD उसने। 'मज़दूरी का �म शिX के मू� से

नीचे िगरना', मतलब िजतना मज़दूर खाता है, उससे भी नीचे िगरना, अगर मेरा 50 Mपये से गुजारा होता

है तो मेरी मज़दूरी 40 कर दो। िक कम खाऊं, अपनी िकसी चीज़ पर ... िबजली बंद कर दंू, है न? 

अपनी ज़Qरत� कम कर दंू। 'अिgर पँूजी के अशंो ं का सÉा होना', टेµोलॉजी सÉी हो जाए। चलो, यह

आपको समझने म� थोड़ा किठन लगेगा, मेरे कहने का मतलब...मा�) ने ये बात कही है।''

पहली बात तो यह िक मा: स) ने 4-5 िवरोधी कारक (countervailing factors) नही ंबताए हD। मा� स� के 

अनुसार मूलत: दो ही ढाचंागत िवरोधी कारक ह\: अितिर� त मूQ य की दर का पंूजी के आवयिवक संघटन से तेज़ी 

से बढ़ना और ि[र पंूजी के त� वो ंका स2 ता होना। यहा ंभी िवरोधी कारक के तौर पर सुखिव� दर अितिर� त मूQ य 

के बढ़ने की बात करते ह\, न िक उसकी दर के बढ़ने की बात, जो िक सुखिव� दर की मूख�ता को अनावृ� त कर देता 

है। 

इसके अलावा, मज़दूरी का �मशिX के मूP य से नीचे िगरना एक सामा? य िवरोधी कारक नही ं है, जो पंूजीवादी 

� यव4 था की सहज गित म� हमेशा मौजूद रहता है। वा4 तव म�, मज़दूरी का �मशिX के मूP य से नीचे िगरना या न 
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िगरना पंूजी संचय की गित पर िनभ)र करता है। अिधक तेज़ी के दौर म� यानी िव4 तािरत पुनM� पादन के बड़े पैमाने 

पर जारी रहने और नये िनवेशो ंकी उ` च दर के दौर म� मज़दूरी �मशिX के मूP य से ऊपर भी जा सकती है और 

पंूजीपित भी इसे देने को तैयार रहते हD, : योिंक मुनाफे की दर अिधक होती है और �म की मागं अिधक होती है। 

और म? दी के दौर म� भी पंूजीपित वग) हमेशा इस िgित म� नही ंहो सकता िक वह मज़दूरी को �मशिX के मूP य से 

नीचे िगराए, : योिंक मज़दूरो ंका संगिठत �ितरोध या उसकी सI भावना इसके एक �ितभार (counter-weight)

का काम करती है। और आिखरी बात, मज़दूरी को �मशिX के मूP य से नीचे िगराने की एक भौितक सीमा होती 

है, जैसा िक मा: स) ने बताया है। मा: स) के अनुसार पंूजीपित वग) के िलए भी यह ज़Qरी होता है िक मज़दूर वग) 

अपने आपको बेशी मूP य का उ� पादन व पुनM� पादन करते रह सकने के िलए भौितक Qप से पुनM� पािदत कर सके 

और इसिलए मज़दूरी को अपवाद4 वQप कालो ंके अलावा �मशिX के मूP य से नीचे िगराना पंूजीपित वग) के िलए 

सI भव नही ंहोता। इसीिलए मुनाफे की दर के नीचे िगरने के िवरोधी कारको ंम� यह कोई ढाचंागत कारक नही ंहै। दो 

मूल ढाचंागत कारक वही ंहD, िजनका हमने ऊपर िजY िकया है।

आगे बढ़ते हD। 

नई तकनोलॉजी और रोज़गार के िर& ते के बारे म� सुखिव� दर के मखू5तापूण5 िवचार

सुखिव? दर अपने � याS यान म� बार-बार यह दावा करते हD िक मा: स) के अनुसार नई तकनोलॉजी आने और 

मशीनीकरण से रोज़गार बढ़ता है। पहले उनके मंुह से ही सुन लेते हD िक वह : या कहते हD: 

''बेरोज़गारी �ा होती है? �ा आपने कोई ऐसा ÌिX देखा है जो सारी उÍ ही बेरोज़गार रहा हो? िमला

है कभी, मुझे तो नही ं िमला। अब जो मज़दूर हD, जब एक कारखाने म� 100 मज़दूर हD। नई मशीनरी आ

गई, उसने 25-30 लोग िनकाल िदए। अब इन 25-30 लोगो ं ने िकसी और िडपाट)म�ट म� एडजÆ होना

है। यहाँ से िनकलकर इसम� एडजÆ होने के बीच का समय बेरोज़गारी होती है। और, यह हमेशा ही रहती

है। मा�) कहते हD िक जब मशीन आती है न, तो तेज़ी से काम होता है। जहाँ से कbा माल आता है, वहाँ

पर मागं बढ़ जाती है, वहाँ मज़दूरो ं की संÃा बढ़ जाती है। मा�) कहते हD िक जो पँूजी का चलन है, वह

ZÏाÐक है। एक तरफ़ मज़दूरो ं को अपक«षत करती है, दूसरी तरफ़ आक«षत करती है। पर, overall 

कुल मज़दूर जो है, absolute terms म�, िनरपे6 terms म� बढ़ जाता है।''

इसी �कार सुखिव? दर आगे कहते हD: 

''िgर पँूजी पर खच) लगातार बढ़ने से बेरोज़गारी नही ं बढ़ती है, जैसा िक जगQप कहता है। वह तो रोज़गार

बढ़ाता है। एक से�र म� वह कम करता है, कुल समाज म� बढ़ाता है।''

और देख�: 

''जहाँ टेµोलोजी उÑत होती है, वहाँ बेरोज़गारी कम होती है, जहाँ टेµोलोजी िपछड़ी होती है, वहाँ

बेरोज़गारी ¶ादा होती है।''
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और भी: 

''अब जैसे, अमरीका, जम)नी वगैरह का आप...जम)नी बLत िवकिसत है, बLत उÑत टेµोलोजी है वहाँ पर, 

वहाँ आप बेरोज़गारी का आकंड़ा देिखये। बामुिÒल 3 या 4 फ़ीसदी है, इस समय। इंिडया म� बLत

¶ादा है। मतलब टेµोलोजी, यह बLत बड़ा �म है। एक तो theoretically गलत बात है िक टेµोलोजी

बेरोज़गारी पैदा करती है।''

अ? त म� सुखिव? दर कहते हD: 

''तीसरी बात, यह बLत हैरानीजनक बात लगेगी आपको जो मD कहने जा रहा �ँ। जहाँ टेµोलोजी उÑत

होती है, वहाँ बेरोज़गारी कम होती है, जहाँ टेµोलोजी िपछड़ी होती है, वहाँ बेरोज़गारी ¶ादा होती है।''

इसी �कार की बात� सुखिव? दर और भी जगहो ंपर कहते हD िक मशीनीकरण व उ? नत तकनोलॉजी से बेरोज़गारी 

घटती है और रोज़गार बढ़ता है। 

यह भयंकर मूख�तापूण� बात है। मा� स� 'पंूजी' के तीनो ंही ख� डो ंम� बेरोज़गारी और तकनोलॉजी व मशीनीकरण 

के बीच कोई सीधा कारणा� मक सv ब� ध कायम नही ंकरते ह\। अपने आप म� मशीनीकरण मज़दूरो ंको काम से 

बाहर करता है। लेिकन इसके साथ वह कुल समाज म� बेरोज़गारी को बढ़ाता है या घटाता है, यह एक दूसरे 

कारक पर िनभ�र करता है। वह कारक है पंूजी संचय की गित। यिद पंूजी संचय तेज़ र¨ार से हो रहा है, यानी 

बेशी मूQ य के बड़े िह2 से को पंूजी म� त� दील िकया जा रहा है और िव2 तािरत पुन�� पादन की दर तेज़ है, तो 

मशीनीकरण के बावजदू रोज़गार बढ़ सकता है। यिद मशीनीकरण होता है, तो मा� स� के श� दो ंम� ि[र पंूजी की 

�� येक इकाई पहले से कम मज़दूरो ंके रोज़गार के िलए िजv मेदार होती है। लेिकन अगर पूरे समाज म� कुल पंूजी 

की मा3ा म� वृि� हो रही है, तो मशीनीकरण के कारण एक से� टर से िनकाले गये मज़दूर दूसरे से� टर म� रोज़गार 

पा सकते ह\। लेिकन यिद पूरे समाज म� पंूजी संचय व िव2 तािरत पुन�� पादन की र¨ार मशीनीकरण की दर से 

कम है, तो मशीनीकरण िनरपे4 �प म� रोज़गार को घटाता है। 

यानी सुखिव� दर का यह मानना िक तकनोलॉजी व मशीनीकरण रोज़गार को बढ़ाता है, व बेरोज़गारी को कम 

करता है, एक मूख�तापूण� बात है। ऐसी कोई बात मा� स� ने कही ंनही ंकही है। 

मा: स) यह बताते हD िक रोज़गार पैदा होने व बेरोज़गारी कम होने का कारणा� मक सI ब? ध मूलत: पंूजी संचय की 

गित (movements of capital accumulation) से है। मशीनीकरण अपने आप म� सापे6त: मज़दूरो ंकी 

संS या �ित ईकाई िgर पंूजी, या यिद हम मूP य अथÓ (value terms) म� बात न करके तकनोलॉिजकल 

कI पोजीशन के अथ) म� बात कर�, तो �ित इकाई मशीन कम होती है। लेिकन यिद समाज म� कुल िमलाकर मशीनो ं

की संS या इतनी बढ़ती है (पंूजी संचय की तेज़ रÔार के कारण) िक वह मशीनीकरण के कारण िनकाले गये 

मज़दूरो ंकी तादाद को सोख सकती है, तो हम कह सकते हD िक कुल िमलाकर िनरपे6 अथÓ म� रोज़गार बढ़ा। 

वा2 तव म� मा� स� ने इस िस�ा� त का 'पंूजी' म� पुरज़ोर िवरोध िकया है िक पंूजीवाद म� मशीनीकरण रोज़गार को 

बढ़ाता है। 'पंूजी' के पहले ख\ ड म� 'पंूजी संचय का आम िनयम' म� मा: स) ने साफ़ तौर पर बताया है िक यह वा4 तव 
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म� पंूजी संचय की दर है, िजस पर रोज़गार पैदा होने या नF ट होने की गित िनभ)र करती है। दूसरे शª दो ंम� पंूजी का 

बढ़ता आवयिवक संघटन (organic composition) अपने आप म� रोज़गार को कम करता है, लेिकन तेज़ी के 

दौर म� पंूजी संचय व िव4 तािरत पुनM� पादन की उ` च दर रोज़गार को आवयिवक संघटन के बढ़ने के बावजूद 

िनरपे6 Qप से बढ़ा भी सकती है। लेिकन ठहराव (stagnation) व म? दी (crisis) के दौर म� मशीनीकरण और 

पंूजी का बढ़ता आवयिवक संघटन रोज़गार को िनरपे6 Qप म� घटाता है। सापेि6क तौर पर, मशीनीकरण रोज़गार 

को घटाता ही है, यानी �ित इकाई रोज़गार पर लगे मज़दूरो ंकी संS या को यह हमेशा कम ही करता है। 

'पंूजी' के पहले ख� ड (प�गुइन सं2 करण) के पृ� ठ 792-794 को पाठक अव� य पढ़�। यहा ंमा� स� ठीक उसी तक�  

का ख� डन कर रहे ह\, जो िक सुखिव� दर ने अपने � या® यान म� िदया है। पंूजीवाद के प4 म� तक� पोषण करने वाले 

राजनीितक अथ�शािtयो ंका तक�  था िक मशीनीकरण हर सूरत म� रोज़गार को बढ़ाता है और िजतने मज़दूर 

''पंूजी ¯ारा मु� त िकये जाते ह\'', यानी िजतने मज़दूर मशीनीकरण ¯ारा िनकाले जाते ह\, उससे � यादा मज़दूर 

''पंूजी ¯ारा सोख िलए जाते ह\'', और इसिलए मशीनीकरण हर सूरत म� रोज़गार को बढ़ाकर मज़दूर वग� के िलए 

भी खशुहाली लाता है, � योिंक 9म की मागं के बढ़ने के कारण मज़दूरी भी बढ़ती है। मा� स� कहते ह\ िक यह पूरा 

तक�  इसिलए बकवास है िक � योिंक हमेशा मशीनीकरण के ¯ारा िजतनी ''पंूजी मु� त होती है'' उससे � यादा 

''मज़दूर मु� त होते ह\'' � योिंक जो पंूजी मु� त होती है, उसका आवयिवक संघटन पहले से ही � यादा है और वह 

िजतने मज़दूर िनकाले जाते ह\, उनको वापस काम पर रखने की 4मता नही ंरखती है और जब भी िव2 तािरत 

पुन�� पादन इतना अिधक होता है िक 9म की मागं इस सीमा का अित�मण करती है तो वह रोज़गारशुदा 

मज़दूरो ंके काय�िदवस व 9म की सघनता को बढ़ाकर 9म की इस मागं को 2 वीकाय� सीमा म� रखते ह\ और िरज़व� 

इ� डि°±यल आम� के सापेि4क आकार को बढ़ाते ह\। यानी मशीनीकरण के कारण पंूजीपित पिरवत�नशील पंूजी 

को कम करता है और वह पंूजी मु� त होती है, लेिकन इसके कारण िजतने मज़दूर रोज़गार खोते ह\, उन सभी को 

रोज़गार िमले यह अिनवाय� नही ं है और यह केवल अपवाद2 व�प ही होता है। यही कारण है िक मा� स� के 

अनुसार, जब रोज़गारशुदा मज़दूरो ंकी सं® या िनरपे4 �प से भी बढ़ती है, तो बेरोज़गार मज़दूरो ंकी सं® या उससे 

� यादा तेज़ र¨ार से बढ़ती है। मा� स� के श� दो ंम� ''9म की आरि4त सेना'' (reserve army of labour) 

का सापेि4क वज़न ''9म की सि�य सेना'' (active army of labour) की अपे4ा ऐितहािसक तौर पर 

बढ़ता है। ऐसा तब भी होता है जबिक रोज़गारशुदा मज़दूरो ंकी सं® या िनरपे4 �प से बढ़ती है। इसिलए जब 

सुखिव? दर यह कहते हD िक मशीनीकरण से िजतने मज़दूर िनकाले जाते हD, वे काम की रÔार तेज़ होने के कारण 

क` चे माल आिद का उ� पादन करने वाले उ�ोगो ंम� सोख िलए जाते हD, तो वह इस बात पर िवचार ही नही ंकरते िक 

क` चे मालो ंका उ� पादन करने वाले उ�ोगो ंम� भी पंूजी का आवयिवक संघटन बढ़ता रहता है, मशीनीकरण होता 

रहता है और वहा ंसे भी मज़दूर ''मु: त होते रहते हD'' और इसिलए ये उ�ोग कभी भी बेरोज़गार Lए सम4 त मज़दूरो ं

को नही ं सोख सकते हD। कुल िमलाकर पंूजीवादी � यव4 था म� िव4 तािरत पुनM� पादन के साथ िनरपे6 Qप म� 

रोज़गारशुदा मज़दूरो ं की संS या बढ़ती है, लेिकन चूं िक पंूजी Zारा सतत ्अपक«षत हो रहे सम4 त मज़दूर वापस 

अिनवाय)त: रोज़गार नही ंपाते हD, इसिलए बेरोज़गारो ंकी सेना आम तौर पर उससे भी तेज़ गित से बढ़ती है।

देख� मा: स) इसके बारे म� : या कहते हD: 
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''Taking them as a whole, the general movements of wages are exclusively 

regulated by the expansion and contraction of the industrial reserve army,

and this in turn corresponds to the periodic alternations of the industrial 

cycle.'' (Marx, 'Capital', Volume I, Penguin Edition, p. 790, emphasis ours) 

आगे देख� मा: स) : या कहते हD: 

''This is the place to return to one of the great exploits of economic 

apologetics. It will be remembered that if through the introduction of new 

machinery, or the extension of old, a portion of variable capital is 

transformed into constant capital, the economic apologist interprets this 

operation, which 'fixes' capital and by that very act 'sets free' workers, in 

exactly the opposite way, pretending that capital is thereby set free for the 

workers. Only now can one evaluate the true extent of the effrontery of 

these apologists. Not only are the workers directly turned out by the 

machines set free, but so are their future replacements in the rising 

generation, as well as the additional contingent which, with the usual 

extension of business on its old basis, would regularly be absorbed. They 

are now all ' set free' and every new bit of capital looking round for a 

function can take advantage of them. Whether it attracts them or others, 

the effect on the general demand for labour will be nil, if this capital is just 

sufficient to take out of the market as many workers as the machines threw 

into it. If it employs a smaller number, the number of 'redundant workers' 

increases; if it employs a greater, the general demand for labour increases 

only to the extent of the excess of the employed over those 'set free'. The 

impulse that additional capital seeking an outlet would otherwise have 

given to the general demand for labour is therefore in every case 

neutralized until the supply of workers thrown out of employment by the 

machine has been exhausted. That is to say, the mechanism of capitalist 

production takes care that the absolute increase of capital is not 

accompanied by a corresponding rise in the general demand for labour. 

And the apologist calls this a compensation for the misery, the sufferings, 

the possible death of the displaced workers during the transitional period 

when they are banished into the industrial reserve army! The demand for 
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labour is not identical with increase of capital, nor is supply of labour 

identical with increase of the working class. It is not a case of two 

independent forces working on each other. Les des sont pipes. (The dice are 

loaded).'' (ibid, p. 792-93, emphasis ours)

यहा ंमा� स� उन बुजु�आ राजनीितक अथ�शािtयो ंकी आलोचना पेश कर रहे ह\, जो िक सुखिव� दर के समान दावा 

करते थे िक मशीनीकरण से बेरोज़गारी कम होती है और रोज़गार बढ़ता है। सुखिव� दर जो तक�  दे रहे ह\ वह 

पंूजीवाद का प4पोषण बन जाता है। यह ''अिधक िनवेश यानी अिधक रोज़गार'' के उसी तक�  की ओर ले 

जायेगा जो िक 1991 म� नई आiथक नीितयो ंकी शु�आत करते �ए नरिसv हा राव और मनमोहन िसंह ने िदया 

था। यह वही नवउदारवादी तक�  है, िजसे िक मा� स�-पूव� बुजु�आ राजनीितक अथ�शािtयो ंने भी िदया था। जैसा 

िक आप देख सकते ह\ िक सुखिव� दर न केवल संशोधनवाद के आiथक �मानीवाद का ख� डन नही ंकर पा रहे ह\ 

बिz 2 वयं संशोधनवादी सुधारवाद से भी पीछे जाकर एक नवउदारवादी मूख� बुि�जीवी के समान पंूजीवाद का 

प4पोषण कर रहे ह\।

मा: स) का मानना है िक पंूजी संचय का बढ़ना ऐितहािसक Pप से �गितशील है : योिंक यह कुल मज़दूर वग) के 

आकार को बढ़ाता है, यह नये से: टरो,ं नये 65ेो ंव नयी आबािदयो ंको पंूजीवाद के दायरे के भीतर लाता है, �ाक्-

पंूजीवादी अवशेषो ंको समा± त करता है, छोटे पैमाने के माल उ� पादन को समा± त कर उसे उ? नत पंूजीवादी उ� पादन 

के दायरे म� लाता है, खेती के 65े के अितिर: त �म को िनकालकर मज़दूरो ंकी तादाद म� शािमल करता है, िजसे 

हम िविकसानीकरण के नाम से जानते हD; इन सभी कारको ं के चलते बढ़ता पंूजी संचय मज़दूर वग) के िनरपे6 

आकार को बढ़ाता है। साथ ही, आबादी म� होने वाली िनरपे6 बढ़ो� तरी के कारण भी मज़दूर वग) का िनरपे6 

आकार बढ़ता है, हालािंक उसका मूल कारण भी पंूजी की गित और उ� पादन सI ब? धो ंम� होता है। इसके कारण 

पंूजीवाद ऐितहािसक तौर पर मज़दूर वग� के आकार को बढ़ाता है। लेिकन इसका यह अथ� नही ंहै िक इस बढ़ते 

मज़दूर वग� म� बढ़ते मशीनीकरण के साथ बेरोज़गारी कम होती जाती है। वा2 तव म�, यिद पूरे मज़दूर वग� का ही 

आकार बढ़ता है, तो यह िबQ कुल सv भव है (और आम तौर पर ऐसा ही होता भी है) िक रोज़गारशुदा मज़दूरो ंकी 

कुल सं® या (active army of labour) िनरपे4 �प से बढ़े लेिकन बेरोज़गार मज़दूरो ंकी सं® या (reserve 

army of labour) भी िनरपे4 �प से बढ़े और कई बार रोज़गारशुदा मज़दूरो ंकी सं® या से भी तेज़ी से बढ़े। 

यानी, यह कहना िक तकनोलॉजी व मशीनीकरण हर सूरत म� रोज़गार को बढ़ाता है और बेरोज़गारी को घटाता 

है, सबसे िनकृ� ट कोिट के बुजु�आ अथ�शा2 3 के तक�  पर िगरने के समान है। मा� स� मशीनीकरण से समाज म� 

बेरोज़गारी के बढ़ने या घटने का कोई �� य4 सv ब� ध 2 थािपत नही ंकरते ह\। उनके अनुसार, यह पंूजी संचय की 

गित और िव2 तािरत पुन�� पादन की दर पर िनभ�र करता है। यह इस पर िनभ�र करता है िक हम औ�ोिगक च� 

(industrial cycle) के िकस मुकाम पर ह\, यानी ठहराव की ि[ित है, संकट की ि[ित है, या तेज़ी की 

ि[ित है। मशीनीकरण हर सूरत म� �ित इकाई िgर पंूजी रोज़गार म� लगे मज़दूरो ंकी संS या को घटाता ही है और 

आम तौर पर तेज़ी (boom) के दौर को छोड़कर यह बेरोज़गारी को भी िनरपे6 अथÓ म� बढ़ाता ही है, तब भी जब 
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िक वह रोज़गारशुदा मज़दूरो ंकी संS या म� भी वृि� करता है। 

यह िस� करने के िलए िक भारत म� बेरोज़गारी िनरपे6 Qप से मशीनीकरण के कारण घटती है, सुखिव? दर कहते हD 

िक आज भारत म� करीब 25 करोड़ शहरी मज़दूर हD। पहली बात तो यह है िक ये सारे मज़दूर रोज़गारशुदा नही ंहD। 

दूसरी बात यह है िक रोज़गारशुदा औ�ोिगक मज़दूरो ंकी संS या म� वृि� का कारण मशीनीकरण नही ंहै, बि| पंूजी 

संचय व िव4 तािरत पुनM� पादन है। यानी पंूजीवाद ¯ारा अथ�� यव2 था व समाज के बड़े से बड़े िह2 से को अपने 

मातहत िलए जाने के कारण िनरपे4 अथ¡ म� औ�ोिगक रोज़गार बढ़ा है, लेिकन बेरोज़गारो ंकी सं® या म� उससे 

भी तेज़ वृि� �ई है। सुखिव� दर केवल यह कहते ह\ िक िपछले समय म� औ�ोिगक मज़दूरो ंकी सं® या िकतनी 

बढ़ी है, लेिकन यह नही ंबताते िक इसी समय म� बेरोज़गारो ंकी सं® या िकतनी बढ़ी है। 

समाज म� िनरपे6 अथÓ म� रोज़गारशुदा मज़दूरो ं (active army) की तुलना म� बेरोज़गार मज़दूर (reserve 

army) का सापेि6क वज़न बढ़ा है या घटा है, इसी के आधार पर रोज़गार म� Lई शु� वृि� या कमी (net 

increase or decrease) की बात की जा सकती है। मा: स) बताते हD िक जैसे-जैसे पंूजीवादी उ� पादन उ` चतर 

धरातलो ं पर िवकिसत होता जाता है, जैसे-जैसे पंूजी संचय िवकिसत होता जाता है, वैसे-वैसे िनरपे6 Qप म� 

रोज़गारशुदा मज़दूरो ंकी संS या बढ़ती है, लेिकन चूं िक पंूजी का आवयिवक संघटन भी बढ़ता है, नई तकनोलॉजी 

और मशीन� आती हD और उ� पादकता बढ़ती जाती है, इसिलए बेरोज़गार मज़दूरो ंकी तादाद उससे भी तेज़ी से बढ़ 

सकती है और अ: सर बढ़ती भी है। पंूजी संचय अपनी नैसÛगक गित से मज़दूरो ंकी िनरपे6 आबादी को बढ़ाता 

जाता है। लेिकन इसम� रोज़गारशुदा मज़दूरो ंके तादाद म� बढ़ो� तरी से आम तौर पर Ü यादा तेज़ रÔार से बेरोज़गार 

मज़दूरो ंकी तादाद बढ़ती है। देख� मा: स) 'पंूजी' के पहले ख\ ड म� : या बताते हD: 

''Since the demand for labour is determined not by the extent of the total 

capital but by its variable constituent alone, that demand falls 

progressively with the growth of the total capital, instead of rising in 

proportion to it, as was previously assumed. It falls relatively to the 

magnitude of the total capital, and at an accelerated rate, as this magnitude 

increases. With the growth of the total capital, its variable constituent, the 

labour incorporated in it, does admittedly increase, but in a constantly 

diminishing proportion. It is not merely that an accelerated accumulation of 

the total capital, accelerated in a constantly growing progression, is needed 

to absorb an additional number of workers, or even, on account of the 

constant metamorphosis of old capital, to keep employed those already 

performing their functions. This increasing accumulation and 

centralization also becomes in its turn a source of new changes in the 

composition of capital, or in other words of an accelerated diminution of 

the capital's variable component, as compared with its constant one. This 
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accelerated relative diminution of the variable component, which 

accompanies the accelerated increase of the total capital and moves more 

rapidly than this increase, takes the inverse form, at the other pole, of an 

apparently absolute increase in the working population, an increase which 

always moves more rapidly than that of the variable capital or the means 

of employment. But in fact it is capitalist accumulation itself that 

constantly produces, and produces indeed in direct relation with its own 

energy and extent, a relatively redundant working population, i.e. a 

population which is superfluous to capital's average requirements for its 

own valorization, and is therefore a surplus population.'' (Marx, 'Capital' 

Volume-I, Penguin Edition, p. 781-82, emphasis ours)

इसी �कार आगे मा: स) कहते हD: 

''The working population therefore produces both the accumulation of 

capital and the means by which it is itself made relatively superfluous; and 

it does this to an extent which is always increasing. This is a law of 

population peculiar to the capitalist mode of production..." (ibid, p. 783-

84, emphasis ours)

यानी मा� स� 2 प� ट कहते ह\ िक पंूजी संचय का यह िनयम है िक इसके ¯ारा िजतने मज़दूर काम से िनकाले जाते 

ह\, उतने मज़दूर नये िनवेश ¯ारा कभी भी काम पर िलए नही ंजाते ह\ � योिंक नयी पंूजी का आवयिवक संघटन 

पहले से ही � यादा होता है और वह कभी उतने मज़दूरो ंको नही ंसोख पाता है जो िक मशीनीकरण की वजह से 

काम से िनकाले जाते ह\। नतीजतन, नये िनवेश के साथ कुल मज़दूर आबादी म� बढ़ो� तरी होती है, कुल 

रोज़गारशुदा मज़दूर आबादी म� आम तौर पर बढ़ो� तरी होती है, लेिकन बेरोज़गार मज़दूर आबादी म� उससे भी 

� ़यादा बढ़ो� तरी होती है। इसे समझने के िलए 'पंूजी' के पहले ख\ ड के पंूजी संचय के िनयम पर केिáत पूरे िह4 से 

को अव� य पढ़�। 

जैसा िक आप देख सकते हD, यहा ंभी सुखिव? दर मा: स)वादी तक)  पर नही ंबि| नवउदारवादी बुजु)आ तक)  पर चल 

रहे हD िक नयी तकनोलॉजी और मशीनीकरण बेरोज़गारी को कम करता है।  

इसी �कार सुखिव? दर ने मा: स) का तकनोलॉिजकल िनयत� ववादी (technological determinist) और 

नवउदारवादी ह4 तगतीकरण कर िदया है। वह तकनोलॉजी और मशीनीकरण को बेरोज़गारी घटाने वाला कारक 

िदखलाने के िलए कहते हD: 

''पिâमी देशो ं म� कोई औरत ऐसी नही ं होगी जो घर पर रहती हो। नौकरी न करती हो।''
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आगे वह कहते हD: 

''अब जैसे, अमरीका, जम)नी वगैरह का आप...जम)नी बLत िवकिसत है, बLत उÑत टेµोलोजी है वहाँ पर,

वहाँ आप बेरोज़गारी का आकंड़ा देिखये। बामुिÒल 3 या 4 फ़ीसदी है, इस समय। इंिडया म� बLत

¶ादा है। मतलब टेµोलोजी, यह बLत बड़ा �म है। एक तो theoretically गलत बात है िक टेµोलोजी

बेरोज़गारी पैदा करती है।''

और अ? त म� सुखिव? दर दावा करते हD:

''इसिलए, मा�) की खुशी का ãोत होता था िक जब भी नई टेµोलोजी आती थी, मा�) बLत खुश होते

थ।े''

अपनी िश4ाओ ं का ऐसा िवकृितकरण देखकर मा� स� की आ� मा ने िनि�त ही अपनी क� म� करवट बदली 

होगी! मा: स) नई तकनोलॉजी आने की वजह से इसिलए खुश नही ंहोते थ ेिक इससे मज़दूरो ंम� बेरोज़गारी घटेगी। 

मा: स) नई तकनोलॉजी आने पर इसिलए खुश होते थ े: योिंक यह ऐितहािसक Qप से �गितशील है, उ� पादन के 

उ� तरो� तर समाजीकरण की ज़मीन तैयार करता है, : योिंक नई तकनोलॉजी आते जाने के साथ उ� पादन का 

समाजीकरण सारी सीमाओ ंको तोड़ते Lए एक कारखाने से एक से: टर, एक से: टर से एक देश और िफर पूरी 

दिुनया म� िव4 तािरत हो जाता है। उ� पादन का यह बढ़ता समाजीकरण समाजवाद की पूव)शत) तैयार करता है। 

इसके अलावा, नई तकनोलॉजी उ� पादन के िलए आव� यक �मकाल को घटाकर मनुF यता को अिनवाय)ता से मु: त 

कर 4 वतं5ता के 65े म� ले जाने की ज़मीन तैयार करती है, हालािंक पंूजीवाद के मातहत हर नई तकनोलॉजी इसका 

उलटा काम करती है : योिंक वह �म की सघनता, अ: सर काय)िदवस और शोषण की दर को बढ़ाती जाती है। 

लेिकन समाजवाद म� यह मनुF य को भौितक व4 तुओ ं के उ� पादन म� लगने वाले समय से मु: त कर वै°ािनक, 

कला� मक, सै�ाि¾क उ� पादन के िलए अिधक से अिधक समय देती है और ''काम के समय'' और ''खाली समय'' के 

बीच की दीवार को िगराती है। 

इसिलए नई तकनोलॉजी का आना मा� स� के िलए इसिलए खशुी का सबब नही ंथा � योिंक वह बेरोज़गारी घटाती 

है, बिz यह था िक यह ऐितहािसक तौर पर �गितशील है � योिंक यह समाजवाद, यानी एक उB चतर सामािजक 

� यव2 था की ज़मीन तैयार करती है व पूव�शत  पूरी करती है। यहा ंसुखिव� दर ने मा� स� को एक मो� टेक िसह 

आहलूवािलया म� त� दील कर िदया है। यह है इन महोदय की समझदारी जो राजनीितक अथ�शा2 3 के सवाल पर 

जग�प के संशोधनवाद का ख� डन करने का बीड़ा उठाकर िनकले ह\! 

दूसरी बात यह िक भारत और अ? य सापेि6क Qप से कम िवकिसत देशो ंम� तकनोलॉजी के कम िवकिसत होने के 

कारण बेरोज़गारी दर Ü यादा नही ंहै, बि| उसका कारण पंूजी संचय और िव4 तािरत पुनM� पादन की कई देशो ंकी 

तुलना म� कम दर है। जैसा िक हमने ऊपर मा: स) के हवाले से िदखलाया है, अपने आप म� तकनोलॉजी रोज़गार को 

बढ़ाती नही ं है। यिद पंूजी संचय और िव4 तािरत पुनM� पादन की दर मशीनीकरण की दर से Ü यादा हो, तो इसकी 

वजह से िनरपे6 अथÓ म� रोज़गार अव� य बढ़ सकता है। 
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तीसरी बात, भारत म� बेरोज़गारी दर अमेिरका से कम है, तो इसका यह अथ� नही ंहै अमेिरका म� मशीनीकरण 

भारत से कम है! भारत म� बेरोज़गारी दर 2020 म� 8.5 �ितशत है और अमेिरका म� 11.1 �ितशत है। ये दोनो ं

ही बुजु�आ आकंड़े ह\ लेिकन समान मानको ंके आधार पर जटुाए गए ह\। इसिलए यिद हम सव�हारा मानको ंसे 

इ� ह� द�ु2 त भी कर� तो इनका अ� तर वही रहेगा। जम�नी म� बेरोज़गारी दर 3.9 है और अमेिरका म� 11.1 तो 

इसका मु® य कारण यह है िक जम�नी की अथ�� यव2 था पंूजी संचय व िव2 तािरत पुन�� पादन के मामले म� अमेिरका 

से ब�त बेहतर ि[ित म� है न िक इसका यह कारण है िक अमेिरका म� िकसी भी मायने म� जम�नी से कम 

मशीनीकरण है। 

यिद सुखिव? दर को यह लगता है िक पिâमी देशो ंम� शायद ही कोई औरत होगी जो काम नही ंकरती होगी, तो एक 

बार िफर वह मा: स)वादी राजनीितक अथ)शा4 5 के मूलभूत िस�ा? तो ंके �ित अपनी अनिभ°ता िदखला रहे हD और 

साथ ही सव)°ात त7 यो ं के साथ भी दरुाचार कर रहे हD। अमेिरका म� 30 �ितशत से � यादा िववािहत मिहलाएं 

गृिहिणया ंह\, जो काम नही ंकरती।ं जम�नी म� 59 �ितशत औरत� कोई पूण�कािलक काम नही ंकरती,ं िजनम� से 

करीब आधी कोई भी काम नही ंकरती।ं दिुनया के अ� य िवकिसत देशो ंम� भी यह आकंड़ा 15 से 50 �ितशत के 

बीच है। इसिलए सुखिव� दर का यह कहना िक पि�मी देशो ंम� शायद ही कोई औरत हो जो नौकरी न करती हो, 

पि�मी देशो ंकी िtयो ंके बारे म� उनकी कQ पना की उड़ान � यादा है, तÁ यो ंसे इसका कोई िर� ता नही ंहै।

मतलब यह िक मशीनीकरण व तकनोलॉजी के बेरोज़गारी से िर� ते के बारे म� सुखिव? दर को कोई जानकारी नही ंहै 

: योिंक उ? होनंे मा: स)वादी राजनीितक अथ)शा4 5 का अO ययन ही नही ं िकया है। मा� स� के िलए रोज़गार व 

बेरोज़गारी के सापेि4क सv ब� ध पंूजी संचय के च� या िजसे वह इ� डि°±यल साइिकल भी कहते ह\, से िनधा�िरत 

होता है। अपने आप म� नई तकनोलॉजी हमेशा बेरोज़गारी को बढ़ाएगी, लेिकन यिद पंूजी संचय या इ� डि°±यल 

साइिकल तेज़ी के दौर म� है, तो िव2 तािरत पुन�� पादन, नई पंूजी का िनवेश और उससे पैदा होने वाला डॉिमनो 

इफे� ट, यानी िक कB चे मालो ंकी मागं बढ़ना आिद 9म की मागं को बढ़ा सकता है और रोज़गार को िनरपे4 �प 

म� बढ़ा सकता है। लेिकन जैसे ही यह बढ़ता है, पंूजीपित वग� इसे अ� य तरीको ंसे िफर से उस सीमा म� रखता है, 

िजससे िक औसत मज़दूरी पर बढ़ने का अिधक दबाव (upward pressure on wages) न पड़े। 

कुल िमलाकर ऐितहािसक तौर पर पंूजीवादी िवकास के साथ �म की सिYय सेना और �म की आरि6त सेना दोनो ं

ही बढ़ते हD, लेिकन यह पंूजी संचय का एक िनयम है िक आम तौर पर लI बे दौर म� �म की आरि6त सेना �म की 

सिYय सेना के मुकाबले Ü यादा तेज़ी से बढ़ती है। इसिलए सुखिव� दर का केवल पंूजीवाद के इितहास म� 

रोज़गारशुदा मज़दूरो ंकी सं® या म� बढ़ो� तरी को िदखलाना और िफर यह दावा करना िक तकनोलॉजी के उ� नत 

होने के साथ बेरोज़गारी घटती गयी, िनहायत अहमकाना है � योिंक बेरोज़गारो ं की आबादी म� पंूजीवाद के 

इितहास म� िकस र¨ार से बढ़ो� तरी �ई है, इससे उसकी तुलना िकये िबना ऐसा कोई नतीजा िनकल ही नही ं

सकता है। 

दूसरी बात सुखिव� दर का यह तक�  िक तकनोलॉजी उ� नत होने के साथ बेरोज़गारी कम होती जाएगी, पंूजीवाद 

का प4पोषण है � योिंक ऐसे दावे की ताÂकक पिरणित यह दावा करना होगा िक एक िदन पंूजीवादी बेरोज़गारी 

20



को समा� त कर देगा!

जगQप ने शायद यह दावा िकया है िक नई तकनोलॉजी आने से बेरोज़गारी बढ़ती है, िजसका ख\ डन करने के िलए 

सुखिव? दर कहते हD: 

''अब यिद जगQप का कहना सही हो, तो मा�) के समय िजतने मज़दूर थ,े आज उससे कम होने चािहए

थ।े आज मज़दूर...मा�) तो बLत हैरान हो जाएंगे, अगर आज वे मज़दूर देख ल� िक िकतने ही मज़दूर हD।

है न? आज जो संसार है, वह मज़दूरो ं का संसार है। ऐसा पहली बार Lआ है। आज मज़दूर ही मज़दूर हD।

भारत के शहरो ं म� 25 करोड़ मज़दूर हD। िसफ़) अब)न मज़दूर 25 करोड़ है।''

कैसा बचकानापन है यह? िनिâत तौर पर, तकनोलॉजी के उ? नत होने के साथ िरज़व) आमB ऑफ लेबर का 

सापेि6क आकार लI बे दौर म� एि�व आमB ऑफ लेबर की तुलना म� बढ़ता है, हालािंक िनरपे6 Qप म� एि�व 

आमB ऑफ लेबर का आकार भी बढ़ता है : योिंक पंूजी संचय तथा िव4 तािरत पुनM� पादन का मूल तक)  ही ऐसा है। 

जग�प यिद िसफ�  इतना कहता है िक तकनोलॉजी आने से बेरोज़गारी बढ़ती है और इसके आधार पर �मानी 

तकनोलॉजी-िवरोध पर चला जाता है, तो िनि�त तौर पर उसका ख� डन िकया जाना चािहए। लेिकन उसका 

ख� डन करने के िलए नवउदारवादी Ãीडमैन के तक�  पर जाने की कोई आव� यकता नही ं है िक तकनोलॉजी 

रोज़गार को बस शु� �प से बढ़ाती है। यह उससे Ü यादा बेरोज़गारी को बढ़ाती है। 

सुखिव? दर बस यह बताते हD िक मा: स) के समय से मज़दूरो ंकी संS या िकतनी बढ़ गयी है और आज भारत म� 25 

करोड़ शहरी मज़दूर हD। इस तक)  म� दो सम4 या है। 

पहली बात यह है िक मा: स) के समय से आज के समय तक बेरोज़गार आबादी या िरजव) आमB ऑफ लेबर की 

संS या म� होने वाली बढ़ो� तरी को भी आपको बताना चािहए जो िक सुखिव? दर ने नही ंबताई है। दूसरी सम4 या यह है 

िक भारत के करीब 25 करोड़ शहरी मज़दूरो ंम� सभी रोज़गारशुदा नही ंहD, इसिलए सुखिव? दर को अपने वग) की 

िविच5 पिरभाषा के अनुसार बेरोज़गार मज़दूरो ंको मज़दूरो ंम� िगनना ही नही ंचािहए, िजस पर हम आगे आएंगे! 

लेिकन सुखिव? दर गिणत का सुिवधाजनक इ4 तेमाल करते हD। जहा ंउ? ह� जो जोड़ने और घटाने का मन करता है या 

अपनी िकसी मूख)तापूण) बात को िस� करने के िलए उपयोगी लगता है, वह वैसा कर डालते हD!

आिखरी बात, मा: स) को आज की दिुनया म� मज़दूरो ंकी आबादी का आकार देख कर शायद ही बLत अचरज होता 

: योिंक 'पंूजी' म� ही वह इस बात का िजY करते हD िक समाज अिधक से अिधक दो åुवो ंम� åुवीकृत होगा और बड़ी 

मO यवतB सं4 तरो ंव वगÓ की आबादी लगातार सव)हारा वग) की कतार म� शािमल होती जाएगी। मा: स) को मज़दूरो ं

की बढ़ी संS या पर तो कोई अचरज नही ंहोता, लेिकन अपने समय के मुकाबले मूख)ता के �ितमानो ंम� बढ़ो� तरी को 

देखकर ताÜ जुब अव� य हो सकता था, और हमारे समय म� मूख)ता के नये �ितमानो ंको 4 थािपत करने म� सुखिव? दर 

का कोई कम योगदान नही ंहै! ऐसे मूख)तापूण) दावे नही ंकरने चािहए। 

आगे बढ़ते हD। 
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मा8 स5 के सापेि_क दिर<ीकरण के िस;ा� त के बारे म� सुखिव� दर की िनरपे_ बौि;क दिर<ता

मा: स) के मज़दूर वग) के सापेि6क दिर�ीकरण (relative impoverishment of the working class) 

का अथ) सुखिव? दर की समझ म� ही नही ंआया है! आइये देखते हD िक सुखिव? दर इस पर : या कहते हD:

''इस पर भी बLत बहस है िक मा�) ने जो कंगालीकरण की िथयरी दी है, यह सापे6 कंगालीकरण होता है

या िनरपे6 कंगालीकरण होता है। िनरपे6 का मतलब होगा िक मज़दूर का �ाफ़ नीचे ही जा रहा है। एक

होता है वैसे तो उसकी हालत म� सुधार होता है पर पँूजीपितयो ं की तुलना म� उतना सुधार नही ं होता है।

लेिनन ने कहा है दोनो ं तरह से होता है। जैसे आज एक मज़दूर काम पर लगा Lआ है, उसका वेतन है 

10,000 Mपये, कल 12000 हो गया, तो थोड़ी हालत सुधर गई उसकी, परसो बेरोज़गारी आ गई तो

वह िनरपे6 कंगाल हो जाएगा। पँूजीवाद लोगो ं को कंगाल करता है।'' 

ग़ज़ब मूख�ता है! अब हम मूख� बोल�गे, तो यह महोदय नाराज़ होकर कोपभवन म� चले जाएंगे और बोल�गे िक 

''कÄी, हम तुमसे बहस नही ंकर�गे, तुमने हम� मूख� बोला!'' अब मूख� को मूख� न बोल� तो � या बोल�? मा� स� के 

सापेि4क कंगालीकरण के िस�ा� त के बारे म� सुखिव� दर ने िनरपे4 बौि�क कंगालीकरण का �दश�न ही तो िकया 

है यहा ंपर!

मा� स� की सापेि4क दिर �ीकरण की अवधारणा का यह अथ� नही ंहै िक आज मज़दूर की मज़दूरी 10 हज़ार से 

12 हज़ार हो गयी तो वह थोड़ा समृ� हो गया और कल उसका रोज़गार चला गया तो वह दिर� हो गया और इस 

�कार यह िनरपे4 नही ंबिz सापे4 दिर�ीकरण है, � योिंक मज़दूर कभी समृ� हो रहा है, तो कभी दिर�! हम 

िफर पूछते ह\: यह मूख�ता नही ंतो और � या है?

मा� स� की सापेि4क दिर�करण की अवधारणा का अथ� यह है िक जैसे-जैसे पंूजीवाद का िवकास होता है, वैसे-

वैसे कुल उ� पािदत मूQ य म� मज़दूरी का िह2 सा घटता जाता है और मुनाफे का िह2 सा बढ़ता जाता है। ऐसा तब भी 

हो सकता है जबिक मज़दूरी िनरपे4 �प से बढ़ रही हो, � योिंक कुल उ� पािदत मूQ य िनरपे4 �प से उससे भी तेज़ 

गित से बढ़ रहा होता है। यानी मुनाफा मज़दूरी से भी तेज़ गित से बढ़ रहा है। इसे कहते ह\ 'मज़दूर वग� के 

सापेि4क दिर�ीकरण या कंगालीकरण का िस�ा� त'। 

साथ ही, मा: स) कहते हD िक कोई ज़Qरी नही ंहै िक हर दौर म� मज़दूरी िनरपे6 Qप से बढ़े ही। ऐसा भी हो सकता है 

िक िकसी दौर म� मज़दूर वग) की वा4 तिवक मज़दूरी (real wage) िनरपे6 Qप से घटे। िवशेष तौर पर संकट के 

दौरो ंम� ऐसा होता है : योिंक बेरोज़गारी के बढ़ने के साथ रोज़गारशुदा मज़दूरो ंकी औसत मज़दूरी समाज म� नीचे 

जाती है : योिंक �मशिX की आपू«त �मशिX की मागं की अपे6ा बढ़ जाती है। यानी मज़दूरी पर नीचे की ओर 

जाने का दबाव (downward pressure on wages) पैदा होता है। इसिलए बेरोज़गारी के कारण मज़दूरी पर 

पड़ने वाले �भाव से मा: स) का यह अथ) नही ंहै िक िकसी मज़दूर की मज़दूरी कुछ समय पहले 10 से 12 हज़ार Lई 

थी और आज वह बेरोज़गार हो गया तो वह शू? य हो गयी और इसके अनुसार उसका सापेि6क दिर�ीकरण हो 

गया। 
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ऐसा कहकर सुखिव� दर मा� स� के सापेि4क दिर�ीकरण का िस�ा� त तो िस� नही ंकर पाते मगर अपने िदमाग 

के िनरपे4 दिर�ीकरण का िस�ा� त िबQ कुल िबना शक़ िस� कर डालते ह\। 

मा: स) जब सापेि6क दिर�ीकरण की बात करते हD, तो वह अलग-अलग मज़दूरो ंके समृ� होने और दिर� होने का 

िव� लेषण नही ंहै, बि| वह पूरे समाज के 4 तर पर मज़दूर वग) के कुल उ� पािदत मूP य म� िह4 सेदारी के घटने की 

पिरघटना की ओर इशारा करते हD। 

2 प� ट है िक सुखिव� दर ने मा� स� की आiथक रचनाओ ं का कतई अÅ ययन नही ं िकया है और िकसी घिटया 

टे� 2 टबुक से कुछ पढ़ िलया है और सv भवत: वह भी उनके समझ म� नही ंआया है। इस बात की भी पया�� त 

सv भावना है िक कोई घिटया टे� 2 टबुक भी न पढ़ी हो, और िवकीपीिडया से पढ़ने के बाद अपनी कQ पना के घोड़े 

दौड़ा िदये हो!ं

सुखिव� दर `ारा जग#प के अ� पउपभोगवाद का *िमत अ� पउपभोगवादी खc डन

अब सुखिव? दर Zारा जगQप के अP पउपभोगवाद (under-consumptionism) की आलोचना पर ग़ौर कर�। 

सुखिव? दर कहते हD: 

''मान लो, आज सारे संसार की आबादी की ज़Qरत पूरी करने के िलए 1 लाख करोड़ Mपये िनवेश होता है, 

इतना तो मानना ही पड़ेगा। वैसे तो अिधक होता होगा। 1 लाख करोड़ Mपये हमने लगाए, उससे 1 लाख

करोड़ Mपये मुनाफ़ा हो गया। अब मान लो लोगो ं की खरीद शिX दोगुनी कर द�, तो उनकी ज़Qरत पूरी

करने के िलए हम� 1 लाख करोड़ नही ं 2 लाख करोड़ Mपये लगाना पड़ेगा। अब 2 लाख करोड़ लगाया तो

2 लाख करोड़ Mपये मुनाफ़ा आ गया। अब लोगो ं की ज़Qरत पूरी करने के िलए 2 लाख करोड़ Mपये

चािहए, लेिकन जो अितिरX 2 लाख करोड़ आ गया, वह कहाँ जाएगा। िफर संकट।''

यह उदाहरण ही ग़लत है और ये िदखला देता है िक मा�)वादी संकट के िस�ातं की सुखिवदंर की कोई समझदारी

नही ं है।

बुिनयादी बात यह है िक मजदूर अपनी उजरत (wages) से æादा नही ं खरीद सकते। यानी कुल सामािजक 

उ� पादन म� खच) Lए उ� पादन व उपभोग के साधनो ंको वापस पूरा करने के बाद, जो अितिर: त उ� पाद बचता है, 

उसे पंूजीपित वग) ही खरीद सकता है। परजीवी िनभ)र वग) (जैसे लगानजीवी भू4 वामी) और मO य वग) की आय का

ãोत मज़दूर की उजरत या पंूजीपित का मुनाफा ही होता है : योिंक वे �� य6त: उ� पादन की �िYया म� न तो 

पंूजीपित के Qप म� शािमल होते हD और न ही मज़दूर के Qप म�; इसिलए वे भी अितिरX उ�ाद नही ं खरीद सकते।

यह पंूजीपित वग) ही होता है जो �भावी मागँ (effective demand) पैदा करता है। 

अP पउपभोगवािदयो ं का कहना है िक यह अितिर: त उ� पाद कभी पूरा नही ं खरीदा जाता : योिंक पंूजीपित वग) 

अपने बेशी मूP य को पूरा खच) नही ंकरता और उसका एक िह4 सा पंूजी म� Qपा? तिरत करने के िलए संिचत कर लेता 

है। इसके कारण एक 'मागं अ? तर' (demand gap) पैदा हो जाता है, जो िक पंूजीवादी उ� पादन के आगे बढ़ने 

के साथ बढ़ता जाता है। इस अितिर: त उ� पाद के िलए पंूजीवाद को गैर-पंूजीवादी 65े जैसे िक उपिनवेशो ं या 
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�ाक्-पंूजीवादी वगÓ व 65ेो/ंसे: टरो ंम� उपभो: ता की तलाश करनी पड़ती है। मा� स� ने बताया िक यह तक�  ग़लत 

है � योिंक पंूजीवादी उ� पादन यिद िव2 तािरत पैमाने पर हो रहा है तो उ� पादन के हर अगले च� म� वह नयी मशीन� 

भी लगाता है और नये मज़दूरो ंको भी काम पर रखता है, िजससे िक िपछले च� के अितिर� त उ� पाद के िलए 

�भावी मागं पैदा होती है। यानी अितिर� त उ� पाद के िलए �भावी मागं पंूजीपित वग� ¯ारा िव2 तािरत पैमाने पर 

िनवेश से पैदा होती है � योिंक वह पंूजीपितयो ं के बीच खरीद को (मूलत: उ� पादन के साधनो ंकी खरीद को) 

बढ़ावा देता है और साथ ही 9मशि� की खरीद को भी बढ़ावा देता है। 

सुखिव� दर जो उदाहरण दे रहे ह\, वह ग़लत है और िदखलाता है िक उ� ह� अQ पउपभोगवाद के बारे म� भी ठीक से 

समझदारी नही ंहै और उसके मा� स� ¯ारा ख� डन के बारे म� तो िबQ कुल समझदारी नही ंहै। वह कहते हD िक पहले 

समाज की सारी ज़Qरतो ंको पूरा करने के िलए 1 लाख करोड़ का िनवेश Lआ िजसने 2 लाख करोड़ के बराबर मूP य 

का सामािजक उ� पाद पैदा िकया। अP पउपभोगवादी कहते हD िक लोगो ंकी Yय शिX को 1 लाख करोड़ और बढ़ा 

दो, तािक 1 लाख करोड़ Mपये के बराबर मूP य का अितिर: त सामािजक उ� पाद उनके Zारा खरीदा जा सके। इसके 

ख\ डन के तौर पर सुखिव? दर कहते हD िक अगर ऐसा िकया जाएगा तो 2 लाख करोड़ Mपये लगाते ही 2 लाख करोड़ 

Mपये का अितिर: त सामािजक उ� पाद आ जाएगा। ग़लत! ऐसा केवल उस सूरत म� होगा जब िक ये 1 लाख करोड़ 

उ� पादन म� िनवेिशत हो। अQ पउपभोगवािदयो ं का यही तक�  नही ं है। अQ पउपभोगवादी हमेशा उ� पादन म� 1 

लाख करोड़ अितिर� त लगाने की मागं नही ंकरते ह\ � योिंक वे भी मानते ह\ िक इससे मागं अ� तर (demand 

gap) बढ़ेगा। वे आमदनी/आय को बढ़ाने की मागं करते ह\। यानी घरेलू मागं बढ़ाने के िलए अथ�� यव2 था म� 

अिधक तरलता डाली जाय और उसे लोगो ंकी आय बढ़ाने पर लगाया जाय, न िक सÄेबाज़ी पर या िकसी अ� य 

4े3 म�। तो मतलब, लोगो ंको सामािजक वेज (social wage) दो, प�शन� दो, � यनूतम मज़दूरी बढ़ाओ, रा� य 

¯ारा अ� य कQ याणकारी कदम उठाओ जो िक औसत आय को बढ़ाता हो और घरेलू मागं पैदा करता हो। इससे 

2 लाख करोड़ �पये अितिर� त सामािजक उ� पादन नही ंपैदा होगा और जो 1 लाख करोड़ �पये का अितिर� त 

सामािजक उ� पाद है, उसके िलए �य शि� पैदा हो जाएगी। यानी सुखिव� दर अQ पउपभोगवािदयो ंके तक�  का 

ख� डन करने के िलए पहले उसे िमसिर�ेजे� ट करते ह\ और िफर उसके ख� डन का �यास करते ह\ और उसके बाद 

भी नही ं कर पाते! मा: स) ने इसका : या ख\ डन िकया? उस पर थोड़ा आगे आते हD, पहले देख लेते हD िक 

सुखिव? दर इसका : या ख\ डन करते हD: 

''िफर कोई कहेगा (YयशिX) और बढ़ा दो। िफर संकट, िफर कोई कहेगा और बढ़ा दो। बुजु)आज़ी �ा

इतनी मूख) है? �ा ऐसा हो जाएगा? नही ं न हो सकता है ऐसा। �ोिंक पँूजीवाद म� कंगालीकरण बढ़ता है।

इस पर भी बLत बहस है िक मा�) ने जो कंगालीकरण की िथयरी दी है, यह सापे6 कंगालीकरण होता है

या िनरपे6 कंगालीकरण होता है। िनरपे6 का मतलब होगा िक मज़दूर का �ाफ़ नीचे ही जा रहा है। एक

होता है वैसे तो उसकी हालत म� सुधार होता है पर पँूजीपितयो ं की तुलना म� उतना सुधार नही ं होता है।

लेिनन ने कहा है दोनो ं तरह से होता है। जैसे आज एक मज़दूर काम पर लगा Lआ है, उसका वेतन है 

10000 Mपये, कल 12000 हो गई, तो थोड़ी हालत सुधर गई उसकी, परसो बेरोज़गारी आ गई तो वह

िनरपे6 कंगाल हो जाएगा। पँूजीवाद लोगो ं को कंगाल करता है। उनकी खरीद शिX थोड़ा न बढ़ाती है।
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बाकी, संकट का समाधान पँूजीवाद का खाÐा है।''

िफर से, अQ पउपभोगवादी तक�  की असल कोर का ख� डन ही नही ंिकया गया। सुखिव� दर समझा ही नही ंपाए ह\ 

िक पंूजीवाद आम तौर पर समाज म� मज़दूर वग� की �य शि� को � यो ंनही ंबढ़ा सकता है। Yय शिX इसिलए 

पंूजीपित वग) बढ़ा ही नही ंसकता : योिंक यह समाज म� औसत मज़दूरी पर बढ़ने का दबाव (upward pressure 

on wages) पैदा करता है जो िक मुनाफे की दर को नीचे ले जाता है। इसिलए कP याणवादी, सुधारवादी, 

कीसंवादी व संशोधनवादी चाहे िकतना भी रोना-िचP लाना कर�, बुजु)आजी Yय शिX को बढ़ाने के िलए सामािजक 

खच) नही ंकरने वाली। सुखिव? दर का यह तक)  िक Yय शिX बढ़ाने से उ� पादन बढ़ाना पड़ेगा, गलत है। 

�य शि� बढ़ाने का लॉिजक कीसंवादी व संशोधनवादी इसिलए देते ह\ � योिंक उनका कहना है िक जो नॉन-

िरयलाजेशन का संकट है, यानी माल न िबकने का संकट, उसे दूर करने के िलए सरकार सोशल वेज दे, यानी 

योजनाओ ं के जिरये कैश या व2 तु का िवतरण करे, � यनूतम मज़दूरी बढ़ाए, प�शन, कैश ट±ासंफर, व अ� य 

राजकीय कQ याणकारी उप�मो ंआिद के ज़िरये घरेलू मागं को बढ़ाए जो िक अितिर� त उ� पाद को खरीद सके। 

मा� स� � या कहते ह\? मा: स) का कहना है िक नॉन िरयलाइजेशन का संकट ही मुनाफे की िगरती दर से पैदा होता 

है। मा: स) कहते हD िक समाज म� Yय शिX : यो ंनही ंहै, : योिंक समाज म� बेरोज़गारी है और यिद पूण) रोज़गार हो 

(जो िक पंूजीवाद म� असI भव है) तो भी मज़दूर कुल उ� पाद म� अपनी मज़दूरी के बराबर उ� पाद को ही खरीद 

सकता है; रोज़गार कम इसिलए है : योिंक िनवेश कम है; िनवेश कम इसिलए है : योिंक मुनाफे की औसत दर िगर 

रही है; मुनाफे की औसत दर इसिलए िगर रही है : योिंक पंूजी का आवयिवक संघटन बढ़ रहा है; पंूजी का 

आवयिवक संघटन बढ़ना पंूजीवादी 4 वाभािवक �कृित है : योिंक पंूजीवाद के मूल म� दो �ितयोिगताएं हD: पंूजीपित 

वग) की आपसी �ित4 प�ा) और मज़दूर वग) और पंूजीपित वग) के बीच संघष)। पंूजीपित वग) की आपसी �ित4 प�ा) 

कम-से-कम लागत पर माल का उ� पादन करना है, िजसके िलए मशीनीकरण आव� यक है जो िक आवयिवक 

संघटन को बढ़ाता है; मज़दूर वग) का वग) संघष) पंूजीपित वग) को मजबूर करता है िक वह मज़दूरो ंकी मोलभाव की 

6मता को कम करने के िलए मशीनीकरण करे, जो िफर से, आवयिवक संघटन को बढ़ाता है। इन दोनो ं�वृि´यो ंके 

कारण आवयिवक संघटन म� लगातार बढ़ने की �वृि´ होती है, जो िक अ? तत: मुनाफे की औसत दर को लI बे दौर 

म� नीचे िगराने की �वृि´ पैदा करती है; इसके नतीजे के फल4 वQप संकट आता है, िनवेश िगरता है, शु� बेरोज़गारी 

(net unemployment) बढ़ती है, औसत मज़दूरी भी घटती है, पंूजीपित वग) की आपसी खरीद-फरोS त कम 

होती है, माल नही ंिबकते, नॉन-िरयलाइजेशन का संकट पैदा होता है, और नतीजतन अP पउपभोग होता है। 

यानी मा� स� के अनुसार, अQ पउपभोग संकट का कारण नही ंहै बिz उसका ल4ण है और इसीिलए इसे सरकार 

¯ारा समाज म� �यशि� पैदा करके नही ंदूर िकया जा सकता है � योिंक यिद औसत मज़दूरी बढ़ेगी, तो पहले से 

ही संकट से िबलिबला रहा पंूजीपित वग� िनवेश हड़ताल (investment strike) पर चला जाएगा। और 

इसिलए संकट से िनजात का रा2 ता �भावी घरेलू मागं (effective domestic demand) यानी �य शि� 

को सरकारी कQ याणवाद से बढ़ाना नही ंहो सकता है, बिz केवल पंूजीवाद का िवनाश ही इसे संकटो ंके च� से 

मुि� िदला सकता है। 
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लेिकन सुखिव? दर जगQप के अP पउपभोगवाद का िववरण देते हD, लेिकन उसका कोई मा: स)वादी ख\ डन पेश 

करने की बजाय एक ऐसा मूख)तापूण) उदाहरण पेश करते हD, जो िक अP पउपभोगवाद के िलए ही सासं लेने की 

जगह छोड़ देता है। यह है सुखिव? दर की मा: स) के संकट के िस�ा? त की समझदारी। 

बेरोज़गारी के सुखिव� दरीय िस;ा� त म� सुखिव� दर `ारा कुछ और इजाफ़े!

बेरोज़गारी का सुखिव? दरीय िस�ा? त िव4 तािरत करना सुखिव? दर जारी रखते हD। हर िव4 तार के साथ वह मूख)ता के 

नये सीमा? त उजागर करते हD। �ाक्-पंूजीवादी समाजो ं म� बेरोज़गारी की पिरघटना की अनुपिgित के बारे म� 

सुखिव? दर के िवचार देिखये: 

''बेरोज़गारी होती पँूजीवाद म� ही है। उससे पहले के समाजो ं म� बेरोज़गारी नही ं होती थी। उससे पहले

आदमी रोज़गार म� ही...चलो, रोज़गार पर ही रहता था �ोिंक उ�ादक शिXयाँ बLत िपछड़ी Lई थी,ं 

रोज़ी-रोटी का िफ़Y, हर वX काम पर ही रहता था। जब पँूजीवाद आता है तो बेरोज़गारी आती है।''

ग़लत। �ाक-पंूजीवादी समाज म� आधिुनक पंूजीवादी अथ¡ म� और ढाचंागत 2 व�प म� आiथक बेरोज़गारी के न 

होने का कारण उ� पादक शि�यो ंका िपछड़ा होना और लोगो ंका हर व� त रोज़ी-रोटी की िफ� होना नही ंहोता 

था। यह िनपट मूख�ता है। ढाचंागत और आiथक अथ¡ म� बेरोज़गारी का पंूजीवादी समाज व सv ब� धो ंके साथ 

अिu� व म� आने का कारण यह था िक उससे पहले उजरती मज़दूरो ंका ऐसा िवशाल वग� मौजदू नही ंथा िजसके 

पास अपनी 9मशि� को बेचने के अलावा और कोई िवकQ प ही नही ंहै और उसके जीिवकोपाज�न के िलए यह 

अिनवाय� होता है िक वह िकसी पंूजीपित को अपनी 9मशि� बेच सके। 

�ाक्-पंूजीवादी समाज म� िजस हद तक माल उ� पादन का िवकास होता है, उस हद तक बेकारी भी �कट हो सकती 

है और ऐितहािसक तौर पर Lई भी है। लेिकन जब तक �� य6 उ� पादको ंको उनके उ� पादन के साधनो ंसे � यापक 

सामािजक पैमाने पर अलग ही नही ंिकया जायेगा और वे आçथकेतर साम? ती उ� पीड़न का िशकार तो होगें, लेिकन 

वे ''दोहरे अथÓ म� 4 वतं5'' नही ं होगें (यानी उ� पादन के साधनो ं से ''4 वतं5'' और िकसी भी पंूजीपित को अपनी 

�मशिX बेचने के िलए ''4 वतं5''), तो ढाचंागत आçथक बेरोजगारी की पिरघटना का � यापक सामािजक पैमाने पर 

पैदा होना असI भव है। 

समाज की पिरिध पर साम? ती काल म� भी बेकारी-बेरोज़गारी थी, हालािंक उसका 4 वQप वह नही ं था जो िक 

पंूजीवादी समाज म� होता है। ऐसी बेकारी या तो साम? ती समाज के भीतर ही िवकिसत हो रहे पंूजीवादी सI ब? धो ंके 

कारण बेहद सीिमत पिरघटना के तौर पर मौजूद थी, या िफर ये दिर�, या साम? ती उ� पीड़न से बग़ावत कर डकैत, 

लुटेरा, आिद बन गयी आबादी के Qप म� मौजूद थी। 

�ाक्-पंूजीवादी समाज म� ढाचंागत आiथक �प म� बेरोज़गारी की पिरघटना की गैर-मौजदूगी का िर� ता साम� ती 

उ� पादन सv ब� धो ं से होता है न िक उ� पादक शि�यो ंके िपछड़े होने की वजह से। यह मूख�तापूण� बात है िक 

साम� ती समाज म� उ� पादक शि�यो ंके िपछड़े होने की वजह से सभी लोग रोजी-रोटी म� लगे रहते थे, िपछड़े थे 

और इसिलए बेरोज़गारी नही ं थी! जैसा िक आप देख सकते ह\ िक बेरोज़गारी के िवषय पर सुखिव� दर के 
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िस�ा� त का मा� स�वाद के िस�ा� त से कोई िर� ता नही ंहै। इसीिलए इसे हमने इसे बेरोज़गारी का सुखिव� दरीय 

िस�ा� त कहा है।

वग5 की अवधारणा के बारे म� सुखिव� दर के >चc ड मखू5तापूण5 िवचार

बेरोज़गारी के अपने इस मूख)तापूण) िस�ा? त को िवकिसत करते Lए ही सुखिव? दर वग) की भी एक नयी पिरभाषा दे 

डालते हD। उनके अनुसार, मज़दूर का बेटा मज़दूर नही ंहोता है; बेरोज़गार मज़दूर नही ंहोता है, वह िसफ)  बेरोज़गार 

होता है : योिंक वग) तो काम/पेशे से तय होता है, बेरोज़गार तो बस बेरोज़गार होता है, उसका वग) नही ंबना होता 

: योिंक वह काम नही ंकर रहा होता। आप अिव� वास और आ� चय) म� िसर िहला सकते हD, लेिकन हमारा यक़ीन 

किरये, सुखिव? दर का यही िस�ा? त है! और िफर भी यक़ीन नही,ं तो जगQप पर िदये उनके भाषण का वीिडयो देख 

लीिजये।

िजसने भी मा� स�वादी राजनीितक अथ�शा2 3 का 'क ख ग' भी पढ़ा हो, वह ऐसी भयंकर बेवकूफी पर केवल हंस 

सकता है। अब पाठक 2 वयं ही बताएं, िक ऐसी बात को बेवकूफी न कहा जाय तो � या कहा जाय? � या इसका 

मा� स� के िवचारो ंसे दूर-दूर तक कोई सv ब� ध है?

आइये देखते हD िक सुखिव? दर इन आ� चय)जनक चम� कारी नतीजो ंपर कैसे पLंचते हD। सुखिव? दर कहते हD: 

''वग) तो काम से तय होता है न। मतलब, éास एकमा5 ऐसी चीज़ है जो form होती है (यानी बनती है)।

काÆ म� तो हम पैदा होने पर िकसी न िकसी जाित के होते हD, िजसे हम पहचान कहते हD, िकसी न िकसी

धम) के होते हD, पर वग) तो जब हम काम म� जाते हD न, उ�ादन की �िYया म�, िफर हमारा वग) बनता है न

िक हम िकस वग) के हD। हम वग) लेकर तो नही ं पैदा होते हD। मज़दूर का बेटा मज़दूर थोड़ा न होता है, वह

मज़दूर का बेटा होता है।''

अगर आपको कोई �म रह गया हो, तो सुखिव? दर त� काल ही यह �म खुद ही दूर कर देते हD। देख� वह आगे : या 

कहते हD: 

''जब मज़दूरी करने लग जाता है, िफर मज़दूर Lआ न। अब जो बेरोज़गार होते हD, उÇ� हम कहते हD िबना

वग) के। अभी उनका कोई वग) नही ं है, वह िबना वग) के हD। वग) तब बनता है जब वह िकसी उ�ादन की

िYया म� लगता है। अब िबना वग) के लोग, जो लूêेन �ोलेतारी होता है, वह भी िबना वग) का होता है।

लूêेन जो होते हD, गुëे, बदमाश, चोर, उचìे, लूêेन। �ा चोर का कोई वग) होता है? नही ं न होता है? 

जम)नी म� एक दजB था, वाइटिलगं, मा�) का बLत कíर िवरोधी था। वह कहता था जो लूêेन �ोलेतारी है, 

वह समाजवाद की लड़ाई लड़ेगा। यानी िक जो िबना वग) का ÌिX है।''

अपने िदमागी गड़बड़झाले को सुखिव? दर िनI न अगड़म-बगड़म बोलकर िव4 तािरत करते हD: 

''बेरोज़गारो ं को हम लूêेन �ोलेतारी नही ं कह सकते हD। बेरोज़गार और लूêेन �ोलेतारी म� एक साझा चीज़

है िक दोनो ं ही िबना वग) के हD। ना तो ये इìîा हो,ं ना कोई Yाि¾ हो।''
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अभी ख� म नही ंLआ है, और देख�: 

''(जगQप कहता है िक) "सरÈस �ोलेतारी मा�)वादी अथ)शा� के शd हD।" यह कहाँ है सरÈस

�ोलेतारी मा�)वादी राजनीितक अथ)शा� म�। होगा तो मान ल�गे, अगर कोई बता दे िक देखो यहाँ िलखा

Lआ है। सरÈस �ोलेतारी है ही नही,ं �ोिंक वह �ोलेतारी होता ही नही ं है। वह तो बेरोज़गार होता है।''

यानी सुखिव? दर को लगता है िक मज़दूर का बेटा मज़दूर नही ंहै, वह तो बस मज़दूर का बेटा है! उसका कोई वग) 

नही ंहै और वह िबना वग) का है! वह जब काम करता है, तब वह मज़दूर बन जाता है! बेरोज़गार का कोई वग) नही ं

होता है, वह भी िबना वग) का है! लI पट सव)हारा का भी कोई वग) नही ंहोता है, वह िबना वग) का है!

� या इन भयंकर और �च� ड मूख�तापूण� बातो ंका मा� स� की िश4ाओ ंसे दूर-दूर तक का भी कोई िर� ता है? � या 

ऐसे � यि� को िजसे मा� स� की िश4ाओ ंकी एकदम बुिनयादी समझदारी भी नही ंहै, उसे 2 टडी सÂकल चलाने 

और संशोधनवाद के ख� डन का काय� अपने हाथ म� लेना चािहए? िबQ कुल यह उसका जनवादी अिधकार है िजस 

�कार मूख�ता करना मूख� का भी जनवादी अिधकार होता है! लेिकन यिद वह कv यिुन2 ट होने का दावा करता है 

तो � या उसे इस िवषय पर बोलने से पहले मा� स�वाद-लेिननवाद का गv भीरता से अÅ ययन नही ंकर लेना चािहए, 

कम-से-कम मा� स�वादी राजनीितक अथ�शा2 3 का 'ए बी सी' नही ंसमझ लेना चािहए?

अब आइये इस भयंकर मूख�तापूण� बातो ं का िसलिसलेवार िव� लेषण करते ह\ और इन नु� तो ं पर मा� स�वादी 

िस�ा� त को भी देखते चलते ह\।

पहली बात तो यह है मज़दूर का बेटा मज़दूर वग) का ही सद4 य है और ऐसा नही ंहै िक वह काम करने पर ही मज़दूर 

बनता है। मज़दूर वग) और कारखाना मज़दूर एक ही नही ंहD। मज़दूर वह है िजसके पास अपनी 9मशि� के 

अितिर� त और कुछ भी नही ंहै। अब वह यह 9मशि� बेच पाता है या नही ंयानी उसे इसका ख़रीदार िमलता है 

या नही,ं वह दीगर बात है। लेबर चौक पर खड़े एक मज़दूर की 9मशि� एक िदन िबकती है तो वह मज़दूर हो 

जाता है और दूसरे िदन नही ंिबकती तो वह वग�रिहत बेरोज़गार हो जाता है, ऐसी बात वही कह सकता है िजसका 

िदमाग़ी स� तुलन गड़बड़ा गया हो। मा� स� बताते ह\ िक पंूजीवादी समाज म� 'शोषण करवाने का अिधकार' भी 

सभी मज़दूरो ंको हमेशा नही ंिमल पाता है, यानी मज़दूर हमेशा अपनी 9मशि� बेच ही पाएं, यह ज़�री नही ं

है। लेिकन इससे वह मज़दूर नही ंरह जाते, ऐसी बात सोचना महामूख�तापूण� बात है। 

दूसरी बात, मज़दूर का बेटा मज़दूर वग� का ही सद2 य है Êोिंक वग� महज़ पेशे या काम से नही ंतय होता है, जैसा 

िक सुखिव� दर को लगता है। समूचे उ� पादन सI ब? धो ंकी � यव4 था म� िकसी का : या 4 थान है, इससे उसका वग) तय 

होता है। यिद कोई मज़दूर वग) के पिरवार म� पैदा होता है, तो उसकी उ� पादन के साधनो ंके मािलकाने तक कोई 

पLंच नही ंहोती है। एक वग) के तौर पर बात कर�, तो मज़दूर का बेटा मज़दूर ही होता है, चाहे वह अभी सिYय 

औ�ोिगक मज़दूर बना हो या न बना हो, यानी वह अभी बेशी मूP य का उ� पादन कर रहा हो या न कर रहा हो। और 

साथ ही वह मज़दूर वग) के Zारा �म की आपू«त को वापस भरने का काम करता है। मा: स) पूछते हD िक मज़दूर वग) 

की आपू«त कहा ंसे होती है, और 4 वयं जवाब देते हD िक मज़दूर वग) के बेटे-बेिटया ंही ''मज़दूरो ंकी न4 ल'' को जारी 
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रखते हD। 

मज़दूर पिरवार म� केवल रोज़गारशुदा काम करने वाला मज़दूर ही मज़दूर वग� का सद2 य नही ंहोता, बिz उसका 

पूरा पिरवार मज़दूर वग� का ही सद2 य होता है। �मशिX के पुनM� पादन का काय) और उसके खच) को पंूजीपित 

वग) मज़दूर पिरवार पर डाल देता है, और मज़दूर की प� नी की इसम� अहम भूिमका होती है। वह ब` चो ंको ज? म 

देती है, उनका पालन-पोषण करती है, घरेलू काम करती है, रसोई चलाती है। यिद मज़दूर की प� नी यह काय) न करे 

तो मज़दूर वग) Zारा �मशिX की पुन:आपू«त के िलए �मशिX के पुनM� पादन की लागत और खच) भी 4 वयं 

पंूजीपित वग) को उठाना पड़ेगा : योिंक ये सारे काय) भी िविनमय सI ब? धो ंव माल उ� पादन के दायरे म� आ जाएंगे। 

इसिलए पंूजीपित वग) यह काय) मज़दूर औरत पर डाल देता है और उसका खच) बेहद कम हो जाता है। 

इस �कार हर अथ� म� मज़दूर पिरवार मज़दूर वग� का ही अगं होता है। वैसे तो इस बात को पु� ट करने के िलए 

हम� उ�रण देने की कोई आव� यकता नही ं है � योिंक मा� स�वाद का आरंिभक ¥ान रखने वाला कोई यवुा भी 

समझ जाएगा िक सुखिव� दर कैसी ज़बद�2 त बेवकूफी की बात कर रहे ह\, लेिकन िफर भी एक उ�रण देकर हम 

आगे बढ़�गे: 

''The owner of labour-power is mortal. If then his appearance in the market 

is to be continuous; and the continuous transformation of money into 

capital assumes this, the seller of labour power must perpetuate himself 'in 

the way that every living individual perpetuates himself, by procreation'. 

The labour-power withdrawn from the market by wear and tear, and by 

death, must be continually replaced by, at the very least, an equal amount of 

fresh labour-power. Hence the sum of means of subsistence necessary for 

the production of labour-power must include the means necessary for the 

worker's replacements, i.e. his children, in order that this race of peculiar 

commodity-owners may perpetuate its presence on the market." (Marx, 

'Capital', Volume 1, emphasis ours)

मा: स) यहा ंइसी बात को बेहद सरल तरीके से 4 पF ट कर रहे हD िक मज़दूर वग) के ब` चे भी मज़दूर वग) का ही अगं 

होते हD। वैसे भी इस बात को मा� स� दज�नो ंजगह 2 प� ट कर चुके ह\ िक एक वग� समाज म� कोई भी िबना वग� के 

अिu� वमान नही ंहोता, बिz वह िकसी न िकसी सामािजक वग� के सद2 य के तौर पर ही अिu� वमान होता है। 

वह वग�-िनज-�प (class-in-itself) से अपने-िलए-वग� (class-for-itself) म� िकस �प म� त� दील होता 

है, राजनीितक वग� चेतना िवकिसत होने की �ि�या � या होती है और सामािजक वग� से उसकी सापेि4क 

2 वाय� तता � या होती है, यह अलग चचा� का िवषय है। लेिकन एक वग) समाज म� हर जीिवत मनुF य िकसी न िकसी 

वग) का ही सद4 य होता है और ऐसा सोचना अ°ान की हद है िक वह जब काम करने लगता है तभी उसका वग) 

बनता है। उ� पादन सv ब� ध मा3 सि�य पेशा नही ंहोता, बिz सव��थम 2 वािम� व के सv ब� ध और िफर िवतरण 
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के सv ब� ध और 9म िवभाजन की समूची � यव2 था म� आपका 2 थान होता है। लेिनन इसे ब�त ही 2 प� टता से 

रखते �ए बताते ह\ िक यह सामािजक अथ�� यव2 था और समूचे उ� पादन सv ब� धो ं के ढाचें (यानी उ� पादन के 

साधनो ंतक प�ंच, सामािजक समृि� के िवतरण व 9म िवभाजन म� 2 थान) से िनधा�िरत होता है: 

"Classes are large groups of people differing from each other by the place 

they occupy in a historically determined system of social production, by 

their relation (in most cases fixed and formulated in law) to the means of 

production, by their role in the social organisation of labour, and, 

consequently, by the dimensions of the share of social wealth of which 

they dispose and the mode of acquiring it. Classes are groups of people one 

of which can appropriate the labour of another owing to the different 

places they occupy in a definite system of social economy." (Lenin, 'A 

Great Beginning', emphasis ours)

आप िकसी समय सिYय कारखाना या औ�ोिगक मज़दूर बन गये हD या नही,ं आपके पास उस समय रोज़गार है या 

नही,ं आपका पेशा/काम : या है, इसी से आपका वग) िनधा)िरत नही ंहोता है। 4 पF टत:, सुखिव? दर एक िनहायत 

मूख)तापूण) यािं5कता के िशकार हD और मा: स)वादी राजनीितक अथ)शा4 5 और िस�ा? त के �ित िनपट अपढ़पन का 

�दश)न करते हD।

अब बेरोज़गारो ंके �� न पर आते ह\। � या बेरोज़गारो ंका कोई वग� नही ंहोता? नही,ं बेरोज़गारो ंका वग� होता है। 

यिद हम बेरोज़गार आबादी के उस िह2 से की बात कर रहे ह\ िजसके पास अपनी 9मशि� को बेचने के 

अितिर� त और कोई िवकQ प नही ंहै, तो हम सव�हारा वग� के बेरोज़गारो ंकी बात कर रहे ह\। अ? य बेरोज़गार, जैसे 

िक पेटी-बुजु)आ वग) के बेरोज़गार भी हो सकते हD, िजनके पास अपनी �मशिX के अलावा भी कुछ है, िजसके बूते 

वह कुछ समय तक बेरोज़गार भी बने रह सकते हD और अपनी पस? द के रोज़गार के िलए बरसो ंइ? तज़ार करते हD। 

िमसाल के तौर पर, एक कॉलेज िड�ी या टेिµकल कोस) की िड�ी वाला एक मO यवगBय या उ` च मO यवगBय 

नौजवान ''अपनी कािबिलयत के अनुसार'' रोज़गार न िमलने पर कई वष) इ? तज़ार भी कर सकता है। िनI न मO यवग) 

का नौजवान उतना इ? तज़ार नही ंकर सकता और जP द ही जो भी नौकरी िमलती है, उसे पकड़ लेता है, यिद उसके 

नौकरी िमलती है! लेिकन बेरोज़गार आबादी के इन सभी िह2 सो ंका एक वग� है � योिंक वे उ� पादन सv ब� धो ंके 

समूचे ढाचें म� एक िनि�त 2 थान रखते ह\, चाहे वे िफलहाल काम कर रहे हो ंया नही।ं 

दूसरी बात, 2 वयं सव�हारा वग� बेरोज़गारो ंकी आबादी का सबसे बड़ा िह2 सा होता है। वह एक िवशेष माल, यानी 

9मशि� का मािलक है। इसे बेचना उसके अिu� व की शत� है � योिंक उसके पास उ� पादन के साधनो ंका कोई 

मािलकाना नही ंहै। जो भी इस ि[ ित म� है, वह सव�हारा वग� का िह2 सा है। अब वह अपनी 9मशि� बेच पाता 

है या नही,ं दूसरे श� दो ंम�, उसे ''शोषण करवाने का हक़'' भी िमलता है या नही,ं यह पंूजीवादी समाज म� संयोग 

का मसला होता है। 
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यही वजह है िक मा� स� सव�हारा वग� के दो िह2 सो ंकी बात करते ह\: '9म की सि�य सेना' (active army of 

labour) और '9म की आरि4त सेना' (reserve army of labour)। ये दोनो ंही सव�हारा वग� का अगं ह\ 

और दूसरा िह2 सा 'अितिर� त आबादी' (surplus population) का िह2 सा है। यह 'अितिर� त आबादी' 

मूलत: और मुg यत: सव�हारा वग� से ही बनती है। मा: स) इसके बारे म� कहते हD िक मज़दूर वग) को हमेशा दो िह4 सो ं

म� बाटंा जाना चािहए: �म की सिYय सेना और �म की िरज़व) सेना। �म की िरज़व) सेना को ही मा: स) इ\ डिÆ�यल 

िरज़व) आमB भी कहते हD। मा: स) बताते हD िक यह िरज़व) आमB पंूजी संचय के नैसÛगक पिरणाम के तौर पर सिYय 

मज़दूर आबादी की तुलना म� सापेि6क Qप से बढ़ती रहती है और कभी-कभी घटती भी है, हालािंक सिYय मज़दूर 

आबादी भी लI बे दौर म� िनरपे6 Qप से बढ़ती है : योिंक पंूजी का िव4 तािरत पुनM� पादन का िनयम उ� पादन के 

4 केल को िनरपे6 Qप से बढ़ाता है। लेिकन यही पंूजी संचय पूरी मज़दूर आबादी को िनरपे6 Qप म� उससे भी तेज़ी 

से बढ़ाता है और िरज़व) आमB के आकार को हमेशा तेज़ी से बढ़ाता है : योिंक यही रोज़गारशुदा मज़दूरो ं की 

मोलभाव करने की ताक़त को कम करने म� उसकी मदद करता है, उनसे अिधक काम कराने, उनका अितशोषण 

करने म� उनकी मदद करता है। ऊपर हम इस बाबत उ�रण पेश कर चुके हD। 

अब देिखये िक मा: स) िकस �कार बताते हD िक बेरोज़गार मज़दूर भी मज़दूर ही होते हD और मज़दूर वग) का अिभ? न 

अगं होते हD और िसफ)  इस वजह से वह कोई कम सव)हारा नही ंहो जाते िक उ? ह� अपनी �मशिX के िलए कोई 

खरीदार नही ंिमला। मा: स) कहते हD: 

''Taking them as a whole, the general movements of wages are exclusively 

regulated by the expansion and contraction of the industrial reserve army, 

and this in turn corresponds to the periodic alternations of the industrial 

cycle. They are not therefore determined by the variations of the absolute 

numbers of the working population, but by the varying proportions in 

which the working class is divided into an active army and a reserve army, 

by the increase or diminution in the relative amount of the surplus 

population, by the extent to which it is alternately absorbed and set free.'' 

(Marx, 'Capital' Volume 1, Penguin Edition, p. 790, emphasis ours)

और देख� मा: स) : या कहते हD: 

''The industrial reserve army, during the periods of stagnation and average 

prosperity, weighs down the active army of workers; during the periods of 

over-production and feverish activity, it puts a curb on their pretensions. 

The relative surplus population is therefore the background against which 

the law of the demand and supply of labour does its work.'' (ibid, p. 792)

एक आिखरी उ�रण और देख ल�: 
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''We can now understand the foolishness of the economic wisdom which 

preaches to the workers that they should adapt their numbers to the 

valorization requirements of capital. The mechanism of capitalist 

production and accumulation itself constantly effects this adjustment. The 

first word of this adaptation is the creation of a relative surplus population, 

or industrial reserve army. Its last word is the misery of constantly 

expanding strata of the active army of labour, and the dead weight of 

pauperism.'' (ibid, p. 798)

यानी मा� स�वाद के बारे म� कोई पूण� �प से अनपढ़ � यि� ही यह दावा कर सकता है िक बेरोज़गार का कोई वग� 

नही ंहोता, बेरोज़गार हो गया मज़दूर मज़दूर वग� का िह2 सा नही ंहै, वह िबना वग� का है और जब काम करता है 

तो मज़दूर बनता है। ऐसी िनपट मूख�ता की बातो ंका मा� स� से कोई िर� ता नही ंहै और मा� स� का ऐसी बातो ंसे 

िर� ता 2 थािपत करना, मा� स�वाद के िखलाफ एक बौि�क अपराध की 9ेणी म� आता है। और यह भयंकर कृ� य 

सुखिव� दर िबQ कुल उसी आ� मिव� वास के साथ अजंाम देते ह\, िजस आ� मिव� वास से अ� सर मूख¡ की पहचान 

होती है। 

अब तीसरे मसले पर आते हD। : या लI पट सव)हारा का कोई वग) नही ंहोता? िबP कुल होता है। सामािजक वग) के 

तौर पर लI पट सव)हारा भी सव)हारा वग) का ही िह4 सा होता है। देिखये िक मा: स) इसके बारे म� : या कहते हD: 

''Finally, the lowest sediment of the relative surplus population dwells in the 

sphere of pauperism. Apart from vagabonds, criminals, prostitutes, in short 

the actual lumpenproletariat, this social stratum consists of three 

categories. First, those able to work. One need only glance superficially at 

the statistics of English pauperism to find that the quantity of paupers 

increases with every crisis of trade, and diminishes with every revival. 

Second, orphans and pauper children. These are candidates for the 

industrial reserve army, and in times of great prosperity, such as the year 

1860, for instance, they are enrolled in the army of active workers both 

speedily and in large numbers. Third, the demoralized, the ragged, and 

those unable to work, chiefly people who succumb to their incapacity for 

adaptation, an incapacity which results from the division of labour; people 

who have lived beyond the worker's average life-span; and the victims of 

industry, whose number increases with the growth of dangerous 

machinery, of mines, chemical works, etc., the mutilated, the sickly, the 

widows, etc. Pauperism is the hospital of the active labour-army and the 
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dead weight of the industrial reserve army.'' (ibid, p. 797, emphasis ours)

लI पट सव)हारा सामािजक वग) के Qप म� सव)हारा वग) का ही एक अगं होता है। यह अ: सर सव)हारा वग) का वह 

अगं होता है जो िक टटपंुिजया वगÓ, िकसान वग), और यहा ंतक िक पंूजीपित वग) के बरबाद Lए त� वो ंसे बनता है, 

लेिकन साथ ही इसम� सव)हारा वग) म� ही पैदा Lए वे त� व भी होते हD, जो िक सापेि6क अितिर: त आबादी के चौथ े

िह4 से म� चले जाते हD, यानी काम करने म� अयोú य या अिन` छुक, अपराधीकृत हो गये त� व, इ� यािद। 

सामािजक वग) के तौर पर सव)हारा वग) का अगं होने के बावजूद इ? ह� लI पट सव)हारा : यो ंकहते हD? : योिंक इनके 

पास सव)हारा वगBय राजनीितक चेतना नही ंहोती है और ये िवसंगिठत Qप म� समाज म� मौजूद होते हD। यह एंगेP स 

के शª दो ंम� ''सभी वगÓ से बरबाद हो गये त� वो ंका एक सामािजक वग) है'' जो िक समाज की तलछट म� जीवन जी 

रहा होता है। एंगेP स 'जम)नी म� िकसान यु�' म� िलखते हD: 

''The lumpenproletariat, this scum of the depraved elements of all classes, 

which established headquarters in the big cities, is the worst of all possible 

allies.'' (Engels, Prefatory Note, 'Peasant War in Germany')

लेिकन राजनीितक चेतना से िर: त सव)हारा वग) की सापेि6क अितिर: त आबादी के चौथ ेिह4 से को मा: स) से माओ 

तक कोई ख़ािरज नही ंकरता, बि| उनम� राजनीितक चेतना के िवकास के �यास करने का सुझाव देते हD। देख� 

माओ ने इस वग) के बारे म� : या िलखा है: 

''Apart from all these other classes, there is the fairly large 

lumpenproletariat, made up of peasants who have lost their land and 

handicraftsmen who cannot get work. They lead the most precarious 

existence of all....One of China’s difficult problems is how to handle these 

people, Brave fighters but apt to be destructive, they can become a 

revolutionary force if given proper guidance.'' (Mao, 'Analysis of the Classes 

in Chinese Society').

'चीनी Yाि¾ और चीनी कI युिन4 ट पाटB म� माओ लI पट सव)हारा वग) के बारे म� िलखते हD: 

''Denied proper means of making a living, many of them are forced to resort 

to illegitimate ones, hence the robbers, gangsters, beggars and prostitutes 

and the numerous people who live on superstitious practices. This social 

stratum is unstable; while some are apt to be bought over by the reactionary 

forces, others may join the revolution. These people lack constructive 

qualities and are given to destruction rather than construction; after joining 

the revolution, they become a source of roving-rebel and anarchist ideology 
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in the revolutionary ranks. Therefore, we should know how to remould 

them and guard against their destructiveness.'' (Mao, 'The Chinese 

Revolution and the Chinese Communist Party')

लv पट सव�हारा वग� के राजनीितक चेतना से िर� त होने को सुखिव� दर उसका वग�रिहत होना समझ बैठे ह\। 

राजनीितक चेतना के इस अभाव के चलते लv पट सव�हारा वग� एक अ¥ात चर रािश है, जो बुजु�आ वग� ¯ारा 

जीते जाने पर सव�हारा वग� और �ाि£ के िलए बेहद ख़तरनाक हो सकता है, लेिकन �ाि£ की शि�यो ं¯ारा 

जीते जाने पर एक उपयोगी भिूमका िनभा सकता है। एक बार िफर से सुखिव� दर िदखलाते ह\ िक उ� ह� सामािजक 

वग� और राजनीितक वग� (अपने िहतो ंके �ित सचेत) के बीच अ� तर नही ंपता है। 

आगे बढ़ते हD।

सुखिव? दर कहते हD जगQप ने जो सर± लस सव)हारा वग) की बात की है, वैसा शª द मा: स) ने इ4 तेमाल नही ंिकया है। 

यह सच है। मा: स) ने सापेि6क अितिर: त आबादी (relative surplus population) की बात की है। लेिकन 

यह मूलत: और मुS यत: िरज़व) इ\ डिÆ�यल आमB से ही िनÛमत होती है। 

मा: स) चार �कार की सापेि6क अितिर: त आबादी की बात करते हD: पहला, �ोिटंग (तरल) अितिर: त आबादी, 

जो िक वे मज़दूर हD जो िक कारखानो ंZारा कभी िनकाले तो कभी काम पर रखे जाते हD, लेिकन वे औ�ोिगक जगत 

को छोड़कर नही ंजाते; दूसरा है लेटे\ ट (संभावनासI प? न) िह4 सा, जो िक वह िह4 सा होता है जो िक खेती और छोटे 

पैमाने के माल उ� पादन के 65े म� पंूजीवादी िवकास के साथ मु: त होता है, लेिकन उसे त� काल औ�ोिगक 65े म� 

नौकरी नही ंिमलती और उनका एक पावं गावं म� होता है और पंूजीवादी खेती म� भी मज़दूरी तलाशता है, और दूसरा 

पावं शहरो ंके औ�ोिगक 65ेो ंम� होता है और वहा ंभी मज़दूरी तलाशता है, और अलग-अलग समय पर वह यह 

दोनो ंही काय) करता है, या उधार आिद लेकर कुछ खोमचा, फेरी, आिद लगाता है, या यिद वह ये तीनो ंही काय) नही ं

कर पाता तो काला? तर म� दिर� आबादी के कतार म� शािमल हो जाता है; तीसरा िह4 सा है 4 टैú ने\ ट (ठहराव�4 त), 

जो वह िह4 सा है िजसे आज हम शहरी अनौपचािरक फुटलूज़ मज़दूर वग) कहते हD, जो िक कही ं भी िनयिमत 

रोज़गार नही ंपाता, बेहद कम मज़दूरी पर काम करने को मजबूर होता है; और आिखरी िह4 सा होता है दिर�ीकृत 

िह4 सा जैसे बहेतू, घुम? तू अपराधीकृत आबादी, वे� याएं, िभखारी, काम करने म� अ6म या अिन` छुक अमानवीकृत 

त� व, काम म� अ6म िवकलागं, लI पट सव)हारा आबादी, इ� यािद। 

चौथे िह2 से को छोड़कर जो पहले तीन िह2 से ह\ वह औ�ोिगक सेना का ही अगं ह\, हालािंक िरज़व� औ�ोिगक 

सेना का। चौथे िह2 से का एक िह2 सा वैसे तो सामािजक वग� के तौर पर मज़दूर वग� का ही िह2 सा है � योिंक उसके 

पास अपनी 9मशि� के अलावा कुछ भी नही ंहै, लेिकन वह औ�ोिगक िरज़व� आम� का िह2 सा नही ंहै, बिz 

दिर�ीकृत हो, मा� स� के श� दो ंम�, िरज़व� इ� डि°±यल आम� का का 'डेड वेट' (मृत बोझ) बन चुका है। 

लेिकन यह सापेि6क अितिर: त आबादी मूलत: और मुS यत: सव)हारा वग) का ही िह4 सा है (यिद हम चौथ ेQप के 

कुछ �कारो ंको छोड़ द� तो), हालािंक वह �म िक सिYय सेना (active army of labour) का िनयिमत Qप से 

अगं नही ंहोता है। लेिकन सुखिव� दर के िलए यह आबादी िबना वग� वाली बेरोज़गार आबादी है! यहा ंभी हम 
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देख सकते ह\ िक सुखिव� दर को मा� स�वाद का 'क ख ग' भी नही ंपता है। वह अपना एक 'िबना वग� का' िस�ा� त 

�ितपािदत कर रहे ह\, जो िक मूख�ता और बौड़मपन म� डोनाQ ड ट±v प की िकसी भी मूख�ता का मुकाबला कर 

सकता है!

सुखिव? दर एक 4 थान पर कहते हD िक एक नौकरी से दूसरी नौकरी म� जाने का काल ही बेरोज़गारी होती है। 

सुखिव? दर कहते हD: 

''मान लीिजए, एक फै��ी म� 100 मज़दूर काम करते हD। मािलक ने नई मशीन लाकर उनम� से आधे

िनकाल िदए, 50 रह गए। �ोिंक अब 50 मज़दूर ही 100 मज़दूर िजतना काम कर सकते हD। अब ये

50 मज़दूर बैठे तो नही ं रह�गे न। ये िकसी और से�र म� अपना काम ढँूढ़�गे। एक से�र से िनकलकर

दूसरे से�र म� जाने के बीच का समय बेरोज़गारी है।''

यह भी ग़लत है। सुखिव? दर यहा ंिजस बेरोज़गारी का िजY कर रहे हD वह एक िवशेष �कार की बेरोज़गारी होती है, 

िजसे हम घष)णीय बेरोज़गारी (frictional unemployment) कहते हD। इसम� दोनो ं�कार के लोग होते हD: वे 

जो अपनी इ` छा से पुराना रोज़गार छोड़कर बेहतर रोज़गार के िवकP प की तलाश करते हD और वे भी जो िकसी 

से: टर म� नौकरी से िनकाल िदये जाते हD, लेिकन अपनी कुशलता के आधार पर रोज़गार �ा± त करने की एक 

िनिâतता उनके िलए मौजूद होती है। लेिकन इसके अलावा ढाचंागत बेरोज़गारी होती है, जोिक पंूजी ¯ारा 

िवक�षत कर िदए गए मज़दूरो ं से बनती है, िजनम� से एक अB छी-खासी आबादी ऐसे मज़दूरो ंकी भी होती है, 

िज� ह� कभी कोई प� का रोज़गार िमलता ही नही,ं और वह छोटे-मोटे काम करके, िदहाड़ी व बेलदारी करके 

अनौपचािरक मज़दूर के तौर पर ही अपना जीवन िबता देते ह\। सुखिव� दर ने केवल िÃ� शनल बेरोज़गारी को 

समूची बेरोज़गारी का पया�य और पिरभाषा मान िलया है, जो िफर से इस िवषय म� उनके अ¥ान को अनावृ� त कर 

देता है। साथ ही, आम तौर पर उ? नत औ�ोिगक से: टरो ंम� मज़दूर िनकाले जाने पर एक से: टर से दूसरे से: टर म� 

कम ही जाते हD और ऐसा अिनवाय) भी नही ंहै जैसा िक सुखिव? दर को ि�: शनल बेरोज़गारी के मामले म� लगता है। 

आम तौर पर, वे सबसे पहले तो उसी से: टर के िकसी अ? य कारखाने म� रोज़गार तलाशते हD और अ? त म� न खोज 

पाने पर ही िकसी अ? य से: टर म� जाने के बारे म� सोचते हD।

छोटे काय5िदवस की मागं के िवषय म� सुखिव� दर का िस;ा� त->ितपादन: िपछल- गूपन, 

लोकरंजकतावाद और अनपढ़पन की एक िमसाल

आगे सुखिव? दर छोटे काय)िदवस की मागं के िवषय म� अपने िवचार पेश करते हD, जो िक उनके टटपंुिजया 

िपछलú गूवाद (petty-bourgeois tailism) और लोकरंजकतावाद (populism) को पूरी तरह से उघाड़ 

कर रख देते हD। 

सुखिव� दर को यह लगता है िक राजनीितक मागंप3क म� काय�िदवस छोटा करने की मागं आज की ि[ित म� 

इसिलए नही ंहोनी चािहए � योिंक आज मज़दूर वग� खदु ही इसके िलए तैयार नही ं है और कम मज़दूरी और 

बेरोज़गारी के कारण काम के घ� टो ंको कम करने की बजाय काम के घ� टे बढ़ाने की मागं कर रहा है। यह 

35



एकदम � यवहारवादी और िपछलÌ गूवादी सोच है। हर मागं या नारे को उठाने का लÍ य उसके त� काल पूरा हो 

जाने या मज़दूर वग� म� त� काल उसके �ित समथ�न जटु जाने की सv भावना पर आधािरत नही ं होता है। 

सुखिव? दर कहते हD: 

''आज तो आपको यह कहना पड़ेगा न, पहले तो काम िदहाड़ी छोटी करने की लड़ाई लड़ने के िलए आपको

ठेका �था खÐ करने की लड़ाई लड़नी पड़ेगी। िक लोगो ं को पìा रोज़गार दो। पìे रोज़गार के बाद यह

लड़ाई एजëा पर आएगी िक काम िदहाड़ी छोटी करो। दूसरी बात, Yाि¾ िकसी सेट पैटरन पर नही ं होती

है िक इसी मागं पर होना है। फरवरी Yाि¾ म� (छोटे काय)िदवस का) नारा िदया, इसके (जगQप के) 

अनुसार, हालािंक इसकी हम पुि� कर�गे।'' 

पहली बात तो यह है िक काय�िदवस छोटा करने की मागं का ठेका �था ख� म करने और सबको प� का रोज़गार 

देने के संघष� से ऐसा कोई सीधा कारणा� मक सv ब� ध नही ंहै िक ठेका �था व रोज़गार गार� टी की मागं को उठाए 

िबना काय�िदवस को छोटा करने की मागं को न उठाया जा सके। ठेका �था ख� म करने की मागं का िर� ता 

औपचािरक व प: के रोज़गार को सुिनिâत करने से है जबिक रोज़गार गार\ टी की मागं सभी के िलए काम के हक़ 

(right to work) से जुड़ती है। काय)िदवस छोटा करने की मागं एक मानवीय जीवन की मागं है और साथ ही 

कुल उ� पािदत मूP य म� मज़दूर वग) के िह4 से को बढ़ाने की मागं है। इसे िबP कुल अलग से उठाया जा सकता है और 

उठाया जाना चािहए। 

सुखिव� दर की यह समझ म� नही ंआता है िक कÎिुन2 ट सारी मागं� इसिलए नही ंउठाते ह\ िक उनके पंूजीवादी 

� यव2 था के भीतर पूरा हो जाने या िफर मज़दूर वग� के उन पर त� काल सहमत हो जाने की सv भावना होती है। 

कुछ मागं� इसिलए उठाई जाती ह\ � योिंक पंूजीवादी जनवाद के दायरे म� उ� ह� पूरा िकया जा सकता है, जबिक 

कुछ अ� य ठीक इसीिलए उठाई जाती ह\ � योिंक वे पूरी नही ंहो सकती ह\ और न ही जनता त� काल उनसे सहमत 

हो जाती है, लेिकन वह जनता का राजनीितक िश 4ण करती ह\। 

आज काम के घ\ टे कम करने की मागं का बेशक एक जनवादी मागं के तौर पर �चार िकया जाना चािहए और 

मज़दूरो ं को यह समझाया जाना चािहए िक : यो ं यह मागं सही है। वैसे तो रोज़गार भी सभी को पंूजीवाद के 

मातहत नही ंिमल सकता है और न ही सभी मज़दूर इस पर सहज सहमत होते ह\ (कई मज़दूरो ंको भी लगता है 

िक सबको रोज़गार की मागं करना शेखिचQ लीवाद है!) लेिकन िफर भी हम सभी को रोज़गार की मागं उठाते ह\! 

साथ ही सभी जनवादी मागंो ंको एक जनवादी Yाि¾ के ता� कािलक काय)Yम म� तो कतई उठाया जाना चािहए जैसे 

िक काय)िदवस 8 घ\ टे का करने की मागं, यूिनयन बनाने के अिधकार की मागं, इ� यािद। सुखिव? दर को लगता है 

िक फरवरी Yाि¾ म� बोP शेिवको ंने 8 घ\ टे के काय)िदवस की मागं की थी या नही,ं यह जाचंना पड़ेगा, उ? ह� शक़ है!

िवडंबना यह है की, जग�प यहाँ पर सही है, और एक बार िफर से सुखिवदंर ने �सी �ािंत के इितहास के बारे म�

अपनी अ¥ानता को जािहर िकया है। बोQशेिवको ं ने यह नारा समूची जनवादी �ाि£ की मंिजल के िलए अपने 

काय��म म� शािमल िकया था। जनवादी �ाि£ की मंिजल म� मज़दूरो ं की िविश� ट मागंो ं म� आठ घ� टे का 

काय�िदवस के� �ीय मह� व रखता था और लेिनन ने 1890 के दशक के मÅ य म� ही जनवादी �ाि£ की मंिजल म� 
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इस मागं की मह� व को िवशेष �प से रेखािंकत िकया था और अ� य तमाम लेखो ंके अलावा 1909 और 1912 

के लेखो,ं �मश:, 'आठ घ� टे के काय�िदवस पर िबल के �मुख आधार', 'मॉ2 को गुबे�नया के कारखानो ं म� 

काय�िदवस' तथा 'मॉ2 को गुबे�नया म� काय�िदवस व काय�वष�', म� इसे खास तौर पर 2 प� ट िकया है। 1917 की 

जनवरी म� 1905 की Yाि¾ पर � याS यान देते Lए लेिनन बताते हD िक एक जनवादी Yाि¾ म� आठ घ\ टे के 

काय)िदवस की मागं 4 वाभािवक तौर पर के? �ीय मागं होती है: 

"The peculiarity of the Russian revolution is that it was a bourgeois-

democratic revolution in its social content, but a proletarian revolution in 

its methods of struggle. It was a bourgeois-democratic revolution since its 

immediate aim, which it could achieve directly and with its own forces, was 

a democratic republic, the eight-hour day and confiscation of the immense 

estates of the nobility." (Lenin, 'Lecture on the 1905 Revolution', January 

1917, emphasis ours)

फरवरी Yाि¾ के ठीक बाद लेिनन ने 4 (17) माच) की अपनी मसौदा थीिसस म� िफर से आठ घ\ टे के काय)िदवस 

को जनवादी Yाि¾ की मंिजल की एक के? �ीय मागं बताया और आरज़ी सरकार की इस मागं पर की गयी 

धोखाधड़ी की ओर O यानाक«षत िकया: 

"The new government’s programme does not contain a single word on the 

eight-hour day or on any other economic measure to improve the worker’s 

position. It contains not a single word about land for the peasants, about 

the uncompensated transfer to the peasants of all the estates. By its silence 

on these vital issues the new government reveals its capitalist and landlord 

nature." (Lenin, 'Draft Theses', March 4 (17), 1917, emphasis ours)

ऐसे दज�नो ंउ�रण िदये जा सकते ह\। सवाल यह है िक ऐसी सामा� य सी बात पर िकसी पढ़े-िलखे मा� स�वादी 

होने का दावा करने वाले � यि� को शक़ भी कैसे हो सकता है िक जनवादी �ाि£ की मंिजल म� आठ घ� टे के 

काय�िदवस की मागं नैसÑगक �प से एक के� �ीय मागं बनती है? ज़ािहर है िक सुखिवÒंर ने �सी �ािंतयो ं का

इितहास तक नही ं पढ़ा है, और यह िनि�त तौर पर थोड़ा शम�नाक बात है िक जग�प जैसा एक संशोधनवादी 

बुि�जीवी �सी �ाि£यो ंके इितहास के िवषय म� उनसे � यादा जानकारी रखता है, हालािंक उसकी िवचारधारा 

और राजनीित भयंकर �प से दीवािलया है, जैसा िक हर संशोधनवादी की होती है। सुखिव� दर को यह पता तक 

नही ंहै िक फरवरी �ाि£ म� बोQ शेिवको ंने 8 घ� टे के काय�िदवस का नारा िदया था या नही।ं वह कहते हD: 

''उसकी (जगQप की) हर बात की पुि� कर लेनी चािहए, लेिकन मDने इस बात की पुि� नही ं की है िक Qस

की पाटB ने नारा िदया था या नही।ं चिलए, मान लेते हD िक िदया था, पर अ�ूबर Yाि¾ का यह नारा ही

नही ं था।''
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यह भी ग़लत है। अ: टूबर Yाि¾ ने आठ-घ\ टे के काय)िदवस की 4 थापना की थी और लेिनन के लेखन म� आपको 

इस बात का स? दभ) िमलता है िक गृहयु� की आपात िgित के बाद धीरे-धीरे इसे घटाते Lए पहले सात और िफर 

छह घ\ टे पर ले जाने का ल� य रखा गया था। समाजवादी िनमा)ण के दौर म� असल बात यह थी िक इस काय)भार म� 

अपने वग) के अनुशासन के िनयमो ंको िनधा)िरत करने का काय) कोई पंूजीपित वग) नही ंबि| 4 वयं सव)हारा वग) 

अपने िहरावल के नेतृ� व म� कर रहा था। ऐसा नही ंथा िक आठ-घ\ टे के काय)िदवस को अ: टूबर Yाि¾ ने 4 थािपत 

नही ंिकया था। वा4 तव म� गृहयु� के दौरान जहा ंता� कािलक तौर पर बोP शेिवको ंको पराजय के सामना करना पड़ा 

था, वहा ंपर िकस �कार कुलक व पंूजीपित वग) की ताकत� सोिवयत स� ता Zारा 4 थािपत आठ घ\ टे के काय)िदवस 

को समा± त कर रही थी,ं इसके बारे म� लेिनन िलखते हD: 

"But what do we find in these places rising out of the ruins of the Soviets? 

The complete triumph of the capitalists and landowners, and groans and 

curses from the workers and peasants. The land has been returned to the 

nobility and the mills and factories to their former owners. The eight-hour 

day has been abolished, the workers’ and peasants’ organisations 

suppressed, and the tsarist Zemstvos and the old police regime restored 

instead." (Lenin, 'Speech at a meeting in Basmanny District', August 30, 

1918, emphasis ours)

यहा ंसुखिव� दर एक बार िफर िदखलाते ह\ िक उ� होनें �सी �ाि£ के इितहास का कोई गv भीर अÅ ययन नही ं

िकया है। अ� यथा, ये ऐसे तÁ य ह\ िजनके बारे म� कv यिुन2 ट आ� दोलन व �ाि£यो ंके इितहास के बारे म� आम 

जानकारी रखने वाला � यि� भी जानता है। साथ ही, जग�प की हर बात को तो चेक कर ही लेना चािहए, 

लेिकन सुखिव� दर की हर बात को और � यादा गv भीरता से डबल चेक कर लेना चािहए, हालािंक उससे एक 

सम2 या यह पैदा होती है िक आपको यह तो पता चल ही जाता है िक मा� स�वाद म� ऐसा कही ंनही ंिलखा जैसा िक 

सुखिव� दर बोल रहे ह\, मगर आिखर ऐसी मूख�तापूण� बात� िलखी ं िकसने ह\, जहा ं से पढ़कर सुखिव� दर ये बात� 

बोलते ह\!

आगे बढ़ते हD।

सुखिव? दर िलखते हD: 

''समाजवादी Yाि¾ छोटी काम िदहाड़ी की मागं पर थोड़ा न Lई थी। वह Lई रोटी और शाि¾ पर। यु�

चल रहा था, सैिनक शाि¾ चाहते थ।े सैिनको ं म� ¶ादातर िकसान थ।े यु� का खाÐा चाहते थे Qसी लोग।

भुखमरी थी, इसिलए रोटी। इस नारे पर Yाि¾ Lई, छोटी काम िदहाड़ी कहाँ थी वहाँ अ�ूबर Yाि¾ म�। 

छोटी काम िदहाड़ी होनी चािहए, नंबर एक, यह एक �ॉपेगेëा �ोगन हो सकता है। मतलब, पाटB के दो

तरह के नारे होते हD। एक होते हD - ए�न�ोगन, कार)वाई का नारा, हम� जनता को कार)वाई म� डालना है।

एक होता है �ॉपेगेëा �ोगन, हम जनता म� �चार-�सार के िलए यह नारा देते हD। जनता की चेतना को
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उÑत करने के िलए। दो तरह का नारा होता है, एक इिमिडएट होते है, िजस पर जनता कार)वाई म� आती है

और एक होता है अि�मेट। क	ुिनÆ पाटB अि�मेट, अिंतम ल
 और फौरी ल
 म� तालमेल करती

है। िजसका कोई अिंतम ल
 न हो, वह पाटB सुधारवादी है, वह इिमिडएट म� उलझी Lई है। जो अि�मेट

की बात करी जा रही है, वह �चारवादी है, Vanguradist है। वह कभी भी जनता के साथ नही ं जुड़

पाएगी। िफर, अगर 8 घंटे की काम िदहाड़ी पर आज दिुनया म� कुछ हो सकता है, तो िफर आठ घंटे की

िदहाड़ी के िलए �ों सीधा समाजवाद के िलए लड़ लो। समाजवाद मागं लो बुजु)आज़ी से िक हम�

समाजवाद दे दो। आज 8 घंटे की काम िदहाड़ी के िलए, 6 घंटे म� ... मज़दूर हंसी िनकलवा देता है।'' 

इतने से पैरा म� इतनी ग़लितया!ं

पहली बात तो यह है िक Qसी Yाि¾ का ता� कािलक एिजटेशनल नारा था रोटी और शाि¾, : योिंक ता� कािलक तौर 

पर यिद यु� और भुखमरी से िनजात नही ंिमलती तो देश ही तबाह हो जाता। लेिकन, यह Qसी Yाि¾ यह 4 ट�ैटेिजक 

या काय)Yम-सI ब? धी नारा नही ंथा। वह था राF ट�ीकरण और समूची अथ)� यव4 था की राF ट�ीय एकाउंिटंग व मज़दूर 

िनयं5ण। यु� Zारा पैदा िविशF ट पिरिgितयो ंम� अब राF ट�ीकरण और समाजवादी स� ता ही देश को आपदा से बचा 

सकती थी। इसके िलए य�ु से अलग होना और अकाल से िनपटना ताk कािलक >& न था, इसिलए शाि£ और 

रोटी का ता� कािलक लोकि�य नारा िदया गया था, िजसके पीछे मूल नारा था िनजी मािलकाने का खा� मा, मजदूर 

वग� का िनयं3ण, और समूची अथ�� यव2 था की रा� ट±ीय अकाउंिटंग (रा� ट±ीकरण के मÅ यवत� कदम के तौर पर)। 

दूसरी बात, तीन �कार के नारे होते ह\ दो �कार के नही:ं पहला, �ोपगै� डा 2 लोगन, िजसका काम होता है 

समाजवाद और मज़दूर स� ता का �चार, जैसे िक सम2 त अथ�� यव2 था का रा� ट±ीकरण; यह काय� पंूजीवाद के दायरे 

म� नही ं हो सकता है, लेिकन यह एक अहम �चारा� मक नारा है, जो जनता को िशि4त करता है। दूसरा, 

उ¯ेलना� मक (एिजटेशनल) नारा, िजसका मकसद होता है िकसी भी िविश� ट मु�े पर जनता को उ¯ेिलत करना, 

गोलबÒ करना, संगिठत करना। और तीसरा है ए� शन 2 लोगन, जैसे ''िदQ ली चलो''। यह एक कार�वाई पर 

अमल का नारा है।

तीसरी बात, जैसा िक हमने पहले बताया, हर नारा देने के पीछे कv यिुन2 टो ंकी यह सोच नही ंहोती िक उस पर 

तुर� त जनता सहमत होती है या नही,ं या िक, नारे ¯ारा उठाई जा रही मागं पंूजीवाद के दायरे के भीतर पूरी हो 

सकती है या नही।ं कुछ नारे शु�त: इसिलए उठाए जाते हD िक वे हम� जनता को िशि6त करने का अवसर देते हD 

और पंूजीवाद को ए: सपोज़ करते Lए उसके सीमा? तो ं को उजागर करने का अवसर देते हD। ऐसे नारे उठाने म� 

कI युिन4 ट एक िहरावल के समान जनता से दो कदम आगे चलते हD, लेिकन बीस कदम आगे नही।ं बीस कदम आगे 

चलना िहरावलपंथ है। दो कदम आगे नही ंचलना पुछP लावाद (tailism) है। 

आज मज़दूर वग) को िशि6त करने के िलए यह एक बेहद उपयोगी नारा है िक काय)िदवस को छह घ\ टे पर लाया 

जाय। इसे उ� पादकता-सI ब? धी आकंड़ो,ं 93 फीसदी मज़दूर आबादी Zारा 10 घ\ टे से भी Ü यादा के काय)िदवस के 

आ़़कंड़ो ंव अ? य आकंड़ो ंसे िस� िकया जा सकता है िक आज छह घ\ टे के काय)िदवस के साथ समाज की सारी 

आव� यकताओ ंको पूण) िकया जा सकता है। आज तो आठ घ\ टे का काय)िदवस भी नही ं िमल रहा है। ऐसे म�, 
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ता� कािलक तौर पर हम आठ घ\ टे के काय)िदवस को लागू करने की मागं करते हD। लेिकन इस मागं का कोई िवशेष 

शै6िणक राजनीितक मह� व नही ंहै : योिंक हम कानूनी तौर पर िमले Lए एक अिधकार को लागू करवाने की मागं 

कर रहे हD। वह मागं जो � यव2 था के संिवधान व कानून ¯ारा �द� त मागंो ंकी सीमाओ ंका अित�मण करती है 

और इस �प म� � यव2 था के सीमा� तो ंको भी उजागर करती है, केवल वही एक राजनीितक शै4िणक भिूमका 

अदा कर सकती है। इस �प म� आज छह घ� टे के काय�िदवस की मागं कतई उठाई जानी चािहए और खासकर 

तब जबिक यह दिुनया म� कई उ� नत साÕा� यवादी देशो ंम� लागू हो गयी है। हमारे पास इसी दिुनया म� इसके 

उदाहरण ह\। 

इसिलए सुखिव� दर का Öि×कोण यहा ंपर एक टटपंुिजया पुछQ लेवाद और लोकरंजकतावाद का है न िक एक 

कv यिुन2 ट िहरावल Öि×कोण। 

समाजवादी l यवm था के राजनीितक अथ5शाm � के _े� म� सुखिव� दर `ारा फहराई गई पताकाएं

अब थोड़ा िवचार समाजवाद के राजनीितक अथ)शा4 5 के िवषय म� सुखिव? दर की समझदारी पर भी कर लेते हD। 

: योिंक इस िवषय म� सुखिव? दर ने जो पताकाएं फहराई हD, वह ग़ज़ब ही हD। 

सुखिव? दर कहते हD:

''समाजवाद म� पँूजी पँूजी नही ं रह जाएगी। वह तो खÐ हो जाएगी। यानी यह सामािजक संबंध खÐ हो

जाएगा। अितिरX मू� वहाँ होगा। अितिरX मू� दो तरह का होगा। जैसे जगQप तो कहता है कोई

अितिरX मू� होगा ही नही,ं यह तो गलत है। अितिरX मू� होगा वह सारे समाज के भले के िलए

इÉमेाल होगा। नंबर 2, वहाँ लूट होगी। �ोिंक पूरी तरह जो लूट समा� होनी है, वह अगली मंिज़लो ं म�

जाकर समा� होनी है, क	ुिन�म म� जाकर होनी है। अभी हम� इसम� बLत िवÉार म� नही ं जाना है।'' 

िबP कुल ग़लत! िबना पंूजी व पंूजी-सI ब? ध (capital-relation) के अितिर: त मूP य की बात ही नही ंकी जा 

सकती है। पहली बात तो यह है िक अितिर: त मूP य की �ेणी ही समाजवादी समाज म� समा± त हो जाती है। इसकी 

वजह यह है िक �मशिX माल नही ंरह जाती है। यिद �मशिX माल है ही नही ंऔर मज़दूरी इस अनुसार तय 

होती है िक कौन िकतनी �म की मा5ा देता है, तो अितिर: त मूP य की �ेणी ही समा± त हो जाती है। : योिंक 

अितिर: त मूP य और कुछ नही ंहै बि| �मशिX Zारा पैदा िकये गये मूP य और �मशिX के मूP य का अ? तर है। 

9मशि� केवल तब तक माल होती है, जब तक उ� पादन के साधनो ंका 2 वािम� व पंूजीपित वग� की इजारेदारी म� 

होता है। जैसे ही यह सामािजक सv ब� ध यानी यह पंूजी-सv ब� ध (capital-relation) समा� त होता है, वैसे ही 

अितिर� त मूQ य की 9ेणी म� समा� त हो जाती है। समाज की आव� यकता से अिधक पैदावार को हम सामािजक 

अिधशेष कह सकते हD, लेिकन पंूजीवादी व अ? य शोषक समाजो ंके समान यह उ� पादक के �मकाल के अिनवाय) 

�मकाल व अितिर: त �मकाल म� िवभाजन से तय नही ंहोता है : योिंक उसम� अितिर: त �मकाल का अथ) वह 

�मकाल होता है िजसम� िक वह अितिर: त उ� पाद पैदा होता है, िजसे परजीवी शोषक-शासक वग) हड़प लेते हD, जो 

िक 4 वयं कोई �म नही ंकरते। समाजवादी समाज म� यह अितिर: त उ� पाद भी सामािजक फ\ ड म� जाता है और 
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उसके उपयोग के िवषय म� भी सारे िनण)य सव)हारा राÜ यस� ता लेती है, िजसका �मुख उपकरण मज़दूर वग) की 

िहरावल पाटB होती है। यही वजह है िक समाजवादी � यव4 था के अ? तग)त सव)हारा वग) और समूची मेहनतकश 

जनता के जीवन 4 तर म� Yाि¾कारी छलागं लगती है। 

अितिर: त मूP य के सI ब? ध की अवधारणा तब तक ही अथ)पूण) होती है, जब तक िक इसका ह4 तगतीकरण 

पंूजीपित वग) Zारा िकया जाय। इसके िबना यह अवधारणा समा± त या बेमतलब हो जाती है। यह उ� पाद के िह4 सो ं

का कोई मा5ा� मक/पिरमाणा� मक सI ब? ध नही ंहै, बि| एक सामािजक सI ब? ध है। सुखिव� दर का यह कहना िक 

समाजवाद म� अितिर� त मूQ य होता है, का यह अथ� होगा िक उसम� मुनाफे की 9ेणी, मुनाफे के औसत दर की 

9ेणी आिद मौजदू होगी जो िक उ� पादन और सामािजक 9म िवभाजन को िनधा�िरत कर�गी। यह िबQ कुल ग़लत 

है और िसफ�  ग़लत ही नही,ं बिz मूख�तापूण� �प से संशोधनवाद की ओर ले जाता है, िजसका ख� डन करने के 

िलए हमारे दोन िकहोते ग� ते की तलवार लेकर िनकले ह\!

देख� 4 तािलन इस िवषय म� : या कहते हD: 

''Absolutely mistaken, therefore, are those comrades who allege that, since 

socialist society has not abolished commodity forms of production, we are 

bound to have the reappearance of all the economic categories 

characteristic of capitalism: labour power as a commodity, surplus value, 

capital, capitalist profit, the average rate of profit, etc. These comrades 

confuse commodity production with capitalist production, and believe 

that once there is commodity production there must also be capitalist 

production. They do not realize that our commodity production radically 

differs from commodity production under capitalism.'' (Stalin, 'Economic 

Problems of Socialism in the USSR', emphasis ours)

राजनीितक अथ)शा4 5 की शंघाई टे: 4 टबुक म� बLत सारी ग़लितया ंहD, लेिकन इस �� न पर उसम� भी सही �ि�कोण 

पेश िकया गया है: 

''In capitalist society, the laborer is used in the production process as labor 

power by the capitalist. Through the use of labor power, the capitalist 

extracts as much surplus value from the laborer as possible. The laborer is 

merely a paid slave. The capitalist is the real master. This leads to acute 

opposition between the worker and the capitalist. In socialist society, the 

role of the laborers in the production process is completely different. They 

participate in the production process as masters. They create wealth for 

society through conscious labor.'' (Fundamentals of Political Economy, The 
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Shanghai Textbook)

शंघाई टे: 4 टबुक म� ही आगे िलखा गया है: 

"Therefore, the distribution of the new value created by the producer into 

the labor remuneration fund and the social fund under the socialist system 

is fundamentally different from the distribution of the new value created by 

the worker into wages and surplus value under the capitalist system. Under 

the capitalist system, labor (it is a slip, as it is labour-power that is 

commodity, not labour-Abhinav) is a commodity and is subject to the law of 

value. Wage means the price of labor power. No matter how large the newly 

created value is, the part that belongs to the worker himself is only equal to 

the value of those means of livelihood necessary for the reproduction of 

labor power. The rest, namely, the surplus value, is not only possessed by 

the capitalist, but is used as a means to increase the exploitation of the 

worker. Under the socialist system, labor power is no longer a commodity. 

The laborer is no longer exploited. All of the value created by the producer 

is at the service of the laboring class. The distribution of the labor 

remuneration fund of the producer and the social fund is regulated by an 

overall consideration of common and individual interests and the long-

term and short-term interests of the laboring people." (ibid, emphasis ours)

समाजवाद म� मूP य का िनयम काय) करना ब? द नही ंकरता, : योिंक जबतक समाजवादी सI पि´ सI ब? ध के उ` चतम 

Qप यानी राजकीय सI पि´ (सव)हारा अिधनायक� व के मातहत) नही ंपैदा होते, जब तक मानिसक �म व शारीिरक 

�म, शहर व गावं तथा उ�ोग व कृिष के िवभेद समा± त नही ंहो जाते, तब तक िविनमय सI ब? ध बने रहते हD, माल 

उ� पादन होता है, और इसिलए मूP य का िनयम भी काय) करता है। लेिकन समाजवादी उ� पादन सI ब? धो ंके उ` चतर 

धरातल पर िवकिसत होने के साथ मूP य का िनयम अिधक से अिधक िविनयिमत (regulate) होता है और 

िनयंि5त व सीिमत होता जाता है। दीघ)कािलक तौर पर यह �िYया यिद पलटती है तो यह अथ)� यव4 था म� पंूजीवादी 

त� वो ंको िफर से ज? म दे सकता है और राÜ यस� ता म� बुजु)आ हेड: वाट)र के िवकिसत होने की ओर जा सकता है। 

लेिकन जब तक सव)हारा अिधनायक� व कायम है और राजकीय व सामूिहक सI पि´ कायम है, तब तक हम माल 

उ� पादन व मूP य के िनयम के िविनयिमत �काय) (regulated function) की बात तो कर सकते हD, लेिकन 

अितिर� त मूQ य की नही।ं 

पंूजी-सI ब? ध के बहाल Lए बगैर (िजसे िनजी सI पि´ की पुन4 था)पना से ग�म� नही ं िकया जाना चािहए : योिंक 

राजकीय सI पि´ के बने रहते Lए भी एक िवजातीय शिX Zारा अिधशेष िविनयोजन के ज़िरये पंूजी-सI ब? ध का 
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बहाल होना सI भव है, यिद राÜ य का चिर5 सव)हारा नही ंरह जाता है) माल उ� पादन सI भव है : योिंक वह पंूजीवाद 

और पंूजी सI ब? ध के आने से पहले भी मौजूद था, िविनमय सI ब? धो ंकी बात की जा सकती है और सीिमत व 

िविनयिमत अथÓ म� मूP य के िनयम के काम करने की भी बात की जा सकती है, लेिकन अितिर: त मूP य की बात 

नही ंकी जा सकती है। 

दूसरी बात, समाजवादी अथ�� यव2 था म� लूट होगी, यह भी ग़लत है। लूट की अवधारणा ही एक वग� ¯ारा दूसरे 

वग� के अितिर� त 9म के उ� पाद के अिध�हण पर िनभ�र करती है। समाजवाद म� कोई श3ु वग� (बुजु�आजी) 

सव�हारा वग� के 9मशि� का शोषण नही ंकरता है, उसके उ� पाद को अिध�हीत नही ंकरती है। यह सव)हारा 

राÜ य, कलेि�व व सहकारी उपYम हD जो िक सव)हारा राÜ य के नेतृ� व म� समूचे सामािजक उ� पादन के िवतरण के 

सI ब? ध म� फैसला लेते हD। अलगाव की पिरघटना पंूजीवादी अथÓ म� मौजूद नही ंरह जाती है और केवल उस Qप म� 

मौजूद रहती है िजस Qप म� पाटB व राÜ यस� ता तथा वग) के बीच एक अ? तर मौजूद रहता है जो िक शारीिरक व 

मानिसक �म के बीच के अ? तर व अ? य अ? तरवैयिXक असमानताओ ंकी ही अिभ� यिX है। यह समाजवादी 

उ� पादन सI ब? धो ंके सतत ्Yाि¾कारी Qपा? तरण की �िYया के जारी न रहने पर राÜ य व अथ)� यव4 था म� बुजु)आ 

त� वो ं के हावी होने और पंूजीवादी पुन4 था)पना म� भी पिरणत हो सकते हD। लेिकन समाजवादी संYमण के दौरान 

अ? तरिवरोधो ंको सही ढंग से हल करने की सूरत म� समाजवाद से कI युिन4 ट � यव4 था म� संYमण सI भव है। लेिकन 

जब तक पंूजीवादी पुन2 था�पना नही ंहोती है, तब तक हम � लािसकीय अथ¡ म� अलगाव की बात नही ंकर सकते 

ह\ और शोषण या लूट की तो कतई बात नही ंकर सकते ह\ � योिंक रा� यस� ता के चिर3 के सव�हारा रहते �ए और 

समाजवादी उ� पादन सv ब� धो ंके बहाल रहते �ए लूट या शोषण की बात करना िनहायत अ� तरिवरोधपूण� नतीजो ं

तक ले जायेगा। 

इसिलए सुखिव� दर की यह बात एकदम ग़लत है िक लूट समाजवादी � यव2 था म� मौजदू होती है और वह पूरी 

तरह कv यिुन� म आने पर समा� त होती है। कv यिुन� म आने पर जो पिरवत�न होता है वह है माल उ� पादन, 

िविनमय सv ब� धो,ं मूQ य के िनयम का पूरी तरह खा� मा और उ� पादन का �चुरता की मंिजल म� प�ंचना, जबिक 

'सभी से उनकी 4मता के अनुसार व सभी को उनकी आव� यकता के अनुसार' का िस�ा� त लागू होना सv भव हो 

जाता है। कहने की आव� यकता नही ं है िक यह तभी सI भव होगा जबिक तीन अ? तरवैयिXक असमानताएं 

समा± त हो ं और वह तभी हो सकता है जबिक सा4ं कृितक Yाि¾यो ं के ज़िरये 'सतत ्Yाि¾' को जारी रखते Lए 

िवचारधारा के 65े म� सव)हारा िवचारधारा के सु�ढ़ वच)4 व को 4 थािपत िकया जाए और उ� पादन सI ब? धो ं का 

Yाि¾कारी Qपा? तरण जारी रखा जाय। 

लेिकन सुखिव? दर समाजवाद के आçथक िनयमो ंके बारे म� पूरी तरह अनिभ° हD और एकदम मूख)तापूण) बात बोल 

रहे हD िजनका मा: स)वाद-लेिननवाद-माओवाद से दूर-दूर तक कोई िर� ता नही ंहै। 

मा8 स5वादी संकट िस;ा� त पर सुखिव� दर का बौि;क चव5ण जारी है

अब एक बार िफर से सुखिव? दर के संकट के िस�ा? त की ''समझदारी'' पर आते हD। 
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संकट के बारे म� सुखिव? दर कहते हD: 

''और, जो पँूजीवाद का संकट होता है, इसके दोनो ं प6 होते हD। यह संकट भी है और बुजु)आज़ी की संकट

से िनजात भी है। संकट �ा है? बLत ¶ादा उ�ादन करने वाले हो गए। संकट म� बLत से उजड़ जाते हD।

कुल िमलाकर उ�ादनकता) ही कम हो जाते हD। उ�ादन की �िYया िफर से शुQ हो जाती है। नए िसरे से

गित शुQ हो जाती है। ¶ादा-कम का संकट सफाया कर देता है। यह है िक बेरोज़गारी पँूजीवाद म� gाई

होती है।'' 

यह िबQ कुल ग़लत है। पंूजीवादी संकट का अिनवाय�त: यह अथ� नही ंहोता है िक उ� पादन करने वाले ब�त हो 

गये। ऐसा हो भी सकता है और नही ंभी। पंूजी का अवमूQ यन (devaloriazation of capital) पंूजी के 

के� �ो ंयानी magnates of capital की सं® या म� कमी आए बग़ैर भी हो सकता है। ¥ात हो िक यह पंूजी का 

अवमूQ यन ही है, जो िक पंूजीवाद को संकट से िनजात िदलाने म� एक अहम भिूमका िनभाता है। िमसाल के तौर 

पर, पहले से इजारेदारीकृत से� टरो ंम� संकट के फल2 व�प भी पंूिजयो ंकी सं® या म� कोई कमी नही ंआती है। 

इनम� मौजूद पंूिजया ंही उ� पादन को कम करती हD, मज़दूरो ंकी छंटनी करती हD, तालाब? दी की लहर चलती है, 

मशीन� Mक जाती हD और बेकार पड़ी रहती हD और इस �कार पंूजी का अवमूP यन, उ� पादक शिXयो ंका िवनाश 

और मज़दूरो ंकी औसत मज़दूरी म� िगरावट मुनाफे की उ` च दर पर िनवेश के नये अवसर पैदा करती हD। सुखिव? दर 

संकट के तमाम ल6णो ंम� से एक को संकट की कारणा� मक � याS या के तौर पर पेश कर रहे हD। यह पंूिजयो ंकी 

संS या म� बढ़ो� तरी या कमी नही ंहै, जो अपने आप म� संकट पैदा करने या ख� म करने की भूिमका िनभाती है, बि| 

यह पंूजी का अितसंचय है, जो मुनाफे की औसत दर म� िगरावट और नतीजतन संकट म� पिरणत होता है। इसके 

ल6ण के तौर पर कई बार पंूिजयो ंकी संS या म� भी कमी आ सकती है, लेिकन अिनवाय)त: नही।ं

दूसरी बात, संकट एक ओर कई मामलो ंम� पंूिजयो ंकी सं® या को घटाता भी है, लेिकन संकट पंूिजयो ंकी सं® या 

के घटने का पिरणाम भी होता है। पंूजी के आवयिवक संघटन म� बढ़ो� तरी पंूजी के के? �ीकरण व संके? �ण 

(concentration and centralization of capital) के साथ ही सI भव होती है। यानी यह 4 वयं पंूजी के 

सतत ्संके? �ण व के? �ीकरण के कारण आवयिवक संघटन का बढ़ना ही है जो िक पंूजीवादी संकट को ज? म देता है 

और कई मामलो ंम� संकट के पिरणाम4 वQप भी बाज़ार से कई पंूिजयो ंका सफाया हो जाता है। लेिकन पंूिजयो ंकी 

संS या Ü यादा होना या कम होना अपने आप म� संकट का कारण या अथ) नही ं है। इसिलए सुखिव? दर यिद यह 

सोचते हD िक पंूजीवादी संकट का यह अथ) है िक उ� पादन करने वाले Ü ़यादा हो गये, तो यह पंूजीवादी संकट की कोई 

कारणा� मक � याS या नही ं है : योिंक अिनवाय)त: ऐसा हो यह ज़Qरी नही ं है। संकट का अथ) यह है िक आवयिवक 

संघटन बढ़ने के कारण समूची अथ)� यव4 था की मुनाफे की औसत दर नीचे िगर गयी है, : योिंक समूची उ� पादन 

�िYया म� जीिवत �म की भूिमका मृत �म के मुकाबले कम होती जाती है और यह जीिवत �म ही है जो िक नया 

मूP य पैदा करता है और यह नया मूP य ही है, िजसका एक िह4 सा कुल बेशी मूP य या कुल मुनाफा होता है। यिद 

सापेि6क Qप से जीिवत �म मृत �म के अनुपात म� घटेगा तो मुनाफे की औसत दर अ? तत: िगरेगी ही और कुछ 

मामलो ंम� कुल मुनाफ़ा भी घट सकता है।
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सुखिव? दर एक बार िफर से अP पउपभोगवाद की खबर लेने लौटते हD, लेिकन पता यह चलता है िक वह 4 वयं ही 

अP पउपभोगवाद के िशकार हD! 

सुखिव� दर एक ऐसे अचेत अQ पउपभोगवादी (unconscious underconsumptionist) ह\, जो इस 

मुग़ालते म� है िक वह अQ पउपभोगवाद का ख� डन करता है! यह �ि�या घिटत होते �ए देखना काफी मनोरंजक 

होता है। आइये देखते ह\। 

सुखिव? दर कहते हD:

''उपभोग के 65े म� संकट का ãोत है या उ�ादन म�। उ�ादन म� है। पँूजीवादी संकट मुनाफ़े के कम होने

का संकट होता है, न िक इसका संकट िक उपभोग कम हो रहा है। �ोिंक अगर पँूजी बढ़ती है तो रोज़गार

तो बढ़ रहा होता है, उजरत बढ़ रही होती है। उपभोग तो बढ़ रहा होता है न समाज म�। पर मुनाफ़ा नीचे जा

रहा होता है। �ोिफटेिबिलटी नीचे जा रही होती है। उसके िलए वे और अिधक अितिरX मू� हिथयाने के

िलए और उÑत टेµोलोजी लेकर आते हD, उसके साथ ओवर-�ोड�न आती है। उÑत से उÑत टेµोलोजी

के साथ अितिरX उ�ादन, उसके कारण होता है न िक उपभोग कम होने के कारण होता है। यह मा�)

का िस�ा¾ है। कभी हम आगे कर�गे तो और िडटेल म� कर�गे।''

सुखिव� दर यहा ंिफर से िदमागी गÙमÙपन का पिरचय देते ह\। सबसे पहली बात तो यह है िक उपभोग का कम 

होना भी संकट का एक ल4ण होता है, हालािंक यह संकट का कारण नही ंहोता है। तो ऐसा नही ंहै िक मुनाफे 

की औसत दर के िगरने के संकट के दौर म� भी उपभोग बढ़ ही रहा होता है। उस समय आम तौर पर 

अP पउपभोग भी होता है। ज़ािहर है िक सुखिव? दर मुनाफे के िगरने के संकट के एक ल6ण के तौर पर 

अP पउपभोग की पिरघटना को देखने और अP पउपभोगवादी होने म� फक)  नही ंकर पाते हD और दावा करते हD िक 

हर सूरत म� पंूजीवादी संकट के दौरान भी उपभोग बढ़ ही रहा होता है। यह मूख)तापूण) बात है और मा: स) के संकट 

के िस�ा? त का एक मखौल बनाना है। 

संकट के िवकिसत होने म� कारणा� मक �म कुछ इस �कार होता है: पंूजीपितयो ंकी आपसी �ित2 प�ा� और 

पंूजीपित वग� व मज़दूर वग� के बीच संघष� के कारण पंूजी का आवयिवक संघटन लगातार बढ़ता है; आवयिवक 

संघटन बढ़ने के कारण मुनाफे की औसत दर अ� तत: िगरती है � योिंक बेशी मूQ य की दर म� कोई भी बढ़ो� तरी 

केवल अ2 थायी तौर पर उसे रोक सकती है; मुनाफे की औसत दर के िगरने के कारण पंूजीपित वग� ¯ारा िनवेश म� 

कमी आती है; िनवेश म� कमी आने के साथ छंटनी, तालाब� दी आिद होती है; छंटनी, तालाब� दी आिद के कारण 

बेरोज़गारी बढ़ती है और साथ ही पंूजीपित वग� के बीच आपसी ख़रीद-फ़रो® ़त म� भी िगरावट आती है; 

नतीजतन, समाज म� मज़दूरी की औसत दर नीचे आती है; इसके साथ, औसत उपभोग की दर भी िगरती है और 

साथ ही 'अितउ� पादन' की पिरघटना भी �कट होती है। इसिलए अQ पउपभोग होता है, लेिकन वह संकट का 

कारण नही ंबिz एक ल4ण होता है। यह कहना िक पंूजीवाद म� संकट के कारण अQ पउपभोग नही ंहोता और 

उपभोग लगातार बढ़ता रहता है, मूख�तापूण� बात है और िदखलाता है िक सुखिव� दर ने मा� स�वादी संकट 
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िस�ा� त का कोई गv भीर अÅ ययन नही ंिकया है और इधर-उधर से कुछ बात� सुन कर � या® यान देने बैठ गये ह\। 

तीसरी बात, पंूजी बढ़ने पर हर सूरत म� रोज़गार बढ़ता नही ं है। यिद पंूजी संचय की दर पंूजी के आवयिवक 

संघटन के बढ़ने की दर से तेज़ी से बढ़ रही है, तो ही रोज़गार बढ़ता है, जो िक तेज़ी के दौरो ंम� अ� सर होता भी 

है। लेिकन यिद आवयिवक संघटन की दर िव2 तािरत पुन�� पादन व पंूजी संचय की दर (यानी, बेशी मूQ य के 

पंूजी म� �पा� तरण की दर) से � यादा है, तो िव2 तािरत पुन�� पादन व पंूजी संचय होने के बावजदू रोज़गार 

ठहराव�2 त हो सकता है या घट भी सकता है। ऐसा िgरता और अथ)� यव4 था म� कम तेज़ी होने के दौर म� हो 

सकता है। इसिलए सुखिव? दर यहा ंपर पंूजीवादी � यव4 था के �शंसक और अपौलिज4 ट बन जाते हD जब वह कहते 

हD िक पंूजी संचय होने पर तो रोज़गार हर सूरत म� बढ़ता ही है। वा2 तव म� एडम ि`थ ठीक इसी िवªम के कारण 

पंूजीवाद के �शंसक थे लेिकन मा� स� ने िदखलाया िक ये �शंसा िकस �कार अताÂकक है और इस पहलू पर 

Å यान नही ंदेती िक पंूजी का आवयिवक संघटन लगातार बढ़ता रहता है और वह कई मौको ंपर पंूजी संचय की 

दर से अिधक होता है, िजसके नतीजे के फल2 व�प िव2 तािरत पुन�� पादन होने के बावजदू बेरोज़गारी बढ़ सकती 

है। मा� स� ने बताया िक एडम ि`थ यह गलती इसिलए भी करते ह\ � योिंक वह मै� यफैु� चिरंग के यगु के 

राजनीितक अथ�शा2 3ी थे और मशीनोफै� चर के यगु की आ� तिरक गित की के बारे म� ठीक से नही ंजानते थे। 

लेिकन सुखिव� दर के समान जब कोई यह तक�  नवउदारवादी भमू� डलीकरण के यगु म� देता है, तो वह िमQ टन 

Ãीडमैन के 2 तर पर िगर जाता है। सुखिव� दर का अ¥ान उ� ह� पंूजीवादी � यव2 था के सबसे बेशम� 4मायाचको ं

और �शंसको ंके 2 तर पर ले गया है। 

चौथी बात, 2 वयं अितउ� पादन (over-production) भी संकट का ल4ण ही है। उ� पादन की कोई िवशेष 

मा5ा िकसी दौर म� अितउ� पादन के Qप म� �कट होती है, तो इसका कारण यह होता है िक उस समय मुनाफे की जो 

औसत दर है, उस पर उसे खपाया नही ंजा सकता है। उ� पादन की कोई िवशेष मा3ा अितउ� पादन तो कहलाती 

नही ंहै। समाज म� मुनाफे की औसत दर यिद इतनी होती है िक िव2 तािरत पुन�� पादन उ� पािदत माल (जो िक 

2 वयं माल-पंूजी यानी commodity capital ही होती है) को खपा सके, तो वह अितउ� पादन म� त� दील नही ं

होती � योिंक पंूजीपित वग� आपस म� उ� पादन के साधनो ंव उपभोग के साधनो ंदोनो ंकी ही बड़े पैमाने पर खरीद 

करता है और उ� पािदत माल का वा2 तवीकरण होता है। उ� पादन की ठीक यही मा3ा मुनाफे की औसत दर के 

नीचे होने पर वा2 तवीकृत नही ं हो पाती और अितउ� पादन की पिरघटना सामने आती है। अQ पउपभोग और 

अितउ� पादन दोनो ंही मुनाफे की औसत दर के िगरने के संकट की अिभ� यि�या ंमा3 ह\, 2 वयं संकट का मूल 

कारण नही,ं जैसा िक सुखिव� दर को अितउ� पादन के मामले म� लगता है। 

सुखिव? दर ने अलग से कही ंपढ़ रखा है िक मुनाफे की औसत दर का िगरना मा: स)वादी संकट िस�ा? त का �मुख 

िब? द ुहै, लेिकन जब वह िव4 तार म� जाते हD तो संकट की कारणा� मक � याS या करते Lए उसे अितउ� पादन बताते हD। 

यह िदखलाता है िक सुखिव? दर को यह समझ ही नही ंआता है िक मुनाफे की औसत दर के िगरने का संकट का 

िस�ा? त आिखर है : या! जैसा िक मा� स� ने बताया था पंूजी की �चुरता और कुछ नही ं है बिz पंूजी की वह 

मा3ा है जो िक लाभ�द �प म�, यानी मुनाफे की 2 व2 थ औसत दर पर िनवेिशत नही ंहो सकती। अपने आप म� 

अितउ� पादन या पंूजी की �चुरता िकसी चीज़ की � या® या नही ंकरते, बिz मुनाफे के औसत दर की गित के 
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ज़िरये उसकी � या® या की जानी होती है। 

सुखिव�र के इस िदमागी ग�म�पन का कारण मा: स)वादी संकट िस�ा? त के बारे म� उनका अ°ान है। वह अलग से 

मुनाफे की औसत दर के िगरने के संकट िस�ा? त का नाम लेते हD, मगर कभी अP पउपभोगवाद के ग� े म� िगरते हD, 

तो कभी संकट के अ? य ल6णो ंको ही संकट का मूल कारण समझने म� िगरते हD। 

साoाp यवाद के िवषय म� सुखिव� दर का बचकानापन

िजस �कार सुखिव? दर मा: स)वादी राजनीितक अथ)शा4 5 के अ? य मसलो ंपर बुरी तरह से �िमत हD, उसी �कार वे 

साÍाÜ यवाद के मसले पर भी भयंकर अ°ान का �दश)न करते हD। ये भूल� त7 या� मक तो हD ही, साथ ही 

अवधारणा� मक भी हD। 

पहले तो सुखिव? दर साÍाÜ यवादी देशो ं की संS या पेश करते हD िक लेिनन के व: त िकतने थे और आज िकतने हD।

वह कहते हD: 

''लेिनन के समय म� तीन तरह के देश थ।े एक तो साÍाæवादी देश। साÍाæवादी देश तब 7 थ,े अब तो

10 साÍाæवादी देश हD दिुनया म�। 7 साÍाæवादी देश--अमरीका, इं� ैë, जम)नी, �ासं, इटली, 

Qस।'' 

अभी इसम� नही ंजाते िक ये जो देश िगनाए गए ह\, वे मा3 छह ही ह\, सात नही,ं लेिकन ऐसी कोई िनि�त सं® या 

देने की कोई आव� यकता ही नही ंहै। लेिकन जो देश बताए गए ह\, उससे ऐसा लगता है िक जो देश सै� य तौर पर 

साÕा� यवादी �ित2 प�ा� म� सि�य �प से लगे �ए थे, उ� ह� ही साÕा� यवादी देशो ंम� िगना गया है। जो भी देश 

मु® य �प से पंूजी का िनया�त करते ह\, वे साÕा� यवादी देश ही ह\, चाहे उनके िनयं3ण म� कोई उपिनवेश या 

अ��उपिनवेश हो ंया नही।ं साÕा� यवाद एक सै� य अवधारणा नही ंहै, बिz एक राजनीितक अथ�शा2 3 की तथा 

राजनीित की अवधारणा है। 

दूसरी बात यह िक आज दस ही साÍाÜ यवादी देश िकस �कार हD? अमेिरका, जम)नी, �ासं, ि®टेन, चीन, Qस, 

जापान, इटली, 4 कैिëनेिवयाई देश जैसे 4 वीडन, नॉव�, व अ? य तमाम ऐसे देश जो मुS य Qप से पंूजी का िनया)त 

करते हD जैसे हॉलै\ ड, बिे�यम, इ� यािद, को : या साÍाÜ यवादी देशो ंकी �ेणी म� नही ंरखा जाएगा?। लगता है िक 

यहा ंभी उन देशो ंको साÕा� यवादी माना गया है जो सबसे आ�ामक तरीके से दिुनया के आiथक िवभाजन के 

िलए अपनी िव2 तारवादी नीित लागू कर रहे ह\। वा2 तव म�, िजस चीज़ को िकसी देश के साÕा� यवादी होने या न 

होने का पैमाना माना जाना चािहए, यानी िक पंूजी के शु� िनया�तक होने का, उसे यहा ंपैमाना माना ही नही ंगया 

है। इस पैमाने को यिद माना जाय तो यह ज़�र हो सकता है िक कुछ देश �मुख साÕा� यवादी देश ह\, जबिक 

कुछ अ� य साÕा� यवादी देशो ंकी दूसरी व तीसरी कतारो ंम� शािमल ह\, लेिकन ह\ वे सभी साÕा� यवादी देश ही 

है। लेिकन सुखिव� दर ने तो ठीक-ठीक सं® या ही िगन डाली है!

इसके बाद सुखिव? दर यह भी िदखलाते हD िक साÍाÜ यवाद के बारे म� कुछ �ाितिनिधक मा: स)वादी रचनाओ ंके 
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िवषय म� सुखिव? दर को ठीक से पता नही ंहै। वह कहते हD: 

''हो�न की पुÉक है 'Imperialism’। उसके बाद िहलफ�डग की पुÉक आई ‘Finance 

Capital’। उसके बाद बुखािरन की पुÉक आई, उसका नाम था, ‘साÍाæ और िव� अथ)Ìवgा’, इस

तरह की कई पुÉक� आई। िफर 1914 म� लेिनन की पु4 तक आई, वह पुÉक है ‘साÍाæवाद, पँूजीवाद

की चरम अवgा’।'' 

पहली बात तो बुखािरन की पु2 तक का नाम 'साÕा� यवाद और िव� व अथ�� यव2 था'' था, ''साÕा� य और िव� व 

अथ�� यव2 था'' नही!ं और सुखिवदंर को इतना भी नही ं पता िक लेिनन की 'साÕाÛवाद: पंूजीवाद की चरम

अव[ा' कब �कािशत �ई थी। लेिनन की यह पुिuका 1914 म� नही ं 1916 म� आई थी। ये तÁ या� मक भलू� 

�तीत हो सकती ह\ और मा� स�वाद के िकसी शु�आती िव�ाथ� के िलए 4v य भी हो सकती ह\। लेिकन जब कोई 

� यि� संशोधनवाद से मा� स�वाद की सै�ाि£क िहफ़ाज़त के महती काय�भार को अपने क� धो ंपर लेकर िनकला 

हो और � या® यान दे रहा हो, तो ऐसी चीज़ो ंकी जानकारी न होना कतई 4v य नही ंमाना जा सकता है।

साÍाÜ यवाद पर लेिनन की पुिÉका के नाम म� 'लेटे4 ट' या 'हाइये4 ट' होने के िवषय म� भी सुखिव? दर के िवचार 

अ°ानता से भरे Lए हD: 

''लेिनन की जो पुÉक पहली बार Qस म� छपी थी, तो उसम� लेटेÆ कहा गया था, लेटेÆ Æेज ऑफ़

इंिपिरयिल�म, बाद म� highest के नाम से छपी। अब इस पर भी लोग िववाद करते हD िक लेिनन ने तो

लेटेÆ कहा था, आप लोग highest कह रहे हD। लेटेÆ कह ल� या highest कह ल�, बात तो एक ही है

न। उसकी पूरी पुÉक पढ़कर इस तरह लगता है िक इससे अगली कोई अवgा नही ं आ सकती है। लेटेÆ

कह लो, अब तक की लेटेÆ। हाइएÆ कह लो, अब तक की हाइएÆ। हाइएÆ भी तभी बनेगा न। दोनो ं

का अथ) तो एक ही न। ये फालतू के नही ं कुछ िववाद खड़े िकए जाते हD चीज़ो ं को िबगाड़ने के िलए। लेटेÆ

और हाइएÆ म� कोई अतंर नही ं है। अब लेिनन ने �ो ं कहा था हाइएÆ?'' 

और देख� सुखिव? दर : या बोलते हD: 

''आगे, लेटेÆ और हाइएÆ वाला। अब लेटेÆ और हाइएÆ वाला, सामािजक िवकास के मामले म� इसम�

कोई अतंर नही ं है। पुÉक का एडीशन नया आ सकता है। िकताब की कौन-सा कोई Æेज होती है। जैसे, 

एक िकताब अब दोबारा छाप दी, ये ऐसा तो नही ं है िक नई Æेज म� चली गई। जब हम कहते हD िक समाज

िवकास के नए पड़ाव म� चला गया, उसे लेटेÆ कह ल�, उसे हाइएÆ कह ल�, एक ही अथ) है उसका। इस

अथ) म� तो हो सकता है, लेटेÆ और हाइएÆ म� अतंर। लेटेÆ मतलब अब तक का लेटेÆ, हाइएÆ

मतलब अब तक का हाइएÆ। यही बना न? इसिलए, इसम� कोई अतंर नही ं है, लेटेÆ और हाइएÆ म�।

मतलब, समाज के संदभ) म� नही ं कोई अतंर िकया जा सकता है।''

सच यह है िक हाइये° और लेटे2 ट म� अ� तर है। 'लेटे2 ट' का अथ� है िकसी समय तक का नवीनतम चरण। यह 

अपने आप म� इस बात की मनाही नही ंकरता है िक इसके बाद कोई चरण नही ंआ सकता है। 'हाइये2 ट' का अथ� 
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है उB चतम या चरम अव2 था या चरण। इसका अथ� यह है िक इसके बाद कोई चरण नही ंआ सकता है। पहली 

अवधारणा एक कािलक अवधारणा (chronological concept) है, जबिक दूसरी अवधारणा एक ताÂकक 

अवधारणा (logical concept) है। दूसरे शª दो ंम�, लेिनन जब साÍाÜ यवाद को पंूजीवाद की चरम अव4 था 

कहते हD तो उसका यह अथ) नही ंहै िक बस तुर? त ही सव)हारा Yाि¾ होने वाली है, बि| यह है िक यह पंूजीवादी 

� यव4 था का अि¾म चरण है और इसके बाद कोई नयी मंिजल नही ंआएगी। यह चरण एक दीघ)कािलक चरण भी 

हो सकता है, जैसा िक लेिनन ने अपनी पु4 तक म� 4 वयं ही बताया था। लेिनन की इस पु4 तक के पहले ड�ा� म� ही 

उ? होनंे 'हाइये4 ट' शª द का �योग िकया है, िजसे कई बार कुछ सं4 करणो ं म� 'लेटे4 ट' भी िलखा गया। लेिकन 

सोिवयत Yाि¾ के बाद आने वाले तमाम सं4 करणो ंम� इसी वजह से 'हाइये4 ट' शª द का ही �योग िकया गया था 

और 'लेटे4 ट' शª द का �योग ब? द कर िदया गया था : योिंक यह शª द लेिनन के साÍाÜ यवाद के िस�ा? त के िवषय म� 

�म पैदा करता था। लेिकन सुखिव? दर को लगता है िक 'लेटे4 ट' का �योग िकया जाय या 'हाइये4 ट' का �योग िकया 

जाय एक ही बात है और ये शª दो ंको लेकर बेकार म� खड़ा िकया गया िववाद है! लेिकन सच यह है िक एक ही बात 

नही ंहै। इन दोनो ंश� दो ंम� अवधारणा� मक फक�  है, जो िक लेिनन के साÕा� यवाद के िस�ा� त को न समझ पाने 

के कारण सुखिव� दर की समझ म� ही नही ंआया है। 

दूसरी बात यह है िक साÕा� यवाद समाज की नयी मंिजल नही ंहै। यह पंूजीवादी � यव2 था की आिखरी मंिजल है। 

साÕा� यवाद इजारेदार पंूजीवाद ही होता है और इस �प म� वह समाज की नयी मंिजल नही ंहोता है � योिंक 

रा� यस� ता के चिर3 और उ� पादन प�ित पंूजीवादी ही बनी रहती है और उसम� कोई गुणा� मक अ� तर नही ंहोता 

है। इस �प म� साÕा� यवाद पंूजीवाद का अि£म चरण है, न िक समाज की कोई नयी मंिजल। ये सारी बात� 

समझने म� असफलता केवल यही िदखलाता है िक सुखिव? दर िबना गI भीरता से अO ययन िकये इन सभी िवषयो ंपर 

ले: चर देने िनकल पड़े हD।

आइये देखते हD िक सुखिव? दर िकस �कार लेिनन के साÍाÜ यवाद के िस�ा? त को समझने म� असफल रहे हD। 

सुखिव? दर का मानना है िक इजारेदारी ही साÍाÜ यवाद है। वह कहते हD: 

''इज़ारेदारी और साÍाæवाद तो अलग चीज़� है ही नही।ं लेिनन ने कहा है न िक साÍाæवाद एकािधकारी

पँूजीवाद है। अब इज़ारेदारी और साÍाæवाद म� िवभाजन करना भी गलत है।'' 

गलत। िफर से िदमागी गÙमÙपन के कारण सुखिव� दर अगड़म-बगड़म बोले जा रहे ह\। इजारेदारी ही 

साÕा� यवाद नही ंहै। एक जगह वह बोलते ह\ िक एकािधकारी पंूजीवाद ही साÕा� यवाद है। यह सही है। लेिकन 

अगर आप बोलते ह\ िक इजारेदारी ही साÕा� यवाद है तो आप एक नयी बात बोल रहे ह\ और िबQ कुल ग़लत बात 

बोल रहे ह\। इजारेदारी तो साÕा� यवादी दौर के आने के पहले भी मौजदू थी। साÕा� यवाद के दौर म� इजारेदारी 

�मुख �वृि© बन जाती है। लेिकन मा� स� ने 'पंूजी' और अपनी उससे भी पहले की रचनाओ ंम� ही इजारेदािरयो ं

के बनने की �वृि© को ओर 2 प� ट श� दो ंम� िचिÞत िकया है। साÕा� यवाद के यगु म� जो नया होता है वह है 

इजारेदारी का �मुख �वृि© बन जाना, वैिßक इजारेदािरयो ं का पैदा होना, पंूजी का िनया�त होना, िव� व का 

इजारेदािरयो ंम� बंटवारा होना और �मुख साÕा� यवादी शि�यो ंम� बंटवारा होना, इ� यािद। लेिकन इजारेदारी ही 
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साÕा� यवाद नही ंहोता, इजारेदार पंूजीवाद (यानी ऐसा पंूजीवाद िजसम� इजारेदारी �मुख �वृि© बन चुकी हो) 

साÕा� यवाद होता है। 

ये सुनने म� मामूली बात� लग सकती हD लेिकन इन िवभेदो ंपर राजनीितक अथ)शा4 5ीय िव� लेषण की पूरी सटीकता 

आधािरत होती है। लेिकन जब सुखिव? दर बेहद मोटी-मोटी बात� भी नही ंसमझ पाते, तो इसम� कोई ताÜ जुब की 

बात नही ंहै िक जब वह ज़रा भी िव4 तार या बारीकी म� जाते हD तो �च\ ड मूख)तापूण) बात� करते हD।

जैसा िक हमने पहले भी इंिगत िकया था, सुखिव? दर अपने अ°ान को कुछ name-dropping करके िछपाने का 

�यास करते हD। साÍाÜ यवाद के िवषय म� बातचीत के दौरान भी वह ऐसा ही करते हD। ए\ टोिनयो ने�ी और माइकेल 

हाट) के 'एI पायर' के िस�ा? त के बारे म� भी सुखिव? दर डीगं हाकंते हD, जबिक उ? ह� इस बारे म� कुछ पता ही नही ंहै। 

वह कहते हD: 

''जगQप ने कब खëन िकया था लेिनन के साÍाæवाद के िस�ा¾ का, तब यह फैशन था। यह कोई

मौिलक नही ं है, यह नकल करता है। यह बात� तो एêायर के लेखको ं ने की है। 2003-4 म� आ गया था

उसका िस�ा¾ एêायर। यहाँ हमारे पास िकताब पड़ी है। यह मई 2000 म� आया है। हमारे बLत सारे

अथ)शा�ी हD, एजाज अहमद, �भात पटनायक, वे यही बात� करते हD। वही बात� यह करता है।'' 

िबQ कुल ग़लत! एजाज अहमद और �भात पटनायक कतई वह बात नही ंकर रहे ह\ जो ने�ी और हाट� 'एv पायर' 

पु2 तक म� करते ह\। एजाज अहमद और �भात पटनायक ने अफगािन2 तान पर हमले और िफर इराक पर हमले 

के दौरान नवकाउ� 2 कीपंथी िस�ा� त िदया था। उनके अनुसार, अब दिुनया एकàुवीय हो चुकी थी या एकàुवीय 

होने की ओर अ�सर थी। साÕा� यवाद अब �ित2 प�ा� से मु� त हो गया था, � योिंक अमेिरका-नीत साÕा� यवादी 

िव� व अब एकàुवीयता से पहचाना जा सकता था। एक छोटे-से दौर के �तीितगत यथाथ� को एजाज़ अहमद 

और �भात पटनायक सारभतू यथाथ� समझ बैठे थे और नवकाउ� 2 कीवाद की ओर गमन कर गये थे। ने�ी और 

हाट� तो साÕा� यवाद के अिu� व को ही नकारते ह\ और साÕा� य की थीिसस देते ह\, िजसम� पंूजी और उसकी 

स� ता एक अवैयि�क शि� (impersonal power) है। यहा ंहम इसके िव4 तार म� नही ंजा सकते हD, लेिकन 

4 पF ट है िक सुखिव? दर ने यहा ं िबना पढ़े कुछ �िस� नामो ं के गोले िगरा िदये हD : योिंक पटनायक व अहमद के 

िस�ा? तो ंऔर ने�ी और हाट) के िस�ा? तो ंम� ऐसी कोई तुलना ही सI भव नही ंहै, और दोनो ंबेहद अलग िस�ा? त हD, 

बेहद अलग ग़लत िस�ा? त!

जैसा िक हम देख सकते ह\, सुखिव� दर की राजनीितक अथ�शा2 3 के तमाम बुिनयादी िस�ा� तो ं के बारे म� भी 

बेहद अधकचरी, ग़लत और गÙमÙ िक2 म की समझदारी है। उ� होनें राजनीितक और िवचारधारा� मक मामलो ंम� 

िजने अ¥ान का �दश�न िकया था, राजनीितक अथ�शा2 3 के मामले म� वह उससे भी आगे जाते ह\ और अपनी 

मूख�ता और अ¥ान के नये सीमा� तो ंको उजागर करते ह\। 

अब हम इस आलेख के आिखरी िह4 से पर आते हD। 

·
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इितहास व तÁ यो ंके बारे म� सुखिव� दर का दयनीय अ¥ान

हर �कार के त7 यो ं के बारे म� आम तौर पर जानकारी अपने आप म� िकसी � यिX की तक) -6मता के िवषय म� 

िनणा)यक सूचना नही ं देती है। लेिकन एक राजनीितक � यिX के िलए कI युिन4 ट आ? दोलन, मा: स)वादी िच? तन 

और साथ ही देश-दिुनया की अहम राजनीितक, आçथक व सामािजक घटनाओ ं व त7 यो ं के बारे म� सटीक 

जानकारी अिनवाय) होती है। इसके िबना ऐसा � यिX राजनीितक नेतृ� व देने की 6मता नही ंरख सकता है। इसिलए 

जब कोई िवजातीय �वृि´यो ंसे मा: स)वाद की र6ा करने की अहम िजI मेदारी उठाने का दावा करता है, तो उससे 

यह उI मीद की जाती है िक वह ऐसे त7 यो ंऔर घटनाओ ंके िवषय म� भी बुिनयादी जानकारी रखता हो। लेिकन 

सुखिव? दर का राजनीितक सामा? य °ान उतना भी नही ं है, िजतना िक एक बारहवी ंउ� तीण) कर चुके ऐसे युवा के 

पास होता है जो देश-दिुनया, राजनीित आिद म� िदलच4 पी रखता है। आइये, अ? त म� इस पर भी थोड़ी सी िनगाह 

डाल लेते हD। 

ऐितहािसक िववरणो ंऔर तr यो ंकी गs भीर ग़लितया:ं सुखिव� दर की 'अधजल गगरी छलकत जाय'

सबसे पहले बोP शेिवक Yाि¾ के बाद समाजवादी िनमा)ण के इितहास के बारे म� सुखिव? दर के िनपट अपढ़पन पर 

चचा) करना उपयु: त होगा। 

सुखिव? दर कहते हD: 

''�ोिंक 1917 म� जब मज़दूर वग) ने स´ा पर क�ा िकया, तब उसके बेस और इकॉनमी म� तो जो

ज़मीन थी, वह सभी लोगो ं की िनजी ज़मीन थी। फैि��यो ं को 2-4 फ़ीसदी िह�ा ही साझा िकया गया था।

और पाटB की यह लाइन थी िक Qस जो है बLत िपछड़ा Lआ देश है, बLत िपछड़े Lए देश म� Yाि¾ Lई है, 

अभी हम लोगो ं के कारखाने छीनने की बLत ज�ी न कर�। मॉिरस डॉब ने बLत अ�ा िलखा है िक लोगो ं

के आदंोलन के दबाव से ही हो गया, पाटB तो अभी सहमत नही ं थी िक अभी न करो, थोड़ा Mक जाओ। िक

डंडा हमारे पास ही है, जब भी छीन ल� इनसे। और लेिनन ने 1917 से लेकर 1919 के म� तक कहा

िक ट�ािंज़शन टूवाड) सोशिल�म परंतु वह स´ा �ोलेतारी की थी। यहाँ तक िक 1927 तक को �ामीन 65े

म� जो ज़मीन थी, वहाँ सामूिहकीकरण की �िYया ही नही ं शुQ Lई थी।''

यह पूरा िववरण िदखलाता है िक सुखिव� दर ने सोिवयत �स के इितहास के बारे म� कोई अÅ ययन नही ंिकया है। 

उ� ह� लगता है िक िजस हद तक मज़दूरो ं ने 2 वत:2 फूत� �प से जो 2-4 फीसदी कारखानो ंपर क� ज़ा िकया था 

(और िजसे सोिवयत सरकार ने मा� यता दी थी) उसके अलावा 1917 से 1919 के बीच कारखानो ं का 

रा� ट±ीकरण नही ं िकया गया था। ग़लत! जनू 1918 से लेकर नवv बर 1920 के बीच �स म� उ�ोगो ं का 

रा� ट±ीकरण िकया जा चुका था। 28 जनू 1918 को ही एक कानून पािरत िकया गया िजसने उ�ोग की सभी 

51



�मुख शाखाओ ंका रा� ट±ीकरण कर िदया; 1918 के जनू से िदसv बर के बीच कई कानून पािरत �ए िज� होनें बचे-

खचेु बड़े उ�ोगो ंके रा� ट±ीकरण का काम पूरा कर िदया। 1918 के अ� त तक बेहद छोटे उ�ोगो ंको छोड़कर सभी 

बड़े उ�ोगो ंका रा� ट±ीकरण पूरा हो चुका था। कई जगहो ंपर अभी के� �ीय आiथक पिरषद (वेस�खा) ने �� य4 

िनयं3ण अपने हाथ म� नही ं िलया था और यह �ि�या कुछ समय तक जारी रही थी, लेिकन बड़े उ�ोगो ं म� 

रा� ट±ीकरण का काय� 1918 के अ� त तक ही समा� त हो चुका था। यह सच है िक इसम� गृहयु� Zारा पैदा आçथक 

आपदा की िgित की भी एक भूिमका थी, : योिंक ता� कािलक तौर पर लेिनन का इरादा राF ट�ीकरण कर इन उ�ोगो ं

को मा5 समाजवादी राÜ य Zारा राF ट�ीय एकाउंिटंग के मातहत लाना और पाटB व सव)हारा राÜ य के नेतृ� व म� मज़दूर 

िनयं5ण म� लाना था, लेिकन यह �िYया �ब� उस Qप म� नही ंचली, जैसा िक लेिनन का इरादा था, बि| गृहयु� 

की आपात िgित ने इसे और आगे बढ़ा िदया। नवI बर 1920 म� सोिवयत स� ता ने ऐसे हर उ�ोग का राF ट�ीकरण 

कर िदया िजसम� िबना मैकेिनकल पावर के 10 मज़दूर तक काम करते थ ेया मैकेिनकल पावर के साथ 5 मज़दूर 

काम करते थ े(इस पूरे िववरण के िलए देख�, ई.एच. कार, 'िद बोP शेिवक िरवोP यूशन', वॉP यूम 2, पृ. 173-74)। 

इसके साथ उ�ोग म� राF ट�ीकरण का काय), यानी िविधक िनजी सI पि´ का खा� मा हो चुका था और चूं िक राÜ यस� ता 

म� सव)हारा वग) कािबज़ था इसिलए यह राजकीय सI पि´ समाजवादी सI पि´ ही था, हालािंक मज़दूर वग) पाटB व 

राÜ यस� ता के सं4 थाब� नेतृ� व के िबना सम4 त आçथक िनण)य 4 वयं लेने की िgित म� अभी नही ंथा, जो िक Qस 

जैसे देश म� समाजवाद की उ? नततर मंिजल म� ही सI भव था। 

इसिलए यिद सुखिव� दर को लगता है 1919 तक सोिवयत �स म� उ�ोगो ंका रा� ट±ीकरण नही ंशु� �आ था 

(िसवाय मज़दूरो ं¯ारा क� ज़ा कर ली गयी 2-4 �ितशत फिâ±यो ंके) तो उ� ह� �स म� समाजवाद की सम2 याओ ंके 

इितहास के अÅ ययन की गv भीरता से दरकार है। 

इसके अलावा यह सूचना भी ग़लत है िक 1927 तक कोई सामूिहकीकरण Lआ ही नही ंथा। Yाि¾ के तुर? त बाद 

ही और 1920-21 तक कुछ सामूिहक व राजकीय फाम) बनाए गए थ,े हालािंक �ामीण 65ेो ं म� पाटB की 

राजनीितक पकड़ कमज़ोर होने और गृहयु� की आपात िgित म� मज़दूर-िकसान सं�य के कमज़ोर होने के कारण 

यह �िYया रोक दी गयी थी और नेप की अविध म� यह �िYया ठहराव�4 त ही रही थी। इसके बारे म� जानकारी के 

िलए आप ई. एच. कार की पु4 तक 'िद बोP शेिवक िरवोP यूशन' के दूसरे ख\ ड के पृF ठ 156 को देख सकते हD, 

िजसम� बताया गया है िक 1918 म� ही सोिवयत कलेि�व फामÓ की संS या थी 3100, 1919 म� यह 3500 और 

1920 म� 4400 तक पLंची। लेिकन यह �िYया 1920 के बाद आगे नही ंबढ़ सकी थी और तब भी कुल खेती 

योú य भूिम म� कलेि�व फामÓ का िह4 सा 4-5 �ितशत से Ü यादा नही ं था। सामूिहकीकरण की �िYया दोबारा 

� यविgत तौर पर 1929 के आपातकालीन कदमो ं(emergency steps) के साथ �ारंभ Lई और 1930-31 

से पाटB ने ग़रीब िकसानो ंऔर िनI न मO यम िकसानो ंको राजनीितक तौर पर साथ लेकर इस �िYया को एक वग) 

संघष) के आ? दोलन के Qप म� चलाया और कुलको ंको एक वग) के तौर पर समा± त िकया गया। लेिकन यह त7 य 

कतई ग़लत है िक 1927 से पहले कोई सामूिहकीकरण Lआ ही नही ंथा। सुखिव? दर इस िवषय म� भी कP पना के 

तीर Ü यादा छोड़ते हD और ठोस ऐितहािसक जानकारी की गI भीर कमी को �दVशत करते हD। 
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आगे बढ़ते हD। 

चीनी Yाि¾ के इितहास पर भी सुखिव? दर अO ययन की गI भीर कमी को �दVशत करते हD। सुखिव? दर कहते हD: 

''उदाहरण के िलए, चीन की क	ुिनÆ पाटB की gापना Lई 1919 म�, तब चीन की क	ुिनÆ पाटB की

gापना समाजवादी Yाि¾ के �ो�ाम पर Lई थी। पर वह गलत सािबत Lआ। 1933 म� माओ ने कहा

िक इस तरह Yाि¾ नही ं हो सकती है।'' 

ग़लत। 1921 म� पहली पाट� का�ेंस ने वैसे तो पूरी तरह से काय��म के सवाल को हल नही ंिकया था, लेिकन 

उसने इस 3ॉ� 2 कीपंथी काय�िदशा का पुरज़ोर िवरोध िकया था िक चीन म� ता� कािलक काय�भार सव�हारा 

अिधनायक� व की 2 थापना है, न िक बुजु�आ जनवादी �ाि£ को पूरा करना। पहली का�ेंस म� ही पाट� का 2 प� ट 

तौर पर मानना था िक चीन जनवादी �ाि£ की मंिजल म� है, न िक समाजवादी �ाि£ की मंिजल म�। चीनी 

नवजनवादी �ाि£ के बेहतरीन इितहासकार हो कान ची बताते ह\ िक पहली का�ेंस म� ही सीधे सव�हारा 

अिधनायक� व 2 थािपत करने और समाजवादी �ाि£ की काय�िदशा की ''वामपंथी'' काय�िदशा का िवरोध िकया 

गया था: 

"The First National Congress of the Party opposed two erroneous 

viewpoints....The other was the “Left” adventurist viewpoint which held 

that proletarian dictatorship was the immediate aim of the Party, and 

opposed the Party’s participation in the bourgeois-democratic movement, 

the launching of legal activities and the admission of intellectuals into the 

Party." (Ho Kan-Chih, 'A History of the Modern Chinese Revolution', p. 

21-22, emphasis ours)

चीनी पाट� की दूसरी का�ेंस म� जो काय��म अपनाया गया था वह जनवादी �ाि£ का काय��म ही था। पहली 

पाट� का�ेंस ने मु® यत: काय��म के �� न को हल नही ंिकया था और उसका मु® य योगदान था एक लेिननवादी 

पाट� के िनमा�ण व गठन की बुिनयाद रखना। दूसरी का�ेंस ने, जो िक 1922 म� �ई, काय��म और राजनीितक 

काय�िदशा के �� न को हल िकया और रा� ट±ीय जनवादी �ाि£ का काय��म अपनाया। शुQ म� छन तू � यू ने 

समाजवादी Yाि¾ की लाइन अपनाई, जो िक 5ॉ� 4 कीपंथी काय)िदशा थी। लेिकन उसके कुछ ही समय बाद उसने 

म�शेिवक काय)िदशा अपना ली और कहने लगा िक जनवादी Yाि¾ होगी, लेिकन वह बुजु)आ वग) के नेतृ� व म� होगी 

और सव)हारा वग) और उसकी पाटB को बस बुजु)आ वग) के समथ)क की भूिमका िनभानी चािहए। 

माओ ने शुQ से ही इस काय)िदशा का िवरोध िकया था और यह मसला पाटB के भीतर 1926-27 के बाद हल 

Lआ। माओ का मानना था िक पाटB को जनवादी Yाि¾ की मंिजल म� भी नेतृ� व अपने हाथो ंम� लेना चािहए। 

लेिकन इतना 4 पF ट है िक चीनी पाटB ने शुMआत म� समाजवादी Yाि¾ का काय)Yम नही ंअपनाया था। देिखये िक 

इस बारे म� हो कान ची : या िलखते हD। दूसरी का�ेंस म� अपनाए गए काय)Yम के दूसरे िह4 से के बारे म� हो कान ची 
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िलखते हD:

"The second part analyses the nature of Chinese society, and of the Chinese 

revolution and its motive forces. China was a semi-colonial, semi-feudal 

society, which was confronted with an anti-imperialist, anti-feudal 

revolution, or a national-democratic revolution. The motive forces of the 

revolution embraced the working class, peasantry, and petty bourgeoisie. 

The national bourgeoisie was also a revolutionary force.

...

"The Manifesto also points out that under the historical conditions of the 

time, the basic tasks of the Chinese people’s revolution were : (1) to 

eliminate civil strife, overthrow the warlords and establish internal peace, 

(2) to cast off the yoke of international imperialism and achieve the 

complete independence of the Chinese people, and (3) to unify China into a 

genuine democratic republic. These formed the Party’s minimum 

programme. Thus a genuine revolutionary democratic programme was 

laid before the Chinese people by the Party. “Down with Imperialism!” 

“Down with the Feudal Warlords!” “Build a Democratic Republic!”—

these were the cardinal slogans of China’s democratic revolution. (ibid, p. 

24, emphasis ours)

आगे देख� हो कान ची : या कहते हD: 

"The Second National Congress laid the foundation of the Party’s political 

line and programme, as the First National Congress had laid the 

foundation of its organizational principle. Nevertheless, the Second 

Congress also had a number of weaknesses—particularly on the question 

of proletarian leadership. Though it pointed out that the proletariat would 

eventually become the leading class of the revolution, yet it failed to 

emphasize the necessity of proletarian leadership in the immediate 

bourgeois-democratic revolution, holding instead that the Party’s task was 

only “to guide the workers in helping along the democratic revolutionary 

movement.” This amounted to degrading the proletariat from the role of a 

leader in the democratic revolution to that of a mere assistant to the 
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bourgeoisie...It overlooked the fact that the establishment of the people’s 

democratic dictatorship, led by the working class and based on the 

worker-peasant alliance, was not only absolutely necessary and possible, 

but the only way leading to socialism and communism in China, without 

the interposition of a period of bourgeois dictatorship in between. These 

weaknesses were further developed by the Chen Tu-hsiu Right opportunist 

clique into a serious deviation in Party policy during the revolution from 

1924 to 1927. As a result, revolution suffered a setback. (ibid, p. 25-26, 

emphasis ours)

चौथी पाटB का�ेंस ने इस ग़लती को दMु4 त करने की शुMआत की। चौथी का�ेंस के बारे म� हो कान ची बताते हD:

"The (fourth) congress pointed out that in participating in the bourgeois 

democratic revolution the working class had an aim of its own, namely, to 

lead the people on to a proletarian revolution after the complete success of 

the democratic revolution. Therefore, the position of the working class in 

this revolution was different from the other classes. The working class must 

not be an appendage to the bourgeoisie, but keep its own independence and 

aims. Only with the working class assuming the leadership could the 

Chinese democratic revolution score a complete victory." (ibid, p. 44, 

emphasis ours)

तो जैसा िक आप देख सकते हD िक चीनी Yाि¾ के इितहास के मामले म� भी सुखिव? दर ठोस अO ययन पर नही ं

बि| कP पनाशिX पर Ü यादा िनभ)र करते हD।

सुखिव? दर को यह लगता है िक माओ ने नवजनवादी Yाि¾ की काय)िदशा 1933 म� अपनाई और चीन म� त� काल 

समाजवादी Yाि¾ की काय)िदशा को 1933 म� ही ितलाजंिल दी। यह िफर से भयंकर अ°ानतापूण) िट± पणी है। 

माओ ने सबसे पहले नवजनवादी Yाि¾ की काय)िदशा 1926 के अपने लेख 'चीनी समाज म� वगÓ का िव� लेषण' म� 

पेश की थी। उसके बाद Lनान �ा? त म� िकसान आ? दोलन पर रपट म� भी माओ इसी नतीजे पर पLंचते हD। इस 

िवषय म� भी हो कान ची की िट± पणी िबP कुल सटीक है: 

"In order to oppose these two erroneous tendencies within the Party, 

Comrade Mao Tse-tung wrote in March 1926 the “Analysis of the Classes 

in Chinese Society.” 

"Basing himself on the Marxist-Leninist stand, viewpoint and method and 

the Leninist theory concerning the national revolution in the colonies, 
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Comrade Mao Tse-tung laid down the fundamental ideas of the new-

democratic revolution, a revolution of the broad masses led by the 

proletariat and based on the worker-peasant alliance." (ibid, p. 53, 

emphasis ours)

जैसा िक आप देख सकते हD, माओ ने नवजनवादी Yाि¾ के मूल िस�ा? तो ंकी बुिनयाद 1926-27 म� ही रख दी 

थी, जो िक जनता की जनवादी Yाि¾ के लेिनन के िस�ा? त का ही एक सं4 करण था, िजसके अनुसार चार वगÓ के 

मोच � के आधार पर साम? तवाद-िवरोधी/साÍाÜ यवाद-िवरोधी/साम? तवाद-साÍाÜ यवाद िवरोधी जनता की जनवादी 

Yाि¾ को अजंाम िदया जाएगा। जहा ंपर भी कौमी �� न हल नही ंLआ है और/या साम? ती उ� पादन सI ब? ध बने 

Lए हD, वहा ंपहले मज़दूरो ंके नेतृ� व म�, िकसानो ंव टटपंुिजया वग) की मुS य शिX के साथ और राF ट�ीय पंूजीपित 

वग) के Qप म� ढुलमुलयकीन िम5 के साथ जनता की जनवादी Yाि¾ को अजंाम िदया जाएगा। माओ ने इस 

काय)िदशा की बुिनयाद 1926 म� ही रख दी थी िजसे वह लगातार िवकिसत करते हD। िमसाल के तौर पर, माओ 

1928 के अपने लेख Why is it that Red Political Power Can Exist in China? म� िलखते हD: 

"China is in urgent need of a bourgeois-democratic revolution, and this 

revolution can be completed only under the leadership of the proletariat." 

(Mao, 'Why is it that Red Political Power Can Exist in China?', emphasis 

ours)

सुखिव� दर को यह भी नही ंपता है िक चीनी पाट� ने अपना शु�आती काय��म जनवादी �ाि£ के काय��म के 

�प म� ही िनधा�िरत िकया था। न ही उ� ह� यह पता है िक माओ ने नवजनवादी �ाि£ का िस�ा� त िवकिसत कब 

िकया। उनकी मान�, तो 1933 तक माओ चीन म� 3ॉ� 2 कीपंथी काय�िदशा पर चल रहे थे! अब जबिक सुखिव� दर 

कौमी सवाल पर िच� तन म� खदु ही 3ॉ� 2 कीपंथ म� पितत हो गये ह\, तो वह एक-एक करके सारे महान िश4को ंको 

3ॉ� 2 कीपंथी बनाने पर तुल �ए ह\! � या इतनी भारी तÁ या� मक भलू करना मा� स�वाद पर िश4ण करने और 

संशोधनवाद से मा� स�वाद की र4ा करने िनकले एक राजनीितक � यि� को शोभा देता है? � या यह महज़ 

तकनीकी ग़लती है? 

आगे बढ़ते हD।

सुखिव? दर रॉबट) ओवन के बारे म� भी एक िट± पणी करते हD जो िक सटीकतापूण) नही ंहै: 

''�ोिंक, समाजवादी उ�ादन संबंधो ं के िलए ज़Qरी है, उ�ादन के साधनो ं का सामूिहकीकरण िकया

जाए। बुजु)आज़ी करने देगी? अगर हम कह� िक लुिधयाना की सारी फैि��याँ मज़दूरो ं को देनी हD िक दे दो

हम�। िफर तो रोबट) ऑवन की लाइन पर चले जाएंगे हम।'' 

यह रॉबट) ओवन के बारे म� कतई सटीक िट± पणी नही ंहै। ओवेन का काय)Yम कारखानो ंका क] युिन^ ट आधार पर 

सामूिहकीकरण नही ंथा, बि| एक �कार का ''सहकारी समाजवाद'' का था। वह अिधक से अिधक मज़दूरो ंकी 
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भागीदारी वाला एक कP याणकारी सहकारी काय)Yम था। उसम� भी अभी मज़दूर वग) को ''�बोधन के पुMषो'ं' 

(Men of Enlightenment) की दरकार थी, जो िक उ? ह� िशि6त और �बोिधत करते। दूसरी बात यह है िक 

सहकारी संघो ंके ''समाजवाद'' को पंूजीवादी � यव4 था 4 वीकार भी कर सकती है, जब तक िक वह मज़दूर राÜ यस� ता 

और सम4 त उ� पादन के साधनो ंके राF ट�ीकरण पर आधािरत न हो : योिंक पंूजीवादी राF ट�ीय अथ)� यव4 था म� सहकारी 

संघ 4 वयं एक पंूजीपित बन जाते हD, भले ही वे मज़दूरो ंके सहकारी संघ हो।ं ऐसे सहकारी संघ एक (वैयिXक की 

बजाय) सामूिहक पंूजीपित बन जाते हD। जो भी हो सुखिव? दर की िट± पणी कतई एक सटीक िट± पणी नही ंहै और 

जब कोई राजनीितक िश6ण का काम कर रहा हो, तो सटीकता का O यान रखना उसका कत)� य बन जाता है। 

जैसा िक हमने पहले भी िदखलाया, सुखिव? दर को मा: स)वाद के वैचािरक िवकास के बारे म� सुसंगत जानकारी नही ं

है। सुखिव? दर को यह भी नही ं पता िक 'कI युिन4 ट घोषणाप5' की उन शुMआती लाइनो ं को एंगेP स ने बाद म� 

संशोिधत िकया था मा: स) ने नही,ं िजसम� यह कहा गया है िक वग) संघष) सामािजक िवकास का इंजन है। सुखिव? दर 

िलखते हD: 

''मा�) ने कहा था िक वग) संघष) समाज का इंजन है, यह क	ुिनÆ मेिनफेÆो म� िलखा है। बाद म� उÇोनंे

इसे संशोिधत िकया।''

घोषणाप3 के पहले ही पृ� ठ पर फुटनोट म� यह बताया गया है िक यह संशोधन बाद म� एंगेQ स ने िकया था, जब 

लुइस मॉग�न के शोध ने िदखलाया था िक मानव समाज के िवकास म� आरंिभक मंिजल वग�िवहीन समाज की थी। 

एंगेP स ने बताया िक सम4 त िलिखत इितहास वग) संघष) का इितहास है लेिकन बाद की खोजो ंने िदखलाया िक उससे 

पहले मानव समाज म� वग)िवहीन समाज की एक मंिजल थी, िजसे मॉग)न समेत अ? य कई अO येताओ ंके शोध ने 

�दVशत िकया।

मा: स)वाद के इितहास के िवषय म� सुखिव? दर अपने ''°ान-�दश)न'' को यहा ं नही ं रोकते हD। आगे देिखये। 

सुखिव? दर कहते हD: 

''1847 या 1846 म�, बाकी आप जीवनी देख लीिजयेगा, मा�) को िनकाल िदया वहाँ से...नही ं उससे

पहले ही िनकाल िदया था, �ोिंक क	ुिनÆ मेिनफेÆो तो इÇोनंे इं� Dड जाकर िलखा है।'' 

िफर से ग़लत। मा� स� व एंगेQ स ने कv यिुन2 ट घोषणाप3 इंÌ लै� ड म� नही ंबिz �सेQ स, बेिîयम म� िलखा था। 

इसकी पा\ डुिलिप को वहा ं से ल? दन भेजा गया जहा ं पहली बार वह �कािशत Lआ। अभी इितहास के साथ 

सुखिव? दर की यह बदसलूकी ख� म नही ंहोती, आगे वह कहते हD:

''तब तो (1847 या 1846 म�) इÇोनंे अभी जम)न िवचारधारा भी नही ं िलखी थी। मान लो अगर िलख ली

जम)न िवचारधारा, लेिकन वह तो छपी ही 1925 म� है, लेिनन की मृ$ ु के बाद। मा�)-एंगे% ने दश)न

म� Yाि¾ की 1845 म�, जब उनकी पुÉक आई जम)न िवचारधारा।''

पहली बात तो यह है िक तब तक (1847 या 1846 तक) माक्� ◌ स 'जम�न िवचारधारा' िलख चुके थे, इसम�

''मान लो'' वाली कोई बात ही नही ं है। यहां भी सुखिवदंर माs�वाद के वैचािरक िवकास के इितहास को समझने
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म� अपने नाकामी को जािहर करते ह\, यहाँ तक की तï भी ग़लत बतलाते ह\। 'जम�न िवचारधारा' 1846 म� पूरी

�ई थी न िक 1845 म�। उसके लेखन की शु�आत 1845 के अ� त म� �ई थी। इसके अलावा, सुखिव� दर 'जम�न 

िवचारधारा' के पहली बार �काशन के बारे म� भी ग़लत जानकारी देते ह\। 'जम�न िवचारधारा' पहली बार 1932 

म� छपी थी, 1925 म� नही।ं 

आगे सुखिव�र िफर से िदखलाते हD िक मा: स)वाद के ऐितहािसक वैचािरक िवकास के बारे म� उनकी जानकारी शू? य 

है। वह कहते हD: 

''यह सबक मा�)वाद म� नई चीज़ था, जैसे हम कहते हD, मा�)-एंगे% ने शुQ म� अथ)शा� पर काम

करना शुQ िकया, उÇ� लगा िक अथ)शा� का सवाल तब तक नही ं हल होगा जब तक दश)न का सवाल नही ं

हल होगा।''

िबQ कुल गलत। एंगेQ स ने अथ�शा2 3 पर थोड़ा पहले काम शु� िकया था, लेिकन मा� स� ने अथ�शा2 3 से शु�आत 

की ही नही ंथी। उनकी शु�आत दश�न और िवचारधारा की आलोचना से �ई थी। अथ�शा2 3 के बारे म� शु�आत 

म� उ� होनें उतना ही िलखा था, िजतना दश�न के िवषय म� िलखते �ए �संगवश िलखा जा सकता था। शु�त: 

आiथक अÅ ययन मा� स� ने शु� ही 1846-47 से िकया िजसम� बीच-बीच म� � यवधान पड़ता रहा। कायदे से 

1850 के दशक म� ही उ� होनें गv भीरता से यह काम हाथ म� िलया। यानी सुखिव? दर को मा: स) के िवचारो ं के 

इितहास के बारे म� कोई जानकारी नही ंहै, लेिकन वह लगातार उसके बारे म� बोलते हD और ग़लत बोलते हD।

इितहास के िवषय म� अपनी जानकारी के मामले म� सुखिव� दर ग� प भी काफी हाकंते ह\। सुखिव� दर का दावा है 

िक जम�नी की कv यिुन2 ट पाट� ने 20वी ंसदी की शु�आत म� कभी जम�नी म� चुनाव जीत िलए थे िजसके कारण 

बुजु�आजी ने चुनाव ही र� करा िदये! वह कहते हD: 

''एक छोटी पाटB का...और कोई भी Yाि¾कारी पाटB जब चुनाव लड़ती है, जम)नी का उदाहरण है, जम)नी

म� Yाि¾कारी क	ुिनÆ पाटB जब चुनाव जीती, सरकार ने चुनाव र& कर िदए। यह 20वी ं सदी के

शुMआत की बात है।'' 

यह एकदम बकवास है। जम�नी की कv यिुन2 ट पाट� 1918-19 म� गिठत �ई थी और उसके बाद से चुनावो ंम� 

उसका �दश�न इस �कार था: 1920 म� 459 म� से 4 सीट�, माच� 1924 म� 472 म� से 62 सीट�, िदसv बर 1924 

म� 493 म� से 45 सीट�, 1928 म� 491 म� से 54 सीट�, 1930 म� 577 म� से 77 सीट�, जलुाई 1932 म� 608 म� से 

89 सीट�, नवv बर 1932 म� 584 म� से 100 सीट�, माच� 1933 म� 647 म� से 81 सीट� िजसके बाद जम�नी म� 

खलुी तानाशाही अिu� व म� आ गयी और संसदीय जनवाद समा� त हो गया। 

ि¯तीय िव� वय�ु के बाद �ए पहले चुनावो ंम�, यानी 1949 के चुनावो ंम� पि�मी जम�नी म� 402 सीटो ंम� से 15 

सीट� और 1953 के चुनावो ंम� 402 म� से 0 सीट�। 1956 म� पि�मी जम�नी म� इस पाट� पर �ितब� ध लगा िदया 

गया। 

तो जम�नी म� कv यिुन2 ट पाट� ने चुनाव कब जीता था, िजसे बुजु�आजी ने र� कर िदया था? कभी नही!ं िफर 
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सुखिव� दर ने यह कहा ंपढ़ा? रामजाने!

दूसरी बात यह िक ऐसा दावा करना भी Z? Zा� मक नही ंहै िक कोई Yाि¾कारी क	ुिन4 ट पाटB चुनाव जीत ही नही ं

सकती है। सै�ाि£क तौर पर यह सv भव है, हालािंक साÕा� यवाद के आज के दौर म� इसकी सv भावना 

� यनूाित� यनू है। यह दावा करना सै�ाि£क तौर पर ज़�र ग़लत होगा िक यिद कोई कv यिुन2 ट पाट� चुनाव 

जीतती है, तो इससे रा� यस� ता का सवाल हल हो जाता है। यिद कोई कI युिन4 ट पाटB चुनाव जीत भी जाए तो यह 

समाज म� वग) संघष) को आगे बढ़ाने वाला एक कदम मा5 होता है, लेिकन इससे राÜ यस� ता का �� न हल नही ंहोता 

है। यिद ऐसी पाटB समाजवादी काय)Yम को लागू करने का �यास करती है, तो उसे पहले सव)हारा वग) और उसके 

नेतृ� व म� मेहनतकश जनता को संगिठत, गोलब? द और सश4 5 करना होगा। : योिंक समाजवादी काय)Yम को लागू 

करने का �यास करते ही बुजु)आजी सश4 5 �ितरोध करेगी, सेना, पुिलस, नौकरशाही का एक िह4 सा उसका साथ 

देगा और अ? य �ितिYयावादी वग) उसका साथ द�गे। इस सश4 5 �ितरोध का मुकाबला मेहनतकश जनता को 

गोलब? द, संगिठत और सश4 5 करके ही िकया जा सकता है। इसका नतीजा होगा एक �ाि£कारी गृहय�ु। 

ऐसे Yाि¾कारी गृहयु� के ज़िरये ही राÜ यस� ता का �� न हल हो सकता है। इसिलए कv यिुन2 टो ंको ऐसा गैर-

¯� ̄ ा� मक दावा करने की कोई आव� यकता ही नही ंहै िक कÎिुन2 ट चुनाव जीत ही नही ंसकते और अगर जीत 

भी जाएंगे तो बुजु�आजी चुनाव र� कर देगी या उनके दो-चार एमपी जीतते ही उनका एनकाउ� टर होना शु� हो 

जाएगा। िनि�त तौर पर बुजु�आजी ऐसी हर कोिशश करती है और करेगी, लेिकन हर-हमेशा वह अपने िहतो ंके 

िवपरीत जाने वाले चुनावो ंको र� कर देने की अपनी ऐसी कोिशशो ंम� कामयाब हो जाती है, ऐसा ज़�री नही ंहै। 

कई बार बुजु�आ रा� यस� ता खदु ही िवसंगिठत ि[ित म� होती है, बुजु�आजी के िविभ� न � लॉको ंके बीच िवसंगठन 

पैदा हो जाता है, और वह एक �कार के अ�� पैरािलिसस की ि[ित म� होती है। ऐसे म�, बुजु�आ वग� न तो इB छा 

की एकता �दðशत कर पाता है, और न ही उसे लागू कर पाता है। हम बस इतना ही कह सकते हD िक अ� वलन तो 

आज के दौर म� बुजु)आ जनवादी संसदीय चुनावो ंकी � यव4 था ही ऐसी है िक उसम� आम तौर पर कोई Yाि¾कारी 

कI युिन4 ट पाटB बLमत जीत ही नही ंसकती है और यिद जीत भी जाए, तो उससे राÜ यस� ता का �� न हल नही ंहोता 

है, वह तो Yाि¾कारी गृहयु� के ज़िरये ही हल हो सकता है। 

अपनी इसी यािं5क और ग़रै-Z? Zा� मक बात को िस� करने के च: कर म� सुखिव? दर द� ता साम? त के बारे म� भी 

अजीबो-ग़रीब दावा करते हD। उनका मानना है िक जब कI युिन4 ट पाटB रणकौशला� मक तौर पर भी चुनावो ंम� 

िशरकत करती है, तो दो-चार सासंदो ंके जीतने के बाद एनकाउ\ टर शुQ हो जाते हD। यहा ंतक िक द� ता साम? त 

जैसे िकसी ट�ेड यूिनयन लीडर को भी राÜ यस� ता मार देती है। सुखिव? दर कहते हD:

''रणकौशल के तौर पर भी एक हद के बाद एनकाउंटर...एक ट�ेड यूिनयन के लीडर को तो मार देते हD। द´ा

सामंत को मार िदया, वह कौन-सा चुनाव लड़ता था।''

पहली बात तो यह बात कहना भी एक िनयत� ववादी बात है िक बुजु�आ संसदीय जनवाद म� िकसी �ाि£कारी 

पाट� के अगर दो-चार एमपी जीतते ह\, तो िफर अिनवाय�त: उनका एनकाउ� टर, उन पर �ितब� ध, उनका 

िनवा�सन शु� हो जाता है। ऐसा हो सकता है और नही ंभी हो सकता है। यह ब�त से कारको ंपर िनभ�र करता है। 
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हमने ऊपर इस बारे म� बात की है।

दूसरी बात यह है िक द� ता साम� त चुनाव लड़ते थे! 1984 म� उ� होनें एक 2 वतं3 उv मीदवार के �प म� चुनाव 

लड़ा था और आठवी ंलोकसभा म� सासंद चुने गये थे। उसके बाद भी उ� होनें िवधानसभा चुनाव लड़े थे। 

और आिखरी बात यह है िक द� ता साम� त की ह� या रा� यस� ता ¯ारा नही ंकी गयी थी और इसिलए नही ंकी गयी 

थी � योिंक वह पंूजीवादी जनवाद के िलए ख़तरा बन गये थे। मुI बई के मज़दूर आ? दोलन के इितहास म� जुझाQ 

यूिनयनवाद, अपराध जगत और मािलको ंके तार जुड़ने का एक लI बा इितहास रहा है और द� ता साम? त की ह� या 

भी मािलको ंऔर मािफया के Zारा की गयी थी, हालािंक अभी भी इसकी जाचं जारी है। ह� या करने वाले लोग छोटा 

राजन गDग से जुड़े Lए थ।े इसके बारे म� हम और िव4 तार म� यहा ंनही ंजाएंगे और न ही इसकी आव� यकता है। मूल 

बात यह है िक सुखिव? दर ने Yाि¾कारी कI युिन4 ट पाटB के चुनाव म� जीतने पर चुनाव र& होने, दो-चार एमपी 

जीतते ही एनकाउ\ टर होने आिद की अिनवाय)ता को िस� करने की �िYया म� द� ता साम? त को भी बीच म� घुसा 

िदया है और ग़ज़ब की िखचड़ी तैयार की है। एक बार िफर से हम उनके िदमाग़ी ग�म�पन का एक उदाहरण देखते 

हD। 

आगे बढ़ते हD। 

सुखिव? दर �च\ ड के समाजवाद म� बLपाटB जनवाद के िस�ा? त की चचा) करते Lए कहते हD: 

''मज़दूर वग) अपनी एक से अिधक पा'टयाँ बनाएगी। मज़दूर वग) का �ा िदमाग खराब Lआ है? जब

मज़दूर वग) म� कोई िवभाजन नही ं है, िफर वह दो या चार पा'टयाँ �ो ं बनाएगा। �ा मज़दूर वग) मज़दूर

वग) के िवM� लड़ेगा? पाटB तो उसकी राजनीित का �ितिनिध¢ करती है। �ा मज़दूर वग) की बLत सी

राजनीितयाँ होगंी?'' 

यह इस बात की सही � या® या नही ंहै िक � यो ंमज़दूर वग� की कई कv यिुन2 ट पाñटया ंनही ंहो सकती ह\ (यह भी 

समझना ज़�री है िक मज़दूर वग� की कई पाñटया ंहो सकती ह\, उसकी कई कv यिुन2 ट पाñटया ंनही ंहो सकती)ं। 

लेिकन सु खिव? दर मूख)तापूण) सरलीकरण की दिुनया म� स` चे दोन िकहोते की तरह अगड़म-बगड़म बकते रहते हD।

दूसरी बात, मज़दूर वग� म� िवभाजन नही ंहोते ह\, ये बात ही ग़लत है। उसम� िवभाजन होते ह\, जैसे कुशल व 

अ��कुशल का िवभाजन, मानिसक व शारीिरक 9म करने वाले मज़दूरो ंका िवभाजन, पेशागत िवभाजन, आिद। 

लेिकन उसका मूल राजनीितक तक�  आiथक �ित2 प�ा� नही ंहोता; वह तो उस पर थोप दी जाती है � योिंक लेबर 

माकò ट म� उनके बीच भी �ित2 प�ा� होती है। लेिकन बुजु�आजी का नैसÑगक तक�  ही �ित2 प�ा� है। �ितयोिगता के 

ज़िरये ही पंूजीवाद िवकिसत होता है, उसके िबना वह िवकिसत हो ही नही ंसकता। बुजु�आजी एक वग� के तौर पर 

संघिटत ही �ित2 प�ा� और मुनाफे के दर के औसतीकरण (averaging) के ज़िरये होती है। यही कारण है िक 

उसकी राजनीित की यह िविशF टता होती है िक आम तौर पर उसे कई पा'टयो ंकी आव� यकता होती है। सव)हारा 

वग) का मूल तक)  सामूिहकता है और यही वजह है उसकी राÜ यस� ता का जीवन-Qप (modus-vivendi) 

बLपाटB जनवाद नही ंहो सकता है। सुखिव? दर यहा ंइस मूल तक)  को भूल गये हD या उसे वह समझते ही नही।ं वह 
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रेटॉिरकल सवाल पूछकर अपने तक)  की कमी को िछपाने का �यास करते हD और उसम� भी कई भूल� कर बैठते हD। 

आगे सुखिव? दर बताते हD िक चीन, िवयतनाम आिद समाजवादी नही ंहै और िफर : यूबा के केस पर आते हD। इसके 

बारे म� बताते �ए दश�को ंसे ही पूछते ह\ िक � यबूा की �ाि£ शायद 1961 म� �ई थी न! एक इितहास के आम 

िव�ाथ� को भी पता है िक Êूबा म� �ाि£ 1959 म� �ई थी। लेिकन यहा ंहम एक सै�ाि¾क मा: स)वादी पि5का 

'�ितब�' के सI पादक Zारा संशोधनवाद से मा: स)वाद की र6ा पर भाषण सुन रहे हD और उसे लगता है िक : यूबा 

की Yाि¾ सI भवत: 1961 म� Lई थी! यह महज़ तकनीकी भूल नही ं है, : योिंक यह कोई अकेली भूल नही ं है 

बि| मा: स)वाद और कI युिन4 ट आ? दोलन के इितहास म� बारे म� आम अ°ान इस पूरे भाषण की खािसयत है और 

यह भूल उसका एक िह4 सा मा5 है। 

इस �कार की त7 या� मक भूल� सुखिव? दर के भाषण म� भरी Lई हD। जैसे िक यह िक सुखिव� दर को लगता है िक 

पुितन 2007 म� स©ा म� आया। ग़लत। पुितन 1999 म� िनवा�िचत �आ था और 2004 म� िफर से पुन�नवा�िचत 

�आ। 2008 म� वह रा×±पित पद के िलए चुनाव म� खड़ा नही ं�आ था (� योिंक �स के संिवधान म� लगातार दो 

बार रा� ट±पित बनने के बाद तीसरी बार कोई रा� ट±पित चुनाव म� खड़ा नही ंहो सकता है), जबिक नये रा×±पित 

िदिम3ी मेदवेदेव ने पुितन को अपना �धानमं3ी िनय�ु िकया था, जो िक पुितन ¯ारा स� ता म� बने रहने का ही 

एक उपाय था, � योिंक यह केवल िनर� तरता तोड़कर िफर से रा� ट±पित चुनावो ंम� खड़े होने के िलए पुितन ¯ारा 

िकया गया एक उपाय मा3 था। रा×±पित के �प म� उसके दूसरे काय�काल का अिंतम वष� 2007 था। इसी �कार, 

एक जगह सुखिव? दर बताते हD िक िफिल± स एक �ासंीसी कI पनी है। यह भी ग़लत है। िफिल± स मूलत: एक डच 

कI पनी है। ऐसी तमाम त7 या� मक व ऐितहािसक जानकारी की ग़लितया ंसुखिव? दर के इस भाषण म� भरी Lई हD, हम 

यहा ंसब पर िवचार नही ंकर सकते हD और न ही इसकी कोई ज़Qरत है। िजतने उदाहरण हमने यहा ंपेश िकये हD, 

वही सुखिव? दर की सै�ाि¾क, ऐितहािसक व त7 या� मक जानकारी को िदखलाने के िलए पया)± त है।

अ� त म�...

हमने यहा ंकेवल कुछ �ाितिनिधक गलितयो ंको ही छाटंा है। : योिंक, जैसा िक हमने पहले बताया था, यिद एक-

एक ग़लती का ख\ डन करने बैठते तो पूरी पु4 तक ही िलखनी पड़ जाती। दश)न, िवचारधारा और राजनीित के 65े 

म�, राजनीितक अथ)शा4 5 के 65े म�, और साथ ही ऐितहािसक िववरणो ंव त7 यो ंके 65े म� सुखिव? दर Zारा जगQप 

पर िदये गये इस भाषण म� की गयी गI भीर ग़लितयो ंम� से हमने केवल �ाितिनिधक ग़लितयो ंको छाटंा है। यही 

सI भव भी था।

हमने यह आलोचना िलखने का काय�भार इसिलए चुना था � योिंक जो भी साथी अभी तक इस बात का जवाब 

तलाश रहे ह\ िक '�ितब�-ललकार' �ुप म� कौमवादी और भाषाई कÄरतापंथी भटकाव � यो ंआया, उ� ह� यह 

�दðशत कर सक�  िक जब िकसी की िवचारधारा� मक व राजनीितक समझदारी ही इतनी दिर� हो, तो वह कुछ 

समय िकसी सही काय�िदशा पर रह सकता है, लेिकन काला� तर म� उसका इस या उस, दि4ण या ''वाम'', 
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भटकाव म� पितत होना अिनवाय� होता है। या तो ऐसे � यि� अपनी ग़लितयो ंऔर कमज़ोिरयो ंको समय रहते 

द�ु2 त करते ह\, या िफर वे पहले िवB यिुत, िफर िवचलन और अ� त म� मा� स�वाद से �2 थान के िलए अिभश� त 

होते ह\। सुखिव� दर का इन भटकावो ंम� पतन भी कोई संयोग नही ंथा, बिz उनकी गv भीर िवचारधारा� मक व 

राजनीितक कमज़ोिरया ंथी ंिजन पर तब भी बहस जारी थी, जब हम एक राह के राही थे और अब भी जारी है, 

जब िक हमारी राह� अलग हो चुकी ह\। 

ऐसे िवचारधारा� मक टकरावो ंसे आ? दोलन का िवकास ही होता है। इसिलए एकता की तमाम कोिशशो ंके बावजूद 

यिद िवचलनो ंको दMु4 त नही ंिकया जा सकता तो काय)िदशा की शु�ता को बरकरार रखने के िलए राहो ंका अलग 

हो जाना ही एकमा5 िवकP प बचता है। लेिनन ने इसीिलए संगठन की राजनीितक व िवचारधारा� मक काय)िदशा की 

शु�ता को बरकरार रखने को Yाि¾कारी कI युिन4 टो ंकी पहली �ाथिमकता बताया है।
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