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ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ‘ਤੇ ‘ਪ੍ਰਤੀਬੱਧ’ ਦੇ ਸੰਪ੍ਾਦਕ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦਾ ਲੇਖ:  

ਮਾਰਕਸਵਾਦ ਅਤੇ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ‘ਤੇ ਅਵਧਐਨ ਦੇ ਨਾਂ ‘ਤ ੇ
ਬੁੰ ਦਵਾਦੀ (Bundist) ਕੌਮਵਾਦ, ਕੌਮੀ ਕੱਟੜਪੰ੍ਥ ਅਤੇ 
ਟਰਾਟਸਕੀਪੰ੍ਥ ‘ਚ ਵਨਘਾਰ ਦੀ ਮੰਦਭਾਗੀ ਕਹਾਣੀ 

• ਵਿਵਾਨੀ 

 

1. ਮੁੱ ਖਬੰਧ 

ਤੁਸੀਂ ਸਾਰੇ ਜਾਣਦੇ ਹੀ ਹੋਵੋਂਗੇ ਕਿ ਕਿਛਲੇ ਿਈ ਮਹੀਕਿਆਂ ਤੋਂ ‘ਆਹਵਾਿ’ ਅਤੇ ‘ਲਲਿਾਰ-ਿਰਤੀਬੱਧ’ ਗਰੱੁਿ ਕਵਚਿਾਰ ਿੌਮੀ 
ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਸਵਾਲ ‘ਤੇ ਇੱਿ ਬਕਹਸ ਚੱਲ ਰਹੀ ਹੈ। ਫੇਰ ਭਾਵੇਂ ‘ਲਲਿਾਰ-ਿਰਤੀਬੱਧ’ ਗਰੱੁਿ ਿੇ ਅਕਜਹੀ ਕਿਸੇ 
ਬਕਹਸ ਤੋਂ ਹਮੇਸ਼ਾਂ ਜਾਂ ਤਾਂ ਇਿਿਾਰ ਿੀਤਾ ਜਾਂ ਫੇਰ ਕਿਹਾ ਕਿ ਇਹ ਬਕਹਸ ਅਸੀਂ ਇਿਹ ਾਂ ਦੇ “ਕਸਰ ਮੜ੍ਹ ਕਦੱਤੀ” ਹੈ। ਇਿਹ ਾਂ ਦਾ 
ਇਹ ਿਕਹਣਾ ਸਹੀ ਿਹੀਂ ਸੀ ਕਿਉਂਕਿ ਉਿਰੋਿਤ ਸਵਾਲਾਂ ‘ਤੇ ਦੋ ਿੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਵੱਖਰੀਆਂ ਿੋਜੀਸ਼ਿਾਂ ਸਾਡੇ ਅਤੇ ‘ਲਲਿਾਰ’ ਦੇ 
ਫੇਸਬੁੱ ਿ ਿੇਜਾਂ ‘ਤੇ ਅਤੇ ਉਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ‘ਲਲਿਾਰ’ ਰਸਾਲੇ ਅਤੇ ਸਾਡੇ ਰਸਾਲੇ ‘ਮੁਿਤੀਿਾਮੀ ਛਾਤਰੋਂ-ਯੁਵਾਓਂ ਿਾ ਆਹਵਾਿ’ 
ਦੇ ਕਿਛਲੇ ਅੰਿ ‘ਚ ਕਲਖਤੀ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਸਾਹਮਣੇ ਆਈਆਂ। ਿਰ ਇਸ ਗੱਲੋਂ (ਕਿ ਬਕਹਸ ਹੈ ਜਾਂ ਿਹੀਂ) ‘ਲਲਿਾਰ-ਿਰਤੀਬੱਧ’ 
ਗਰੱੁਿ ਵਾਲੇ ਿਾਕਸਓਂ ਜੋ ਵੀ ਇਿਿਾਰ ਜਾਂ ਸਿਸ਼ਟਤਾ ਦੀ ਘਾਟ ਸੀ, ਉਹ ਹੁਣ ਖ਼ਤਮ ਹੋ ਗਈ ਹੈ ਕਿਉਂਕਿ ਆਿਣੇ ਰਸਾਲੇ 
‘ਿਰਤੀਬੱਧ’ ਦੇ ਿਵੇਂ ਅੰਿ ਬੁਲੇਕਟਿ 33 ‘ਚ ਇਿਹ ਾਂ ਿੇ ਇਿਹ ਾਂ ਸਵਾਲਾਂ ‘ਤੇ ਿਾ ਕਸਰਫ਼ ਆਿਣੀ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਿੇਸ਼ ਿੀਤੀ ਹੈ ਸਗੋਂ 
ਇਹ ਵੀ ਮੰਕਿਆ ਹੈ ਕਿ ਇਿਹ ਾਂ ਸਵਾਲਾਂ ‘ਤੇ ਸਾਡੇ ਦਵੋਾਂ ਕਵਚਿਾਰ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿੋਜੀਸ਼ਿਾਂ ਅਤੇ ਬਕਹਸ ਮੌਜੂਦ ਹੈ। 

ਇਹ ਸੱਚਮੱੁਚ ਖੁਸ਼ੀ ਦੀ ਗੱਲ ਹੈ ਅਤੇ ਹੁਣ ਸਾਿੰੂ ਵੀ ਲਾਜ਼ਮੀ ਹੀ ਇਿਹ ਾਂ ਵੱਲੋਂ ਿੇਸ਼ ਿੀਤੇ ਗਏ ਿੱਖ ਅਤੇ ਰੱਖੀਆਂ ਗਈਆਂ 
ਿੋਜੀਸ਼ਿਾਂ ਦੀ ਹੋਰ ਵਧੀਆ ਢੰਗ ਿਾਲ ਅਲੋਚਿਾਮਈ ਿੜ੍ਚੋਲ ਿਰਿ ‘ਚ ਅਸਾਿੀ ਹੋਵੇਗੀ। ਉਿਰੋਿਤ ਸਵਾਲਾਂ ‘ਤੇ 
‘ਿਰਤੀਬੱਧ’ ਦੇ ਿਵੇਂ ਅੰਿ, ਬੁਲੇਕਟਿ ਿੰ.-33 ‘ਚ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦਾ ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’ ਿਾਂ ਦਾ ਲੇਖ ਛਕਿਆ 
ਹੈ। ਇਸ ਲੇਖ ‘ਚ ‘ਲਲਿਾਰ-ਿਰਤੀਬੱਧ’ ਗਰੱੁਿ ਦੀ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਸਵਾਲ ‘ਤੇ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਵਧੇਰੇ ਸਿਸ਼ਟ ਤੌਰ 
‘ਤੇ ਖੱੁਲਹਿੇ ਸਾਹਮਣੇ ਆਈ ਹੈ। 

ਵੈਸੇ ਸਾਿੰੂ ਅਫ਼ਸੋਸ ਿਾਲ ਿਕਹਣਾ ਿੈ ਕਰਹਾ ਹੈ ਕਿ ਇਸ ਲੇਖ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਅਤੇ ਭਾਸ਼ਾਈ ਸਵਾਲ ‘ਤੇ ਆਈ ਇਿਹ ਾਂ ਦੀ ਿੋਜੀਸ਼ਿ 
ਿੇ ਸਾਡੇ ਇਿਹ ਾਂ ਬਾਰੇ ਹੁਣ ਤੱਿ ਦੇ ਮੱੁਲਾਂਿਣ ਦੀ ਹੋਰ ਿੁਖ਼ਤਾ ਢੰਗ ਿਾਲ ਤਸਦੀਿ ਿਰਿ ਦਾ ਹੀ ਿੰਮ ਿੀਤਾ ਹੈ। ਤੁਸੀਂ 
ਜਾਣਦੇ ਹੋਵੋਂਗੇ ਕਿ ‘ਲਲਿਾਰ-ਿਰਤੀਬੱਧ’ ਗਰੱੁਿ ਦੀ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਸਵਾਲ ‘ਤੇ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਿੰੂ ਅਸੀਂ ਿੌਮਵਾਦੀ 
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ਅਤੇ ਭਾਸ਼ਾਈ ਿਛਾਣਵਾਦੀ ਕਿੜ੍ਿਣ ਦਾ ਕਸ਼ਿਾਰ ਦੱਕਸਆ ਸੀ। ਨਾ ਵਸਰਫ਼ ਸਾਡੀ ਇਹ ਧਾਰਨਾ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੇ ਇਸ ਲੇਖ 
ਨ ੰ  ਪ੍ੜਹਕੇ ਹੋਰ ਪ੍ਕੇਰੀ ਹੋਈ ਹੈ, ਸਗੋਂ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨੇ ਖੁਦ ਹੀ ਇਸਦੀ ਤਸਦੀਕ ਵੀ ਕਰ ਵਦੱਤੀ ਹੈ। 

ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਇੱਿ ਗੱਲ ਕਜਹੜ੍ੀ ਿੂਰੇ ਲੇਖ ‘ਚ ਸਾਫ਼ ਿਜ਼ਰੀਂ ਿੈਂਦੀ ਹੈ ਉਹ ਇਹ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਵੱਲੋਂ ਕਿਤੇ ਵੀ ਆਿਣੀ 
ਗੱਲ ਹਾਂ-ਿੱਖੀ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਿਕਹਣ ਦੀ ਿਾਂਵੇਂ ਹਰ ਿਾਂਈ ਂਿਾ-ਿੱਖੀ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਿਹੀ ਗਈ ਹੈ, ਕਮਸਾਲ ਵਜੋਂ ਕਿਹੜ੍ੇ ਿਕਹਲੂਆਂ ਦੀ 
ਅਣਹੋਂਦ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੀ ਮੌਜੂਦਗੀ ਿੰੂ ਮੰਕਿਆ ਜਾ ਸਿਦਾ ਹੈ, ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਆਿਣਾ ਸਾਰਾ ਜੋਰ ਇਹੀ 
ਿਕਹਣ ‘ਤੇ ਲਾ ਕਦੱਤਾ ਹੈ, ਬਜਾਏ ਹਾਂ-ਿੱਖੀ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਇਹ ਦੱਸਣ ਦੇ ਕਿ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਹੰੁਦਾ ਿੀ ਹੈ, ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿੰੂ ਕਿਸ 
ਤਰਹਾਂ ਿਕਰਭਾਕਸ਼ਤ ਿੀਤਾ ਜਾਵੇ, ਆਕਦ। ਅਤੇ ਿਾ-ਿੱਖੀ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਵੀ ਕਜਹੜ੍ੀਆਂ ਗੱਲਾਂ ਿਹੀਆਂ ਗਈਆਂ ਿੇ, ਉਹ ਿਾ ਕਸਰਫ਼ 
ਟੂਿਾਂ ਦੀ ਗ਼ਲਤ ਕਵਆਕਖਆ, ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਸੰਦਰਭ ਤੋਂ ਤੋੜ੍ਿੇ ਿੇਸ਼ ਿਰਿ ਅਤੇ ਖੁਦ ਹੀ ਿੇਸ਼ ਿੀਤੀਆਂ ਟੂਿਾਂ ਿੰੂ ਿਾ ਸਮਝ 
ਸਿਣ ਦੀਆਂ ਕਮਸਾਲਾਂ ਹਿ, ਸਗੋਂ ਇਕਤਹਾਸ ਦੇ ਤੱਿਾਂ ਬਾਰੇ ਵੀ ਕਭਆਿਿ ਅਕਗਆਿ ਿੰੂ ਕਵਖਾਉਂਦੀਆਂ ਹਿ। ਅੱਗੇ ਆਪ੍ਣੀ 
ਇਸ ਅਲੋਚਨਾ ‘ਚ ਅਸੀਂ ਇਸਨ ੰ  ਸਬ ਤਾਂ ਸਮੇਤ ਵਵਖਾਵਾਂਗੇ। ਇਹ ਤਰੀਿਾਿਾਰ ‘ਿਰਤੀਬੱਧ’ ਵੱਲੋਂ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ‘ਤੇ ਲਈ 
ਗਈ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ‘ਚ ਕਿੰਿੇ ਆਿਾ-ਕਵਰੋਧ ਿੈਦਾ ਿਰ ਕਦੰਦਾ ਹੈ, ਇਹ ਿਾਠਿ ਅੱਗੇ ਆਿ ਹੀ ਦੇਖ ਲੈਣਗੇ। 

ਸਭ ਤੋਂ ਿਕਹਲਾਂ ਅਸੀਂ ਿੁਝ ਬੁਕਿਆਦੀ ਿੁਿਤੇ ਿੇਸ਼ ਿਰਾਂਗੇ, ਕਜਹੜੇ੍ ਕਿ ਮਾਰਿਸਵਾਦ-ਲੈਕਿਿਵਾਦ-ਮਾਓਵਾਦ ਮੁਤਾਬਿ 
ਿੌਮ, ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਦੇ ਸੰਿਲਿਾਂ ਿੰੂ ਸਮਝਣ ਅਤੇ ‘ਿਰਤੀਬੱਧ’ ਦੇ ਲੇਖ ‘ਚ ਇਸ ਸਮਝਦਾਰੀ ਦੀ ਮੁਿੰਮਲ 
ਅਣਹੋਂਦ ਿੰੂ ਸਮਝਣ ਲਈ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹਿ। ਉਸ ਮਗਰੋਂ, ਅਸੀਂ ‘ਿਰਤੀਬੱਧ’ ਦੇ ਲੇਖ ਦੀਆਂ ਿੌਮਵਾਦੀ, ਬੰੁਦਵਾਦੀ, 
ਟਰਾਟਸਿੀਿੰਿੀ ਸਿਾਿਿਾਵਾਂ ਦੀ ਟੂਿਾਂ, ਹਵਾਕਲਆਂ, ਤੱਿਾਂ ਅਤੇ ਦਲੀਲਾਂ ਸਮੇਤ ਅਲੋਚਿਾ ਿੇਸ਼ ਿਰਾਂਗੇ। 

 

2. ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਬਾਰੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੀ ਸਮਝਦਾਰੀ: ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਸੰਕਲਪ੍ ਦਾ 
ਹਵਾ-ਹਵਾਈਕਰਨ (etherealization) ਅਤੇ ਸੱਵਭਆਚਾਰਕੀਕਰਨ 

(culturalization) 

(i) ਕੁਝ ਿੁਰ ਆਤੀ ਬੁਵਨਆਦੀ ਨੁਕਤੇ 

ਉਿਰੋਿਤ ਲੇਖ ‘ਚ ‘ਿਰਤੀਬੱਧ’ ਵੱਲੋਂ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ‘ਤੇ ਮੌਜੂਦ ਿਲਾਸਿੀ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਦੀ ਿਾ ਕਸਰਫ਼ ਬੇਹੱਦ 
ਮਿਆਏ ਢੰਗ ਿਾਲ ਕਵਆਕਖਆ ਿੀਤੀ ਗਈ ਹੈ ਸਗੋਂ ਇਸ ਸਵਾਲ ‘ਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਰਚਿਾਵਾਂ ‘ਚ ਕਦੱਤੀਆਂ ਮਾਰਿਸ, 
ਏਗਂਲਸ, ਲੈਕਿਿ, ਸਤਾਕਲਿ, ਿਾਊਟਸਿੀ ਆਕਦ ਦੀਆਂ ਸਿਾਿਿਾਵਾਂ ਿੰੂ ਸੰਦਰਭਾਂ ਤੋਂ ਤੋੜ੍ਿੇ ਵੀ ਿੇਸ਼ ਿੀਤਾ ਕਗਆ ਹੈ। 
ਿਾਲ ਹੀ, ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ‘ਤੇ ਇੱਿ ਬਹੁਤ ਹੀ ਗੱਡਮੱਡ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਲਈ ਗਈ ਹੈ। ਮੂਲ ਮੱੁਕਦਆਂ ਤੋਂ, ਭਾਵ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਕੀ 
ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ, ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਕੀ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ, ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਕੌਮ ਵਕਸ ਪ੍ੈਮਾਨੇ ਤੋਂ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਹੈ ਆਵਦ ਸਵਾਲਾਂ ਤੋਂ ਬਚ ਵਨਿੱਕਲਣ 
ਦੀ ਅਸਫਲ ਕੋਵਿਿ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ। ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਸਾਡੇ (‘ਆਹਵਾਿ’) ਵੱਲੋਂ ਇਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਿੌਮਵਾਦੀ ਅਤੇ ਭਾਸ਼ਾਈ 
ਿਛਾਣਵਾਦੀ ਕਿੜ੍ਿਣ ਦਾ ਕਸ਼ਿਾਰ ਿਹੇ ਜਾਣ ਿੰੂ ਇਿਹ ਾਂ ਸਾਡਾ ਜਮਾਤੀ ਘਟਾਓਵਾਦ (class reductionism) ਕਿਹਾ ਹੈ, ਸਾਡੀ 
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ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਿਰਤੀ ਉਦਾਸੀਿਤਾ ਅਤੇ ਕਸਰਫ਼ “ਮਜ਼ਦੂਰ ਮਸਕਲਆਂ” ਅਤੇ “ਕਸੱਕਖਆ-ਰੁਜ਼ਗਾਰ ਦੇ ਮਸਲੇ” ਿੰੂ ਤਰਜੀਹ ਦੇਣਾ 
ਕਿਹਾ ਹੈ। ਸੱਚ ਿਹੀਏ ਤਾਂ ਸਾਿੰੂ ਅਕਜਹੇ ਹੀ ਜਵਾਬ ਦੀ ਉਮੀਦ ਸੀ! 

ਕਿਉਂਕਿ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ‘ਤੇ ਸਹੀ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਲੈਣ ਦਾ ਸਵਾਲ ਿੋਈ ਅਿਾਦਕਮਿ ਿਵਾਇਦ ਿਹੀਂ ਹੈ, ਸਗੋਂ ਕਸੱਧੇ 
ਤੌਰ ‘ਤੇ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਿਰੋਗਰਾਮ ਿਾਲ ਜੁਕੜ੍ਆ ਹੋਇਆ ਮਸਲਾ ਹੈ, ਇਸ ਿਰਿੇ ਇਸ ਬਾਰੇ ਿੋਈ ਵੀ 
ਕਖਆਲੀ, ਅਮੂਰਤ ਅਤ ੇਹਵਾ-ਹਵਾਈ (ethereal) ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਤੁਹਾਿੰੂ ਉੱਿੇ ਹੀ ਕਖਆਲੀ, ਅਮੂਰਤ, ਹਵਾ-ਹਵਾਈ ਅਤੇ ਗ਼ਲਤ 
ਿਤੀਕਜਆਂ ‘ਤੇ ਿਹੰੁਚਾ ਦੇਵੇਗੀ, ਜੋ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੇ ਉਿਰੋਿਤ ਲੇਖ ‘ਚ ਦੇਖਣ ਿੰੂ ਕਮਲਦੇ ਹਿ। 

ਇਸਦੇ ਿਾਲ ਹੀ, ਅਕਜਹਾ ਹਵਾ-ਹਵਾਈ ਕਚੰਤਿ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਸੰਬੰਧੀ ਠੋਸ ਿਰੋਗਰਾਮ ਅਤੇ ਕਸਆਸੀ ਮੰਗਾਂ ਦੇ ਸੂਤਰੀਿਰਿ 
ਅਤੇ ਉਸ ਤੋਂ ਫੁੱ ਟਣ ਵਾਲੇ ਠੋਸ ਅਮਲੀ ਿਾਰਜਾਂ ਦੀ ਕਿਸ਼ਾਿਦੇਹੀ ਿਰਿ ‘ਚ ਿਾ ਕਸਰਫ਼ ਕਵਚਾਰਧਾਰਾਤਕਮਿ ਗੜ੍ਬੜ੍ੀ 
ਿੈਦਾ ਿਰੇਗਾ ਸਗੋਂ ਤੁਹਾਿੰੂ ਕਬਲਿੁਲ ਗ਼ਲਤ ਕਸਆਸੀ ਲੀਹ ਵੱਲ ਵੀ ਲੈ ਜਾਵੇਗਾ। ਇਸ ਲੇਖ ‘ਚ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨੇ ਕੌਮੀ 
ਸਵਾਲ ਨ ੰ , ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਨ ੰ , ਵਜੱਥੋਂ ਤੱਕ ਵਕ ਪੰ੍ਜਾਬ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ, ਸੱਵਭਆਚਾਰਕ-ਭਾਿਾਈ ਜਬਰ ‘ਚ ਸੁੰ ਗੇੜ (reduce) 
ਵਦੱਤਾ ਹੈ ਅਤੇ ਬੱਸ ਉਸੇ ਨ ੰ  ਹੀ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਨਾਂ ਦੇ ਵਦੱਤਾ ਹੈ। ਇਹ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਕਿਵੇਂ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ-ਲੈਕਿਿਵਾਦੀ 
ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਦਾ ਕਿਖੇਧ ਹੈ, ਉਸ ਤੋਂ ਕਿੜ੍ਿਣ ਹੈ ਅਤੇ ਆਿਣੇ ਸਾਰਤੱਤ ‘ਚ ‘ਬੰੁਦਵਾਦੀ’, ਸੱਕਭਆਚਾਰਿ-ਿੌਮੀ 
ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰਵਾਦੀ ਅਤੇ ਟਰਾਟਸਿੀਵਾਦੀ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਹੈ, ਇਹ ਅਸੀਂ ਇਸ ਅਲੋਚਿਾ ‘ਚ ਅੱਗੇ ਕਵਖਾਵਾਂਗੇ। 

ਅਸੀਂ ਉੱਤੇ ਦੱਸ ਚੱੁਿੇ ਹਾਂ ਕਿ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਿੀ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਇਸ ਬਾਰੇ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਵੱਲੋਂ ਆਿਣੇ ਲੇਖ ‘ਚ ਹਾਂ-ਿੱਖੀ ਿੱਖ ਰੱਖਣ 
ਦੀ ਿਾਂਵੇਂ ਿਾ-ਿੱਖੀ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਰੱਖੀ ਗਈ ਹੈ। ਲੇਖਿ ਿੇ ਜੋ ਕਸੱਧ ਿਰਿ ‘ਤੇ ਵਾਹ ਲਾ ਰੱਖੀ ਹੈ ਉਹ ਇਹ ਹੈ ਕਿ (1) 
ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਸਵਾਲ ਤੋਂ ਬਗੈਰ ਹੋਂਦ ‘ਚ ਆ ਸਕਦਾ ਹੈ; (2) ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਗਰਰੇੀਅਨ ਸਵਾਲ/ਜ਼ਮੀਨ 
ਦੇ ਸਵਾਲ ਤੋਂ ਬਗੈਰ ਹੋਂਦ ‘ਚ ਆ ਸਕਦਾ ਹ;ੈ (3) ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਵਬਨਾਂ ਵਕਸੇ ਇੱਕ ਕੌਮ ਦੇ ਦਾਬੇ/ਪ੍ਰਭੁਤਾ ਦੇ (dominant 

nation) ਹੋਂਦ ‘ਚ ਆ ਸਕਦਾ ਹੈ; ਅਤੇ (4) ਬਰੁਜ ਆਜੀ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਤੋਂ ਵਬਨਾਂ ਵੀ ਕੌਮਾਂ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ। 

ਅਸੀਂ ਸਭ ਤੋਂ ਿਕਹਲਾਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਵੱਲੋਂ ਿੇਸ਼ ਿੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਇਿਹ ਾਂ ਸਿਾਿਿਾਵਾਂ ‘ਤੇ ਆਿਣੀ ਗੱਲ ਿੇਂਦਕਰਤ ਿਰਾਂਗ ੇ
ਕਿਉਂਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੇ ਲੇਖ ਦਾ ਅਸਲ ਮਿਸਦ ਹੀ ਇਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਕਸੱਧ ਿਰਿਾ ਹੈ ਅਤੇ ਕਵਖਾਵਾਂਗੇ ਕਿ ਕਿਵੇਂ ਇਹ ਸਿਾਿਿਾਵਾਂ 
ਲੇਖ ਮਗਰਲੇ ਿੂਰੇ ਤਰਿ ਦੀ ਧੁਰੀ ਹਿ। ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਆਿਣੇ ਲੇਖ ਦੇ ਸ਼ੁਰੂ ‘ਚ ਹੀ ਕਬਿਾਂ ਿਹੇ ਇਹ ਜਾਹਰ ਿਰ ਕਦੰਦਾ ਹੈ 
ਕਿ ਉਸਿੇ ਇਸ ਲੇਖ ‘ਚ ਕਸੱਧ ਿੀ ਿਰਿਾ ਹੈ। ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਇਸ ਲੇਖ ਅਤੇ ਸ਼ਾਇਦ ਆਉਣ ਵਾਲੇ ਹੋਰਿਾਂ ਲੇਖਾਂ (ਲੇਖ ਦੇ 
ਅਰੰਭ ‘ਚ ਹੀ ਐਲਾਕਿਆ ਕਗਆ ਹੈ ਕਿ ‘ਿਰਤੀਬੱਧ’ ਆਿਣੇ ਆਉਣ ਵਾਲੇ ਅੰਿਾਂ ‘ਚ ‘ਭਾਰਤ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ’ ਅਤੇ 
‘ਿੰਜਾਬ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ’ ਬਾਰੇ ਲੇਖ ਛਾਿੇਗਾ) ‘ਚ ਇਹ ਕਵਖਾਉਣਾ ਹੈ ਕਿ ਿੰਜਾਬ ਇੱਿ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਹੈ, ਇੱਿ ਅਕਜਹੀ 
ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਕਜੱਿੇ ਿਾ ਤਾਂ ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਸਵਾਲ, ਿਾ ਜ਼ਮੀਿ /ਜ਼ਰਈ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਿਾ ਹੀ ਿੋਈ ਿਕਸੱਤੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ 
ਮੌਜੂਦ ਹੈ। ਇਸ ਿਰਿੇ ਹੱਿਲੇ ਲੇਖ ‘ਚ ਜਦੋਂ ਵੀ ਭਾਰਤ ‘ਚ “ਅਣਹੱਲ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ” ਦੀ ਗੱਲ ਿੀਤੀ ਗਈ ਹੈ ਤਾਂ ਿਸ਼ਮੀਰ 
ਅਤੇ ਉੱਤਰ-ਿੂਰਬ ਦੇ ਸੰਬੰਧ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੀ ਉਦਾਹਰਿ ਦੇਣ ਵੇਲੇ ਤਾਂ ਸੈਿਿੀਿਰਿ ਅਤੇ ਉੱਿੇ ਚੱਲ ਰਹੇ ਅਜਾਦੀ 
ਘੋਲ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਕਦੱਤਾ ਕਗਆ ਹੈ। ਿਰ ਜਦ “ਮੱੁਖ ਭੂਮੀ” ਭਾਰਤ ‘ਚ (ਮੱੁਖ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਿੰਜਾਬ ‘ਚ!) ਇਸ ਸਵਾਲ ਦੇ 
“ਅਣਹੱਲ” ਰਕਹਣ ਦੀ ਗੱਲ ਿੀਤੀ ਗਈ ਹੈ ਤਦ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੀ ਇਿਹ ਾਂ ਸ਼ਬਦਾਂ ‘ਚ ਕਵਆਕਖਆ ਿੀਤੀ ਗਈ ਹੈ – 
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“ਇਸ ਲਈ ਭਾਰਤ ‘ਚ ਵਸਦੀਆਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿੌਮਾਂ ਜਬਰ ਦੀ ਚੱਿੀ ‘ਚ ਕਿਸ ਰਹੀਆਂ ਹਿ। ਸੰਕਵਧਾਿ ‘ਚ ਭਾਰਤ ਿੰੂ ਸੰਘੀ 
ਢਾਂਚਾ ਮੰਕਿਆ ਕਗਆ ਹੈ, ਿਰ ਭਾਰਤੀ ਹਾਿਮਾਂ ਦੀ ਧੱੁਸ ਹਮੇਸ਼ਾਂ ਇਿਾਤਮਿ ਢਾਂਚੇ ਵੱਲ ਰਕਹੰਦੀ ਹੈ। ਿਦੇ ਡਗੇ ਦੀ ਚੋਟ ‘ਤੇ 
ਅਤੇ ਕਜਆਦਾਤਰ ਮਾਮਕਲਆਂ ‘ਚ ਚੋਰ-ਮੋਰੀਆਂ ਜ਼ਰੀਏ ਭਾਰਤ ‘ਚ ਵਸਦੀਆਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿੌਮਾਂ ਉੱਿਰ ਕਹੰਦੀ ਿੋਿੀ ਜਾਂਦੀ 
ਹੈ। ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿੌਮੀ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਕਵੱਚ ਿੜ੍ਹਾਈ ‘ਤੇ ਰੋਿ ਲਾਈ ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਇਹਿਾਂ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਦੇ ਸਿੂਲ ਬੰਦ ਿੀਤੇ ਜਾਂਦੇ ਹਿ।” 

(ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, ਿਰਤੀਬੱਧ-33) 

ਮਤਲਬ, ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਮੁਤਾਬਿ, “ਮੱੁਖ ਭੂਮੀ” ਭਾਰਤ ‘ਚ ਅਣਹੱਲ ਿਏ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦਾ ਇਹ ਖਾਸਾ ਹੈ: ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ‘ਤੇ ਜਬਰ 
ਅਤੇ ਸੰਘੀ ਢਾਂਚੇ ਦੀ ਿਾਫ਼ਰਮਾਿੀ। 

ਦਲੀਲ ਿਰਿ ਦਾ ਇਹ ਢੰਗ ਕਿੰਿਾ ਖੰੁਢਾ ਹੈ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ‘ਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ-ਲੈਕਿਿਵਾਦੀ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਦਾ ਕਿੰਿਾ ਭੱਦਾ 
ਕਵਗਾੜ੍ ਹੈ, ਇਹ ਇੱਿੇ ਹੀ ਸਿਸ਼ਟ ਹੋ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਹੁਣ ਤੁਸੀਂ ਸਮਝ ਸਿਦੇ ਹੋ ਕਿ ਲੇਖਿ ਿੇ ਉੱਿਰ ਕਗਣਾਏ ਗਏ ਕਸੱਟੇ ਕਿਉਂ 
ਿੱਢੇ ਸੀ। ਸਾਫ਼ ਹੈ ਕਿ ਇਹ ਿੰਜਾਬ ਿੰੂ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਸਾਕਬਤ ਿਰਿ ਲਈ ਿੀਤਾ ਕਗਆ ਹੈ। ਇਹ ਇਸ ਿਰਿੇ ਵੀ ਿੀਤਾ 
ਕਗਆ ਹੈ ਕਿਉਂਕਿ ਿਲਾਸਿੀ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਰਚਿਾਵਾਂ ‘ਚ ਸਿਸ਼ਟ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਇਹ ਦੱਕਸਆ ਕਗਆ ਹੈ ਕਿ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦਾ 
ਕਸੱਧਾ ਮਤਲਬ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਹੋਣਾ ਹੈ, ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਤਦ ਹੀ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ ਜਦ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਦੇ ਸੰਬੰਧ ‘ਚ ਜਾਂ ਤਾਂ 
ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਸਵਾਲ (ਦ ਜੇ ਿਬਦਾਂ ‘ਚ, ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਦੇ ਉੱਪ੍ਰ ਇਲਾਕਾਈ ਕਬਜੇ/annexation ਜਾਂ 
ਬਸਤੀਕਰਨ/colonization ਦਾ ਸਵਾਲ) ਅਤੇ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ ਦੀ ਹੋਂਦ ਹੋਵੇ ਜਾਂ ਫੇਰ ਜ਼ਰਈ (agrarian) ਸਵਾਲ 
ਅਤੇ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ ਦੀ ਹੋਂਦ ਹੋਵੇ ਵਜਹਾ ਵਕ ਅਰਧ-ਜਗੀਰ  ਅਰਧ-ਬਸਤੀ ਦੇਿਾਂ ‘ਚ ਸੀ। ਜੇ ਇਨਹ ਾਂ ਦੋਵਾਂ 
ਚੋਂ ਕੋਈ ਵੀ ਹਾਲਤ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਤਾਂ ਅਸੀਂ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦੀ ਗੱਲ ਨਹੀਂ ਕਰ ਸਕਦੇ ਹਾਂ। ਇਸ ਵਵੱਚ ਵੀ ਜੋ ਸਭ ਤੋਂ 
ਮਹੱਤਵਪ੍ ਰਨ ਗੱਲ ਹੈ ਅਤੇ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦੀ ਹਰੇਕ ਉਦਾਹਰਨ ‘ਚ ਮੌਜ ਦ ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ, ਉਹ ਹੈ ਬਰੁਜ ਆਜੀ ‘ਤੇ ਜਬਰ। 
ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੀ ਕਸਰਫ਼ ਅਤੇ ਕਸਰਫ਼ ਇਸੇ ਰੂਿ ਅਤੇ ਅਰਿ ‘ਚ ਹੋਂਦ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ। ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਦਾ ਮਤਲਬ ਹੀ ਹੈ ਕਿ 
ਉੱਿੋਂ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਿਰਭੁਤਾਸ਼ਾਲੀ ਿੌਮ ਦੀਆਂ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤਾਂ ਹੱਿੋਂ ਿਕਸੱਤੀ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸਦੀ ਸੁਤੰਤਰ ਕਸਆਸੀ ਹੋਂਦ 
ਿਹੀਂ ਹੈ; ਉਹ ਇਸ ਜਬਰ ਕਵਰੱੁਧ ਲੜ੍ਦੀ ਹੈ ਜਾਂ ਿਹੀਂ ਜਾਂ ਇਸਦੇ ਕਵਰੱੁਧ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ‘ਚ ਰੈਡੀਿਲ ਢੰਗ ਿਾਲ 
ਕਿਿੱਤਰਦੀ ਹੈ ਜਾਂ ਿਹੀਂ, ਇਹ ਇੱਿ ਵੱਖਰੀ ਗੱਲ ਹੈ। ਉਹ ਰੈਡੀਿਲ ਢੰਗ ਿਾਲ ਬਸਤੀਵਾਦ-ਕਵਰੋਧੀ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ-ਕਵਰੋਧੀ 
ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਲੈਂਦੀ ਹੈ ਜਾਂ ਲੈ ਿਾਉਂਦੀ ਹੈ ਜਾਂ ਿਹੀਂ, ਇਸਦਾ ਇਸ ਗੱਲ ਿਾਲ ਿੋਈ ਸੰਬੰਧ ਿਹੀਂ ਹੈ ਕਿ ਉਹ ਿਕਸੱਤੀ ਹੈ ਜਾਂ 
ਿਹੀਂ। 

ਖਾਸ ਤੌਰ ‘ਤੇ, ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਯੁੱ ਗ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਿਾਰਜ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ 
ਘੇਰੇ ਿੰੂ ਉਲੰਘ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਆਮ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦੇ ਿਾਰਜ ਿੰੂ ਿੇਿਰੇ ਚਾੜ੍ਹਿ ‘ਚ 
ਇੱਿ ਢੁਲਮੁਲਯਿੀਿ ਕਮੱਤਰ ‘ਚ ਤਬਦੀਲ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਅਤੇ ਿਈ ਵਾਰ ਤਾਂ ਿਰਦੀ ਹੀ ਿਹੀਂ, ਕਿਉਂਕਿ ਉਹ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ 
ਜਮਾਤ ਦੇ ਉਭਾਰ ਤੋਂ ਡਰ ਜਾਂਦੀ ਹੈ। ਅਕਜਹੀ ਹਾਲਤ ‘ਚ, ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੀ ਭੂਕਮਿਾ ਵੀ ਦਰਕਮਆਿੀ ਅਤੇ 
ਕਿਿੱਿੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਕਿਸਾਿ ਜਮਾਤ ਕਿਭਾਉਂਦੀ ਹੈ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਲੈਕਿਿ ਅਤੇ ਮਾਓ ਿੇ ਦੱਕਸਆ ਸੀ, ਅਤੇ ਅਸੀਂ 
ਅੱਗੇ ਕਵਖਾਵਾਂਗੇ। ਇਹ ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਜਦੋਂ ਵੀ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਕਿਸਾਿ ਜਮਾਤ ਦੇ ਉਭਾਰ ਤੋਂ 
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ਘਬਰਾਉਂਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਜਾਬਰ ਿੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿਾਲ ਸੌਦੇਬਾਜੀ ਅਤੇ ਸਮਝੌਤੇ ਿਰਿ ਲੱਗਦੀ ਹੈ। ਇਸਦਾ ਇਹ 
ਮਤਲਬ ਨਹੀਂ ਵਕ ਉਹ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਇਹ ਵੀ ਅਸੀਂ ਅੱਗੇ ਹਵਾਲੇ ਸਮੇਤ ਵਵਖਾਵਾਂਗੇ। 

ਇਸਦਾ ਕਸਰਫ਼ ਇਹ ਮਤਲਬ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਕਿ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਯੁੱ ਗ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਿਾਰਜ ਿੰੂ ਵੀ 
ਰੈਡੀਿਲ ਢੰਗ ਿਾਲ ਅਤੇ ਿੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਜਮਹੂਰੀ ਢੰਗ ਿਾਲ ਿੇਿਰੇ ਚਾੜ੍ਹਿ ਦੇ ਿੰਮ ‘ਚ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਿਾਿਾਬਲ ਹੋ 
ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਅਤੇ ਇਹ ਿਾਰਜ ਵੀ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਿੰੂ ਆਿਣੀ ਅਗਵਾਈ ਹੇਠ ਲੈਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਕਿਸਾਿ ਜਮਾਤ, 
ਕਿਿੱਿ-ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਦੇ ਸਭ ਤੋਂ ਰੈਡੀਿਲ ਅਤੇ ਇਿਿਲਾਬੀ ਕਹੱਸੇ ਿਾਲ ਕਮਲਿੇ ਲੋਕਾਈ ਦੇ 
ਜਮਹ ਰੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦੇ ਿਾਰਜ ਿੰੂ ਿੇਿਰੇ ਚਾੜ੍ਹਿਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਿਰ ਿੌਮੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਜੇ ਅਕਜਹਾ ਡਾਂਵਾਡੋਲ 
ਵਤੀਰਾ ਿਰਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਵੀ ਇਹ ਉਸਦੇ ਿਕਸੱਤੀ ਿਾ ਹੋਣ ਿੰੂ ਿਹੀਂ ਦਰਸਾਉਂਦਾ ਹੈ। ਘੱਟੋ-ਘੱਟ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ-ਲੈਕਿਿਵਾਦੀ-
ਮਾਓਵਾਦੀ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਤਾਂ ਇਹੀ ਿਕਹੰਦੀ ਹੈ। ਹੁਣ ਜੇ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਿੰਜਾਬ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿੰੂ ਕਸੱਧ ਿਰਿ ਦੇ ਚੱਿਰ ‘ਚ 
ਿੋਈ ਿਵਾਂ ਕਸਧਾਂਤ ਸੂਤਰਬੱਧ ਿਰ ਰਹੇ ਹੋਣ, ਤਾਂ ਗੱਲ ਵੱਖਰੀ ਹੈ! ਅਕਜਹਾ ਿਰਿ ‘ਚ ਿੋਈ ਕਦੱਿਤ ਿਹੀਂ ਹੈ, ਬੱਸ ਉਹਿਾਂ 
ਿੰੂ ਇਹ ਸਾਫ਼ ਸ਼ਬਦਾਂ ‘ਚ ਿਕਹਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਵੀ ਕਵਖਾਉਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਕਿ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ-ਲੈਕਿਿਵਾਦੀ-
ਮਾਓਵਾਦੀ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਇਸ ਸਵਾਲ ‘ਤੇ ਗ਼ਲਤ ਹੈ। ਆਿਣੀ ਧਾਰਿਾ ਿੰੂ ਸਹੀ ਕਸੱਧ ਿਰਿ ਵਾਸਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ-
ਲੈਕਿਿਵਾਦੀ ਕਸਧਾਂਤ ਿੰੂ ਕਵਗਾੜ੍ਿੇ ਿੇਸ਼ ਿਹੀਂ ਿਰਿਾ ਚਾਹੀਦਾ, ਉਸ ਕਵੱਚ ਤੋੜ੍-ਮਰੋੜ੍ ਿਹੀਂ ਿਰਿੀ ਚਾਹੀਦੀ ਅਤੇ 
ਬਜਾਏ ਆਿਣੀ ਗ਼ਲਤ ਧਾਰਿਾ ਿੰੂ ਬਦਲਣ ਦੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਕਸਧਾਂਤ ਿਹੀਂ ਬਦਲਣਾ ਚਾਹੀਦਾ। 

ਜੇ ਭਾਰਤ ਦੇ ਸੰਬੰਧ ‘ਚ ਗੱਲ ਿਰੀਏ ਤਾਂ ਿਸ਼ਮੀਰ ਅਤੇ ਉੱਤਰ-ਿੂਰਬ ‘ਚ ਮੌਜੂਦ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦਾ ਭਾਰਤੀ ਰਾਜ ਵੱਲੋਂ 
ਜਬਰਦਸਤੀ ਇਲਾਿਾਈ ਿਬਜਾ/ਅਕਧਗਰਕਹਣ/ਬਸਤੀਿਰਿ (annexation/colonization) ਿੀਤਾ ਕਗਆ ਹੈ। ਉੱਿੋਂ ਦੀ 
ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਅਤੇ ਕਿਿੱਿ-ਬੁਰਜੂਆਜੀ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਿੀਤਾ ਕਗਆ ਹੈ। ਇਸ ਿਰਿੇ ਉੱਿੇ ਉਹਿਾਂ ਿੌਮਾਂ ‘ਤੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਹੈ ਅਤੇ 
ਉੱਿੇ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦਾ ਹੱਲ ਹੋਣਾ ਬਾਿੀ ਹੈ। ਿਕਹਣ ਦੀ ਲੋੜ੍ ਿਹੀਂ ਹੈ, ਕਿ ਇਹ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿੌਮੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੇ ਆਰਿਿ 
ਅਤੇ ਕਸਆਸੀ ਜਬਰ ਤੋਂ ਸ਼ੁਰੂ ਹੰੁਦਾ ਹੈ, ਿਰ ਫੇਰ ਇਸਦਾ ਿੂਰੀ ਿੌਮ ਤੱਿ ਕਵਸਤਾਰ ਿਰ ਕਦੱਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਿੌਮੀ 
ਜਬਰ ਦੇ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ‘ਤੇ ਜਬਰ, ਕਸਆਸੀ ਹੱਿਾਂ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਵੀ ਹੰੁਦਾ ਹੈ, ਕਜਸਦਾ ਸਾਹਮਣਾ ਇਿਹ ਾਂ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ 
ਦੀਆਂ ਕਿਰਤੀ ਜਮਾਤਾਂ ਿੰੂ ਵੀ ਿਰਿਾ ਿੈਂਦਾ ਹੈ। ਕਸਆਸੀ ਜਬਰ ਦਾ ਖਾਸਾ ਹੀ ਅਕਜਹਾ ਹੰੁਦਾ ਹੈ। ਵਜਵੇਂ ਇੱਕ ਹੱਦ ਤੱਕ 
ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਵਵਕਾਸ ਅਤੇ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ ਦੇ ਹੋਂਦ ‘ਚ ਆਏ ਬਗੈਰ ‘ਕੌਮ’ ਹੋਂਦ ‘ਚ ਨਹੀਂ ਆ ਸਕਦੀ ਹੈ, ਉਵੇਂ 
ਹੀ ਵਬਨਾਂ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ ਦੇ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਹੋਂਦ ‘ਚ ਨਹੀਂ ਆ ਸਕਦੀ ਹੈ। ਦ ਜੇ ਿਬਦਾਂ ‘ਚ, ਬੁਰਜ ਆਜੀ 
‘ਤੇ ਜਬਰ ਤੋਂ ਬਗਰੈ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਸੰਕਲਪ੍ ਹੀ ਅਵੈਧ ਹੋ ਜਾਂਦਾ ਹ।ੈ 

ਸੰਸਾਰ ਭਰ ਦੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ-ਲੈਕਿਿਵਾਦੀ-ਮਾਓਵਾਦੀ ਇਸ ਗੱਲ ਿੰੂ ਜਾਣਦੇ ਹਿ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਅਸੀਂ ਅੱਗੇ ਟੂਿਾਂ ਸਮੇਤ 
ਕਵਖਾਵਾਂਗੇ। ਐਿੀ ਆਮ-ਕਜਹੀ ਗੱਲ ਵੀ ਸਾਿੰੂ ਵਾਰ-ਵਾਰ ਇਸ ਿਰਿੇ ਦੁਹਰਾਉਣੀ ਿੈ ਰਹੀ ਹੈ ਕਿਉਂਕਿ ‘ਿਰਤੀਬੱਧ’ ਦੇ 
ਲੇਖਿ ਦੇ ਇਹ ਬੁਕਿਆਦੀ ਗੱਲ ਵੀ ਸਮਝ ਿਹੀਂ ਿੈ ਰਹੀ ਹੈ ਜਾਂ ਫੇਰ ਲੇਖਿ ਸਮਝਿੇ ਵੀ ਅਣਜਾਣ ਬਣ ਕਰਹਾ ਹੈ। ਇਸ 
ਿਾਲ ਿੋਈ ਫ਼ਰਿ ਿਹੀਂ ਿੈਂਦਾ ਕਿ ਭਾਰਤ ਅਤੇ ਇਿਹ ਾਂ ਿੌਮਾਂ (ਮਤਲਬ, ਿਸ਼ਮੀਰ ਅਤੇ ਉੱਤਰ-ਿੂਰਬ ਦੀਆਂ ਿੌਮਾਂ) ਦੇ ਖੇਤਰ 
(territory) ਇੱਿ ਦੂਜੇ ਿਾਲ ਲੱਗਵੇਂ (contiguous) ਹਿ। ਬਸਤੀ ਜਾਂ ਖੇਤਰੀ ਿਬਜੇ ਸੱਤ ਸਮੰੁਦਰੋਂ ਿਾਰ ਹੋਣ, ਤਾਂ ਹੀ 
ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਬਸਤੀ ਜਾਂ ਿਬਜਾ ਿਹੀਂ ਮੰਕਿਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਜੇ ਿੋਈ ਦੇਸ਼ ਆਿਣੇ ਖੇਤਰ ਿਾਲ ਲੱਗਵੇਂ ਕਿਸੇ ਿੌਮ ਦੇ ਖੇਤਰ ‘ਤੇ ਵੀ 
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ਿਬਜਾ ਿਰਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਵੀ ਉਹ ਬਸਤੀ ਜਾਂ ਿਬਜਾ ਹੀ ਮੰਕਿਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਆਇਰਲੈਂਡ, ਿੋਲੈਂਡ ਆਕਦ ਕਵੱਚ ਇਹੀ ਹਾਲਤ 
ਸੀ। ਕਜੱਿੋਂ ਤੱਿ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੀ ਗੱਲ ਹੈ, ਇਸ ਿਾਲ ਿੋਈ ਫ਼ਰਿ ਿਹੀਂ ਿੈਂਦਾ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਕਵਖਾਇਆ ਸੀ ਅਤ ੇ
ਅਸੀਂ ਅੱਗੇ ਟੂਿ ਸਮੇਤ ਕਵਖਾਵਾਂਗੇ। ਿਸ਼ਮੀਰ ਅਤੇ ਉੱਤਰ-ਿੂਰਬ ਦੇ ਰਾਜ ਵੀ ਭਾਰਤ ਵੱਲੋਂ ਬਸਤੀਕਿਰਤ ਖੇਤਰ ਹੀ ਹਿ। 
ਇਸ ਲਈ ਆਮ ਤੌਰ ‘ਤੇ “ਮੁੱ ਖ ਭ ਮੀ” ਭਾਰਤ ‘ਚ ਅਤੇ ਖਾਸ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਪੰ੍ਜਾਬ ‘ਚ ਇਹ ਸਵਾਲ ਇਨਹ ਾਂ ਅਰਥਾਂ ‘ਚ 
ਵਕਸ ਤਰਹਾਂ ਅਣਹੱਲ ਵਪ੍ਆ ਹੈ, ਇਹ ‘ਪ੍ਰਤੀਬੱਧ’ ਦੇ ਲੇਖਕ ਨ ੰ  ਦੱਸਣਾ ਪ੍ਵੇਗਾ। ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਦੱਕਸਆ ਸੀ ਕਿ ਿੌਮੀ ਜਬਰ 
ਦਾ ਮਤਲਬ ਹੀ ਹੈ ਕਿਸੇ ਿੌਮ ਿੰੂ ਉਸਦੀ ਮਰਜੀ ਦੇ ਉਲਟ ਕਿਸੇ ਹੋਰ ਰਾਜ ਦੀਆਂ ਹੱਦਾਂ ਅੰਦਰ ਰੱਖਣਾ, ਭਾਵੇਂ ਉਹ ਖੇਤਰ 
ਉਸ ਰਾਜ ਿਾਲ ਲੱਗਵਾਂ ਹੋਵੇ, ਇਕਤਹਾਸਿ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਉਸਦੀਆਂ ਹੱਦਾਂ ਅੰਦਰ ਕਰਹਾ ਹੋਵੇ, ਜਾਂ ਸੱਤ ਸਮੰੁਦਰ ਦੂਰ ਹੋਵੇ। ਇਸ 
ਸੰਬੰਧੀ ਟੂਿਾਂ ਅਸੀਂ ਅੱਗੇ ਿੇਸ਼ ਿਰਾਂਗੇ। 

ਚੇਤੇ ਰੱਖੋ, ਇੱਥੇ ਅਸੀਂ ਕੌਮ (nation) ਦੀ ਗੱਲ ਕਰ ਰਹੇ ਹਾਂ, ਘੱਟ-ਵਗਣਤੀ ਕੌਮੀਅਤਾਂ (minority nationalities) 
ਦੀ ਨਹੀਂ। ਇਨਹ ਾਂ ਦੋਵਾਂ ‘ਚ ਲੈਵਨਨ ਤੋਂ ਲੈਕੇ ਮਾਓ ਤੱਕ ਸਭ ਨੇ ਫ਼ਰਕ ਕੀਤਾ ਹੈ ਅਤੇ ਵਵਵਗਆਨਕ ਅਤੇ ਵਸਆਸੀ ਪੱ੍ਖ 
ਤੋਂ ਫ਼ਰਕ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਿੌਮਾਂ ਦਾ ਇੱਿ ਖੇਤਰੀਤਾ ਦਾ ਖਾਸਾ (territoriality) ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਭਾਵੇਂ ਉਹ ਛੋਟੀਆਂ 
ਿੌਮਾਂ ਹੋਣ ਜਾਂ ਵੱਡੀਆਂ ਿੌਮਾਂ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਿੰਜਾਬ ਦਾ ਹੈ, ਜਾਂ ਿਸ਼ਮੀਰ, ਮਹਾਂਰਾਸ਼ਟਰ, ਉੱਤਰ-ਿੂਰਬ ਦੇ ਰਾਜਾਂ ਆਕਦ ਦਾ ਹੈ। 
ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਉਹ ਹੰੁਦੀਆਂ ਹਿ, ਕਜਿਹ ਾਂ ਦੀ ਿੋਈ ਖੇਤਰੀਤਾ (territoriality) ਿਹੀਂ ਹੰੁਦੀ। ਕਮਸਾਲ ਵਜੋਂ, 
ਯੂਰਿ ‘ਚ ਯਹੂਦੀ, ਸਕਵਟਜ਼ਰਲੈਂਡ ‘ਚ ਇਤਾਲਵੀ, ਅਮਰੀਿਾ ‘ਚ ਿੁਇਰਤੋ ਰੀਿਿ ਲੋਿ, ਆਕਦ। ਿਕਹਣ ਦਾ ਮਤਲਬ 
ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਸਕਵਟਜ਼ਰਲੈਂਡ ‘ਚ ਇਤਾਲਵੀ ਲੋਿ ਆਿਣਾ ਵੱਖਰਾ ਦੇਸ਼ ਬਣਾਉਣ, ਭਾਵ ਿੌਮੀ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦੀ ਮੰਗ ਿਹੀਂ 
ਿਰ ਸਿਦੇ ਹਿ। ਜਾਂ ਜੋ ਿਸ਼ਮੀਰੀ ਵਸੋਂ ਮੱੁਖ ਭੂਮੀ ਭਾਰਤ ‘ਚ ਕਿਤੇ ਵੀ ਵਸ ਗਈ ਹੈ, ਉਹ ਉੱਿੇ ਿੌਮੀ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦੀ 
ਮੰਗ ਿਹੀਂ ਿਰ ਸਿਦੀ ਹੈ, ਕਿਉਂਕਿ ਉੱਿੇ ਉਹ ਇੱਿ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀ ਿੌਮੀਅਤ ਹੈ, ਿਾ ਕਿ ਰਾਜ ਬਣਿ ਦੀ ਿਾਬਲੀਅਤ 
ਰੱਖਣ ਵਾਲੀ ਿੌਮ, ਕਜਹੜ੍ੀ ਕਿ ਆਿਣੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦਾ ਹੱਿ ਰੱਖਦੀ ਹੈ। ਅਕਜਹੀਆਂ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦਾ ਘੋਲ ਮੂਲ ਤੌਰ ‘ਤੇ 
ਬਣਦੀ ਜਮਹੂਰੀਅਤ, ਕਸਆਸੀ ਬਰਾਬਰੀ ਅਤੇ ਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਹੱਿ ਿੰੂ ਲੈਿੇ ਹੰੁਦਾ ਹੈ। 

ਇਹ ਸਮਝਣਾ ਲਾਜ਼ਮੀ ਹੈ ਕਿ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਇਸੇ ਅਰਿ ‘ਚ ਮੌਜੂਦ ਹੋ ਸਿਦਾ ਹੈ। ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਇੱਿ ਕਸਆਸੀ ਸੰਿਲਿ ਹੈ, 
ਇਸਦਾ ਸੰਬੰਧ ਕਸਆਸੀ ਜਮਹੂਰੀਅਤ (political democracy) ਦੇ ਖੇਤਰ ਿਾਲ ਹੈ। ਇਸਿੰੂ ਛੱਡਿੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੀ 
ਿੋਈ ਹੋਰ ਕਵਆਕਖਆ, ਉਸਦਾ ਕਿਸੇ ਵੀ ਕਿਸਮ ਦਾ ਸੱਕਭਆਚਾਰਿੀਿਰਿ (culturalization), ਉਸਦਾ ਕਿਸੇ ਵੀ ਕਿਸਮ 
ਦਾ ਹਵਾ-ਹਵਾਈਿਰਿ (etherealization), ਿਾ ਕਸਰਫ਼ ਮਾਰਿਸਵਾਦ-ਕਵਰੋਧੀ ਹੈ ਸਗੋਂ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਅਸਲ ਘੋਲਾਂ 
ਿਰਤੀ ਵੀ ਬੇਹੱਦ ਖ਼ਤਰਿਾਿ ਿੁਿਤਾ ਿਜ਼ਰ ਦਾ ਸੂਚਿ ਹੈ ਜੋ ਅਖੀਰ ‘ਚ ਸੁਧਾਰਵਾਦੀ ਕਸੱਕਟਆਂ ਤੱਿ ਿਹੰੁਚਾ ਦੇਵੇਗਾ। 

ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਸਾਿੰੂ ਜਮਾਤੀ-ਘਟਾਓਵਾਦੀ ਕਿਹਾ ਹੈ ਅਤੇ ਕਿਹਾ ਹੈ ਕਿ, 

ਿਸ਼ਮੀਰ ਅਤੇ ਉੱਤਰ-ਿੂਰਬ ਦੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਅਜਾਦੀ ਬਾਰੇ ਅਸੀਂ “ਠੋਿ ਵਜਾ ਿੇ ਸਟੈਂਡ ਿਹੀਂ ਲੈਂਦੇ,” ਬੱਸ ਿਦੇ-ਿਦਾਈ ਂ
ਜ਼ਬਾਿੀ ਜਮਹਾ-ਖਰਚ ਤੱਿ ਸੀਮਤ ਰਕਹੰਦੇ ਹਾਂ, ਿੌਮੀ ਮਸਕਲਆਂ ਿੰੂ ਿਿਾਰਦੇ ਹਾਂ, ਿੌਮੀ ਮਸਕਲਆਂ ਿਰਤੀ ਕਦੱਲੀ ਦੇ ਹਾਿਮਾਂ 
ਦੀ ਸੁਰ ‘ਚ ਸੁਰ ਕਮਲਾਉਂਦੇ ਹਾਂ, ਿੌਮੀ ਭਾਵਿਾਵਾਂ ਿਰਤੀ ਸੰਵੇਦਿਹੀਣ ਰਵੱਈਆ ਰੱਖਦੇ ਹਾਂ, ਆਕਦ। (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ 
ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, ਿਰਤੀਬੱਧ-33) 



7 
 

ਇਹ ਬਹੁਤ ਹੀ ਗੰਭੀਰ ਇਲਜਾਮ ਹਿ ਅਤੇ ਜੇ ਇਹ ਸੱਚ ਹਿ ਤਾਂ ਲੇਖਿ ਿੰੂ ਹਵਾਕਲਆਂ ਅਤੇ ਦਲੀਲਾਂ ਸਮੇਤ ਕਵਖਾਉਣਾ 
ਚਾਹੀਦਾ ਸੀ ਕਿ ਸਾਡਾ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ‘ਤੇ ਅਕਜਹਾ ਜਮਾਤੀ-ਘਟਾਓਵਾਦੀ ਰਵੱਈਆ ਕਿੱਿੇ ਮੌਜੂਦ ਕਰਹਾ ਹੈ। ਜੇ ਅਸੀਂ ਪੰ੍ਜਾਬ 
ਨ ੰ  ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਨਹੀਂ ਮੰਨਦੇ, ਤਾਂ ਇਸਦਾ ਮਤਲਬ ਇਹ ਨਹੀਂ ਹੈ ਵਕ ਅਸੀਂ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਜਾਂ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦੀ ਹੋਂਦ ਤੋਂ 
ਹੀ ਇਨਕਾਰੀ ਹਾਂ। ਵੈਸੇ ਵੀ ਪੰ੍ਜਾਬ ਨ ੰ  ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਤੁਸੀਂ ਸਾਬਤ ਕਰਨਾ ਹੈ, ਅਸੀਂ ਨਹੀਂ! ਵੈਸੇ, ਤੁਹਾਡੇ ਵੱਲੋਂ  ਇਸ 
ਲੇਖ ‘ਚ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸਾਰੀ ਮੁਿੱਕਤ ਇਸ ਵਦਿਾ ‘ਚ ਬਹੁਤ ਹੀ ਅਸਫਲ ਕੋਵਿਿ ਜਾਪ੍ਦੀ ਹੈ। ਇਸਦੇ ਉਲਟ, ਆਿਣੀ 
ਅਲੋਚਿਾ ‘ਚ ਸਬੂਤਾਂ ਅਤੇ ਹਵਾਕਲਆਂ ਦੇ ਿਾਲ ਅਸੀਂ ਜ਼ਰੂਰ ਇਹ ਕਵਖਾਵਾਂਗੇ ਕਿ ਕਿਸ ਤਰਹਾਂ ‘ਿਰਤੀਬੱਧ’ ਦੇ ਲੇਖਿ ਦਾ 
ਿੌਮੀ ਮਸਕਲਆਂ ‘ਤੇ “ਅਕਤ-ਉਤਸ਼ਾਹੀ” ਰਵੱਈਆ ਅਸਲ ‘ਚ ਕਸਰਫ਼ ਿੰਜਾਬ ਲਈ ਹੀ ਰਾਖਵਾਂ ਹੈ ਅਤੇ ਕਿਸ ਤਰਹਾਂ ਇਹ 
ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਿਾ ਕਸਰਫ਼ ਗੈਰ-ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਹੈ ਸਗੋਂ ਕਭਆਿਿ ਿੰਜਾਬੀ ਬੁਰਜੂਆ ਅੰਿਹੇ -ਿੌਮਵਾਦੀ (Punjabi national 

chauvinist) ਕਿੜ੍ਿਣ ਦੀ ਕਸ਼ਿਾਰ ਹੈ। 

ਿਸ਼ਮੀਰ ਅਤੇ ਉੱਤਰ-ਿੂਰਬੀ ਭਾਰਤ ‘ਚ ਭਾਰਤੀ ਰਾਜਸੱਤਾ ਵੱਲੋਂ ਿੀਤੇ ਜਾ ਰਹੇ ਬੇਹੱਦ ਅਣਮਿੱੁਖੀ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੀ ਮੱੁਖ 
ਭੂਮੀ ਭਾਰਤ ਦੇ ਕਿਸੇ ਵੀ ਸੂਬੇ ਜਾਂ ਿੌਮ ਿਾਲ ਿੋਈ ਤੁਲਿਾ ਹੀ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਿਸ਼ਮੀਰ ਦੁਿੀਆਂ ਦੇ ਸਭ ਤੋਂ ਵੱਧ ਸੈਿਿੀਕਿਰਤ 
ਇਲਾਕਿਆਂ ਚੋਂ ਇੱਿ ਹੈ, ਇਸਦਾ ਕਜਿਰ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਖੁਦ ਵੀ ਆਿਣੇ ਲੇਖ ‘ਚ ਿੀਤਾ ਹੈ। ਿਸ਼ਮੀਰ ਅਤੇ ਉੱਤਰ-ਿੂਰਬ 
‘ਚ ਭਾਰਤੀ ਰਾਜਸੱਤਾ ਵੱਲੋਂ ਲਗਾਤਾਰ ਆਫ਼ਸਿਾ (AFSPA) ਿਿੰੂਿ ਲਾ ਿੇ ਇੱਿ ਕਿਸਮ ਦੀ ਫੌਜੀ ਹਿੂਮਤ ਿਾਇਮ ਿੀਤੀ 
ਗਈ ਹੈ ਅਤੇ ਜਬਰਦਸਤੀ ਇਨਹ ਾਂ ਕੌਮਾਂ ਨ ੰ  ਭਾਰਤ ‘ਚ ਵਮਲਾਇਆ ਵਗਆ ਹੈ। ਇਿਹ ਾਂ ਿਾਂਵਾਂ ‘ਤੇ ਭਾਰਤੀ ਰਾਜਸੱਤਾ ਿਰਤੀ 
ਉਸੇ ਤਰਹਾਂ ਦੀ ਿਫ਼ਰਤ ਹੈ ਕਜਹੀ ਕਿ ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਸੱਤਾ ਿਰਤੀ ਬਸਤੀਆਂ ਦੀਆਂ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ‘ਚ ਹੰੁਦੀ ਹੈ। ਇਸ ਿਾਲ 
ਵੀ ਿੋਈ ਫ਼ਰਿ ਿਹੀਂ ਿੈਂਦਾ ਕਿ ਉੱਿੋਂ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਇਿਹ ਾਂ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਅਜਾਦੀ ਘੋਲਾਂ ‘ਚ ਿੀ ਅਤੇ ਕਿੰਿੀ ਭੂਕਮਿਾ ਕਿਭਾਉਂਦੀ 
ਰਹੀ ਹੈ, ਉਸਦਾ ਖਾਸਾ ਿਕਸੱਤੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦਾ ਹੀ ਰਹੇਗਾ। ਹਾਂ, ਉਸਦਾ ਇੱਿ ਕਹੱਸਾ ਜੋ ਕਿ ਦਲਾਲ, ਗੈਰ-ਿੌਮੀ (non-

national) ਹੈ, ਉਹ ਭਾਰਤੀ ਹਾਿਮਾਂ ਦੀ ਿਠਿੁਤਲੀ ਵਾਂਗ ਿੇਸ਼ ਆਉਂਦਾ ਕਰਹਾ ਹੈ ਅਤੇ ਅੱਗੇ ਵੀ ਇਸੇ ਦੀ ਸੰਭਾਵਿਾ 
ਕਜਆਦਾ ਹੈ, ਕਜਹਾ ਕਿ ਲਗਭਗ ਸਾਰੀਆਂ ਹੀ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ‘ਚ ਦੇਖਣ ਿੰੂ ਕਮਲਦਾ ਹੈ। ਪ੍ਰ ਉਸ ਨਾਲ ਇਹ 
ਤੱਥ ਖਾਰਜ ਨਹੀਂ ਹੋ ਜਾਂਦਾ ਵਕ ਇਨਹ ਾਂ ਕੌਮਾਂ ਦੀ ਕੌਮੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਹੈ ਅਤੇ ਠੀਕ ਇਸ ਕਰਕੇ ਇਹ ਕੌਮਾਂ 
ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਹਨ। 5 ਅਗਸਤ 2019 ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਤਾਂ ਇਹ ਗੱਲ ਹੋਰ ਸਿਸ਼ਟ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਸਾਹਮਣੇ ਆਈ ਹੈ ਜਦੋਂ ਿਸ਼ਮੀਰ 
ਦੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਦੇ ਕਸਆਸੀ ਿੁਮਾਇੰਕਦਆਂ ਤੱਿ ਿੰੂ ਜੇਲਹਾਂ ‘ਚ ਡੱਿ ਕਦੱਤਾ ਕਗਆ, ਇੱਿੋਂ ਤੱਿ ਕਿ ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਵੀ ਿਹੀਂ 
ਬਖਕਸ਼ਆ ਕਗਆ ਕਜਹੜ੍ੇ ਸਮਝੌਤਾਿਰਸਤ ਰੁਖ਼ ਅਿਣਾਉਂਦੇ ਰਹੇ ਸੀ। ਇਸ ਤੋਂ ਿਕਹਲਾਂ ਸ਼ੇਖ ਅਬਦੱੁਲਾ ਿਾਲ ਿੀ ਵਾਿਕਰਆ 
ਸੀ, ਉਸ ਤੋਂ ਵੀ ਿੋਈ ਅਣਜਾਣ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਭਾਰਤ ‘ਚ ਐਮਰਜੈਂਸੀ ਿੰੂ ਛੱਡ ਦਈਏ, ਜੋ ਕਿ ਭਾਰਤੀ ਰਾਜਸੱਤਾ ਦੇ ਕਸਆਸੀ 
ਸੰਿਟ ਦਾ ਹੀ ਇੱਿ ਖਾਸ ਿਰਗਟਾਵਾ ਸੀ, ਿਾ ਕਿ ਿੋਈ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੀ ਿੀਤੀ, ਤਾਂ ਅਕਜਹਾ ਕਿਹੜ੍ੀ ਿੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ 
ਿਾਲ ਵਾਿਕਰਆ ਹੈ? ਭਾਰਤੀ ਹਾਿਮਾਂ ਵੱਲੋਂ ਕਜਹੜ੍ੀਆਂ ਚੋਣਾਂ ਉੱਿੇ ਿਰਵਾਈਆਂ ਜਾਂਦੀਆਂ ਹਿ ਉਹਿਾਂ ਦਾ ਵੀ ਸਾਲ-ਦਰ-
ਸਾਲ ਿੀ ਹਸ਼ਰ ਹੋਇਆ ਹੈ, ਸਾਕਰਆਂ ਸਾਹਮਣੇ ਹੈ। ਿਰੈਸ ਅਤੇ ਮੀਡੀਆ ‘ਤੇ ਜ਼ਬਰਦਸਤ ਰੋਿਾਂ ਹਿ। ਲੰਮੇ ਸਮੇਂ ਤੋਂ 
ਇੰਟਰਿੈਟ ਸੇਵਾਵਾਂ ਬੰਦ ਹਿ। ਆਉਣ-ਜਾਣ, ਸੜ੍ਿ ‘ਤੇ ਚੱਲਣ, ਇੱਿ-ਦੂਜੇ ਿਾਲ ਕਮਲਣ-ਜੁਲਣ ‘ਤੇ ਿੁਲਸੀਆ ਰੋਿ-ਟੋਿ 
ਅਤੇ ਿਾਬੰਦੀਆਂ ਹਿ। ਕਿਤੇ ਵੀ ਰੋਿ ਿੇ ਫੌਜ ਅਤੇ ਿੀਮ ਫੌਜੀ ਦਸਕਤਆਂ ਵੱਲੋਂ ਚੈਕਿੰਗ ਿਰਿਾ ਅਤੇ ਿਸ਼ਮੀਰੀਆਂ ਦਾ 
ਿਤਲੇਆਮ ਤੱਿ ਿਰ ਦੇਣਾ ਆਮ ਗੱਲ ਹੈ। ਿੱੁਿਰ-ਿੱੁਿਰ ‘ਤੇ ਚੈਿੱਿਿੋਸਟ ਬਣੇ ਹੋਏ ਹਿ। ਕਵੱਕਦਅਿ ਅਦਾਕਰਆਂ ਦੀ 
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ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ ਬਹੁਤ ਿਕਹਲਾਂ ਹੀ ਖਤਮ ਿਰ ਕਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਇਸ ਹਾਲਤ ਦੀ ਤੁਲਨਾ ਪੰ੍ਜਾਬ ਜਾਂ “ਮੁੱ ਖ ਭ ਮੀ” 
ਭਾਰਤ ਦੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੇ ਿਬਦਾਂ ‘ਚ “ਅਣਹੱਲ ਪ੍ਏ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ” ਨਾਲ ਪ੍ਾਠਕ ਆਪ੍ ਹੀ ਕਰ ਲੈਣ। ਪੰ੍ਜਾਬ ਦੇ 
ਕਵਥਤ “ਕੌਮੀ ਜਬਰ” ਦੀ ਤੁਲਨਾ ਕਿਮੀਰ ਅਤੇ ਉੱਤਰ-ਪ੍ ਰਬ ਨਾਲ ਕਰਨਾ ਇਹੀ ਵਵਖਾਉਂਦਾ ਹੈ ਵਕ ਸੁਖਵਵੰਦਰ 
ਹੁਰੀਂ ਜਾਂ ਤਾਂ ਅਸਲ ‘ਚ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ–ਲੈਵਨਨਵਾਦੀ ਸੰਕਲਪ੍ ਸਮਝੇ ਨਹੀਂ ਹਨ, ਜਾਂ ਫੇਰ ਗੱਲ ਕੁਝ 
ਹੋਰ ਹੈ। 

ਹੁਣ ਅਸੀਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਵੱਲੋਂ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਸੰਿਲਿ ਬਾਰੇ ਿੇਸ਼ ਕਵਚਾਰਾਂ ਦੀ ਅਲੋਚਿਾਮਈ ਸਮੀਕਖਆ ‘ਤੇ ਆਉਂਦੇ ਹਾਂ। 
ਇਸੇ ਿਰਕਿਕਰਆ ‘ਚ ਅਸੀਂ ਉੱਿਰ ਸਾਡੇ ਵੱਲੋਂ ਰੱਖੀਆਂ ਗਈਆਂ ਿੋਜੀਸ਼ਿਾਂ ਿੰੂ ਵੀ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ-ਲੈਕਿਿਵਾਦੀ ਿਲਾਕਸਿਸ 
‘ਚ ਿੇਸ਼ ਿੋਜੀਸ਼ਿਾਂ ਦੇ ਹਵਾਕਲਆਂ, ਟੂਿਾਂ ਅਤੇ ਉਦਾਹਰਿਾਂ ਸਮੇਤ ਕਸੱਧ ਿਰਾਂਗੇ। 

 

(ii) ‘ਪ੍ਰਤੀਬੱਧ’ ਦਾ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਸੰਕਲਪ੍ ਅਤੇ ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ-
ਲੈਵਨਨਵਾਦੀ-ਮਾਓਵਾਦੀ ਸੰਕਲਪ੍ 

ਮੂਲ ਗੱਲਬਾਤ ‘ਤੇ ਿਰਤਦੇ ਹਾਂ। ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਜੋ ਉਿਰੋਿਤ ਚਾਰ ਸਿਾਿਿਾਵਾਂ ਿੇਸ਼ ਿੀਤੀਆਂ ਹਿ, ਭਾਵ ਇਹ ਕਿ ਿੌਮੀ 
ਜਬਰ ਕਬਿਾਂ ਜ਼ਮੀਿ ਦੇ ਸਵਾਲ, ਕਬਿਾਂ ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਸਵਾਲ, ਕਬਿਾਂ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਅਤੇ ਕਬਿਾਂ ਕਿਸੇ ਇੱਿ ਜਾਬਰ 
ਿੌਮ ਦੇ ਸੰਭਵ ਹੈ, ਦੀ ਤਸਦੀਿ ਿਰਿ ਲਈ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਮੱੁਖ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਉੱਿਹ ੀਵੀਂ ਸਦੀ ਦੇ ਮਗਰਲੇ ਅੱਧ ਦੇ ਬਹੁਿੌਮੀ 
ਆਸਟਰੀਆ ਦੀ ਉਦਾਹਰਿ ਕਦੱਤੀ ਹੈ ਅਤੇ ਅਖੀਰਲੀ ਸਿਾਿਿਾ ਿੰੂ ਕਸੱਧ ਿਰਿ ਲਈ ਉੱਿਹ ੀਵੀਂ ਸਦੀ ਦੇ ਮਗਰਲੇ ਅੱਧ 
ਅਤੇ ਵੀਹਵੀਂ ਸਦੀ ਦੇ ਿਕਹਲੇ ਦੋ ਦਹਾਕਿਆਂ ਦੇ ਿੋਲੈਂਡ ਦੀ ਉਦਾਹਰਿ ਕਦੱਤੀ ਹੈ। 

ਅਸੀਂ ਿਕਹਲਾਂ ਵੀ ਦੱਸ ਚੁੱ ਿੇ ਹਾਂ ਕਿ ਇਹ ਚਾਰੇ ਸਿਾਿਿਾਵਾਂ ਦੋਸ਼ਿੂਰਿ ਹਿ, ਗੈਰ-ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਹਿ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ 
‘ਤੇ ਮੌਜੂਦ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ-ਲੈਕਿਿਵਾਦੀ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਦਾ ਹਵਾ-ਹਵਾਈਿਰਿ (etherealisation) ਅਤੇ ਸੱਕਭਆਚਾਰਿੀਿਰਿ 
(culturalisation) ਿਰਦੀਆਂ ਹਿ। ਿੋੜ੍ਹਾ ਅੱਗੇ ਜਾ ਿੇ ਅਸੀਂ ਇਸਿੰੂ ਹਵਾਕਲਆਂ ਅਤੇ ਸਬੂਤਾਂ ਿਾਲ ਕਵਖਾਵਾਂਗੇ। ਆਸਟਰੀਆ 
ਅਤੇ ਿੋਲੈਂਡ ਦੀਆਂ ਕਜਿਹ ਾਂ ਦੋ ਉਦਾਹਰਿਾਂ ਦਾ ਲੇਖਿ ਿੇ ਸਹਾਰਾ ਕਲਆ ਹੈ, ਉਹ ਉਸਦੀਆਂ ਸਿਾਿਿਾਵਾਂ ਿੰੂ ਕਸੱਧ ਿਰਿ 
ਲਈ ਉੱਿਾ ਹੀ ਗਲਤ ਉਦਾਹਰਿਾਂ ਹਿ। ਦੂਜੀ ਗੱਲ ਇਹ ਕਿ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨੇ ਉਨਹ ਾਂ ਦੀ ਵਵਆਵਖਆ ਨਾ ਵਸਰਫ਼ ਗ਼ਲਤ 
ਢੰਗ ਨਾਲ ਕੀਤੀ ਹੈ ਸਗੋਂ ਇਸ ਸੰਬੰਧ ‘ਚ ਪ੍ੇਿ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਟ ਕਾਂ ਨ ੰ  ਵੀ ਕਾਂਟ-ਛਾਂਟ ਕੇ ਪ੍ੇਿ ਕੀਤਾ ਵਗਆ ਹੈ। 
ਆਓ ਦੇਖਦੇ ਹਾਂ ਕਿਵੇਂ। 

 

ਕ. ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਬਾਰੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੇ ਭਟਕੇ-ਵਬਖਰੇ ਵਵਚਾਰ: ਸਾਰ-ਸੰਗਰਵਹਵਾਦੀ 
ਮ ਰਖਤਾ ਦੀ ਇੱਕ ਵਮਸਾਲ 
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ਅਸੀਂ ਹੁਣ ਤੱਿ ਹੋਈ ਚਰਚਾ ‘ਚ ਇਹ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਿੇਸ਼ ਿੀਤੀ ਸੀ ਕਿ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਤਦ ਹੀ ਹੋ ਸਿਦਾ ਹੈ, ਜਦ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ 
ਸਵਾਲ ਅਣਹੱਲ ਹੋਵੇ ਅਤੇ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਹੋਵੇ, ਜਾਂ, ਬਸਤੀਕਰਨ/ਕਬਜਾ ਹੋਵੇ ਅਤੇ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਹੋਵੇ। 
ਇਹਿਾਂ ਚੋਂ ਿਕਹਲਾ, ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਅਤੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਦੇ ਕਵਿਸਤ ਹੋਣ ਤੋਂ ਿਕਹਲਾਂ ਦੀ ਹਾਲਤ ‘ਚ ਿੌਮੀ 
ਜਬਰ ਦਾ ਸੂਚਿ ਹੈ ਅਤੇ ਦੂਜਾ, ਲੈਕਿਿ ਦੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ‘ਚ “ਆਧੁਕਿਿ ਹਾਲਤਾਂ”, ਭਾਵ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੀਆਂ ਹਾਲਤਾਂ ‘ਚ ਿੌਮੀ 
ਜਬਰ ਦਾ ਸੂਚਿ ਹੈ। 

ਇਿਹ ਾਂ ਦੋਹਾਂ ‘ਚ ਕਜਹੜ੍ੀ ਚੀਜ਼ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੀ ਖਾਸੀਅਤ ਹੈ, ਕਜਹੜ੍ੀ ਉਸਿੰੂ ਹੋਰਿਾਂ ਸਭ ਕਿਸਮ ਦੇ ਸਮਾਜੀ ਅਤੇ 
ਕਸਆਸੀ ਜਬਰ ਦੇ ਰੂਿਾਂ ਤੋਂ ਵਖਰਾਉਂਦੀ ਹੈ, ਭਾਵ ਕਜਹੜ੍ੀ ਇਸਦਾ differentia specifica ਹੈ ਉਹ ਹੈ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ‘ਤ ੇ
ਜਬਰ। ਜੇ ਕਿਸੇ ਿੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿਕਸੱਤੀ ਿਹੀਂ ਹੈ, ਕਸਆਸੀ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਸੁਤੰਤਰ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਹ ਿੌਮ ਿਕਸੱਤੀ ਿਹੀਂ ਿਹੀ 
ਜਾ ਸਿਦੀ। ਇਸਦਾ ਮਤਲਬ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਕਬਿਾਂ ਕਿਸਾਿ ਸਵਾਲ (ਕਜਸਿੰੂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਅਕਗਆਿਤਾਵਸ ਜ਼ਮੀਿ ਦੇ 
ਸਵਾਲ ਦਾ ਸਮਾਿ-ਅਰਿੀ ਸਮਝ ਕਲਆ ਹੈ) ਜਾਂ ਜ਼ਮੀਿ ਦੇ ਸਵਾਲ ਦੇ ਵੀ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਹੋ ਸਿਦਾ ਹੈ, ਿਰ ਉਸ ਹਾਲਤ 
‘ਚ ਵੀ, ਭਾਵ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਹਾਲਤਾਂ ‘ਚ ਵੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਤੋਂ ਬਗੈਰ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿਹੀਂ ਹੋ ਸਿਦਾ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ 
ਅਸੀਂ ‘ਆਹਵਾਿ’ ਦੇ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ‘ਤੇ ਬਕਹਸ ਸੰਬੰਧੀ ਅੰਿ ਦੇ ਮੱੁਖ ਲੇਖ ‘ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿੀ ਹੰੁਦਾ ਹੈ?’ ‘ਚ ਿਕਹਲਾਂ ਹੀ 
ਸਿਸ਼ਟ ਿੀਤਾ ਸੀ (ਦੇਖੋ, ‘ਮੁਿਤੀਿਾਮੀ ਛਾਤਰੋਂ-ਯੁਵਾਓਂ ਿਾ ਆਹਵਾਿ’, ਜਿਵਰੀ-ਅਿਰੈਲ 2020)। ਇਸ ਲਈ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ 
ਇਸ ਗੱਲ ਿੰੂ ਕਸੱਧ ਿਰਿ ਵਾਸਤੇ ਬੇਿਾਰ ਹੀ ਕਿਤਾਬਾਂ ਦਾ ਇੰਡੈਿਸ ਦੇਖ-ਦੇਖਿੇ ਟੂਿਾਂ ਛਾਂਟੀਆਂ ਕਿ ਜ਼ਮੀਿ ਦੇ ਸਵਾਲ ਤੋਂ 
ਬਗੈਰ ਵੀ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਸੰਭਵ ਹੈ। ਇਹ ਤਾਂ ਆਿਾਂ ਸਾਰੇ ਜਾਣਦੇ ਹੀ ਹਾਂ। ਅੱਜ ਫਲਸਤੀਿ ‘ਚ ਜ਼ਮੀਿ ਦਾ ਸਵਾਲ ਿਹੀਂ ਹੈ, 
ਿਰ ਉੱਿੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਹੈ ਕਿਉਂਕਿ ਉੱਿੋਂ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਵੀ ਿਕਸੱਤੀ ਹੈ। ਵਜੱਥੋਂ ਤੱਕ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਹੁਰਾਂ ਨੇ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ‘ਤੇ 
ਜਬਰ ਤੋਂ ਵਬਨਾਂ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਨ ੰ  ਵਸੱਧ ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਵਿਿ ਕੀਤੀ ਹੈ, ਉੱਥੇ ਉਹ ਬਹੁਤ ਹੀ ਿਰਮਨਾਕ ਹਾਲਤ ‘ਚ ਫਸ 
ਗਏ ਹਨ ਅਤੇ ਟ ਕਾਂ ਨ ੰ  ਸੰਦਰਭ ਨਾਲੋਂ ਤੋੜਨ ਅਤੇ ਉਨਹ ਾਂ ਦੀ ਗਲਤ ਵਵਆਵਖਆ ਕਰਨ ‘ਤੇ ਮਜਬ ਰ ਹੋ ਗਏ ਹਨ। 
ਆਓ ਦੇਖਦੇ ਹਾਂ ਇਹ ਟਪ੍ ਸੀਆਂ ਉਹਨਾਂ ਨੇ ਵਕਵੇਂ ਮਾਰੀਆ ਂਨੇ। ਤਰਤੀਬ ਿਾਲ ਹੀ ਚੱਲਦੇ ਹਾਂ।  

 

ਆਸਟਰੀਆ ‘ਚ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦ ੇ ਸੰਬੰਧ ‘ਚ ਸਖੁਵਵੰਦਰ ਦ ੇ ਵਵਚਾਰ: ਵਸਆਸੀ ਅਤੇ ਇਵਤਹਾਸਕ 
ਅਵਗਆਨਤਾ ਦੀ ਉਦਾਹਰਨ 

ਭਾਰਤ ਦੀ ਤੁਲਿਾ ਬਹੁਿੌਮੀ ਆਸਟਰੀਆ ਿਾਲ ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਿਕਹੰਦੇ ਹਿ ਕਿ,  

“ਆਸਟਰੀਆ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਕਜਹੇ ਰੂਿ ‘ਚ ਸੀ ਕਿ ਇੱਿੇ ਿਾ ਤਾਂ ਿੋਈ ਿੌਮ ਕਿਸੇ ਹੋਰ ਦੀ ਬਸਤੀ ਹੀ ਸੀ 
ਅਤੇ ਿਾ ਹੀ ਇੱਿੇ ਜਗੀਰੂ ਸੰਬੰਧ, ਜਾਂ ਜ਼ਰਈ ਸਵਾਲ ਸੀ।” (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, 
ਿਰਤੀਬੱਧ-33) 

ਵੈਸੇ ਅੱਗੇ ਅਸੀਂ ਤੁਹਾਨ ੰ  ਵਵਖਾਵਾਂਗੇ ਵਕ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨ ੰ  ਪ੍ਤਾ ਹੀ ਨਹੀਂ ਹੈ ਵਕ ਸਤਾਵਲਨ ਨੇ ਵਕਸਾਨ ਸਵਾਲ ਦੀ ਗੱਲ 
ਕੀਤੀ ਹੈ ਨਾ ਵਕ ਜ਼ਰਈ ਸਵਾਲ ਦੀ ਅਤੇ ਇਸ ‘ਤੇ ਖਾਸ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਜੋਰ ਵਦੱਤਾ ਹੈ ਵਕ ਇਹ ਦੋਵੇਂ ਇੱਕ ਚੀਜ਼ ਨਹੀਂ ਹਨ। 
ਐਨੀਆਂ ਮੁੱ ਢਲੀਆਂ ਗੱਲਾਂ ਨਾ ਪ੍ਤਾ ਹੋਣ ਕਾਰਨ ਹੀ ਅਸੀਂ ਇਨਹ ਾਂ ਨ ੰ  ਅਨਪ੍ੜਹ “ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ” ਵਕਹਾ ਸੀ, ਵਜਸ ਗੱਲੋਂ 
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ਇਹ ਔਖੇ ਹੋ ਗਏ ਸੀ। ਪ੍ਰ ਅਗਲੇ ਪੰ੍ਵਨਆਂ ‘ਚ ਤੁਸੀਂ ਇਸਦੀਆਂ ਦਰਜਨਾਂ ਉਦਾਹਰਨਾਂ ਦੇਖੋਂਗੇ ਅਤੇ ਖੁਦ ਹੀ ਸਮਝ 
ਜਾਉਂਗੇ ਵਕ ਅਸੀਂ ਇਨਹ ਾਂ ਲਈ ਇਹ ਵਵਿੇਿਣ ਵਕਉਂ ਵਰਵਤਆ ਸੀ। ਖੈਰ, ਅੱਗੇ ਵਧਦੇ ਹਾਂ। 

ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਬਸਤੀਿਰਿ ਿਾ ਹੋਣ ਦੀ ਉਦਾਹਰਿ ਵਜੋਂ ਆਸਟਰੀਆ ਦੀਆਂ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਿੋਕਲਸ਼, 
ਉਿਰੇਿੀ ਆਕਦ ਿੌਮਾਂ ਦੀ, ਉਦਾਹਰਿ ਦੇਣ ਦੀ ਿਾਂਵੇਂ, ਉਿਹ ਾਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਉਦਾਹਰਿ ਕਦੱਤੀ ਹੈ, ਕਜਹੜ੍ੀਆਂ ਕਿ ਆਸਟਰੀਆ 
‘ਚ ਿਕਸੱਤੀ ਹਾਲਤ ‘ਚ ਿਹੀਂ ਸਿ ਅਤੇ ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਰਾਜਸੱਤਾ ‘ਚ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਹਾਸਲ ਸੀ, ਕਜਵੇਂ ਹੰਗਰੀ! ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ, 
ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਉਿਹ ਾਂ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦੀ ਉਦਾਹਰਿ ਕਦੱਤੀ ਹੈ, ਕਜਿਹ ਾਂ ਦੀ ਿੋਈ ਖੇਤਰੀਤਾ (territoriality) ਸੀ ਹੀ 
ਿਹੀਂ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ ਬਸਤੀ ਬਣਿ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੀ ਿਹੀਂ ਉੱਠਦਾ ਸੀ, ਿਰ ਉਿਹ ਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿਕਸੱਤੀ ਸੀ। 
ਅਸੀਂ ਉੱਿਰ ਸਿਸ਼ਟ ਿੀਤਾ ਹੈ ਕਿ ਿੌਮ ਦੇ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦੇ ਸਵਾਲ ‘ਚ ਫ਼ਰਿ ਹੰੁਦਾ ਹੈ। ਵਜੱਥੋਂ 
ਤੱਕ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ, ਉਹ ਆਸਟਰੀਆ-ਹੰਗਰੀ ਦੇ ਅੰਦਰ ਬਸਤੀਵਕਰਤ ਜਾਂ ਕਬਜੇ ‘ਚ 
(colonized/annexed) ਹੀ ਸਨ। ਕਮਸਾਲ ਵਜੋਂ, ਿੋਲੈਂਡ ਦਾ ਉਹ ਕਹੱਸਾ ਕਜਹੜ੍ਾ ਕਿ ਆਸਟਰੀਆ ਦੇ ਅਧੀਿ ਸੀ, ਉੱਿੇ 
ਆਸਟਰੀਆ ਦਾ ਿਬਜਾ ਹੀ ਸੀ, ਅਤੇ ਉੱਿੋਂ ਦਾ ਮੱੁਖ ਕਸਆਸੀ ਿਾਰਜ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦਾ ਿਾਰਜ ਹੀ ਸੀ। ਵੈਸੇ ਤਾਂ 
ਆਸਟਰੀਆ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਬਾਰੇ ਇੱਿ ਵੱਖਰੇ ਲੇਖ ‘ਚ ਿੂਰੀ ਗੱਲ ਿਕਹਣਾ ਕਬਹਤਰ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਅਸੀਂ ਿਾਠਿਾਂ ਦੀ 
ਕਸਆਸੀ ਤਾਂਘ ਿੰੂ ਕਧਆਿ ‘ਚ ਰੱਖਦੇ ਹੋਏ ਜਲਦ ਹੀ ਇਹ ਲੇਖ ਿੇਸ਼ ਿਰਿ ਦੀ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ ਿਰਾਂਗੇ, ਿਰ, ਇੱਿੇ ਅਸੀਂ ਬੇਹੱਦ 
ਸੰਖੇਿ ‘ਚ ਆਸਟਰੀਆ-ਹੰਗਰੀ ਸਾਮਰਾਜ ‘ਚ ਮੌਜੂਦ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੇ ਬੁਕਿਆਦੀ ਸਮੀਿਰਿ ਿੰੂ ਸਮਝਾਉਣ ਦੀ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ 
ਿਰਾਂਗੇ, ਕਜਸ ਤੋਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਿੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਅਣਜਾਣ ਹਿ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਅਕਜਹੇ ਮੂਰਖਤਾ ਭਰੇ ਦਾਅਵੇ ਿਰ ਰਹੇ ਹਿ 
ਖੋਰੇ 1918 ‘ਚ ਹੰਗਰੀ ਿੰੂ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਕਮਲੀ ਸੀ। 

ਿਕਹਲੀ ਗੱਲ ਤਾਂ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਆਸਟਰੀਆ-ਹੰਗਰੀ ਸਾਮਰਾਜ 1867 ‘ਚ ਹੋਂਦ ‘ਚ ਆਇਆ, ਇੱਿ ਦੋਹਰੇ ਰਾਜਤੰਤਰ ਦੇ 
ਰੂਿ ‘ਚ। ਇਹ ਿੂਰੀ ਇਿਾਈ ਿੋਈ ਆਧੁਕਿਿ ਬੁਰਜੂਆ ਰਾਜ ਿਹੀਂ ਸੀ, ਸਗੋਂ ਇੱਿ ਬੇਹੱਦ ਖਾਸ ਵਰਤਾਰਾ ਸੀ, ਕਜਸ ਕਵੱਚ 
ਕਿ ਆਸਟਰੀਆ ਅਤੇ ਹੰਗਰੀ ਦੇ ਰਾਜ ਇੱਿ ਯੋਜਿ ਗੱਠਜੋੜ੍ ‘ਚ ਿਾਲ ਆਏ, ਅਤੇ ਿੇਂਦਰੀ ਕਵੱਤੀ ਮਸਕਲਆਂ ਅਤੇ ਕਵਦੇਸ਼ 
ਿੀਤੀ ਦੇ ਮਸਕਲਆਂ ਿੰੂ ਛੱਡਿੇ ਆਸਟਰੀਆ ਅਤੇ ਹੰਗਰੀ ਦੇ ਆਿਣੇ-ਆਿਣੇ ਵੱਖਰੇ ਕਵਧੀ ਮੂਲਿ ਿਰਬੰਧ ਿਾਇਮ ਸਿ, ਜੋ 
ਸਾਰੇ ਫੈਸਲੇ ਲੈਂਦੇ ਸਿ। ਕਸੱਟੇ ਵਜੋਂ, ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੀ ਵੀ ਆਸਟਰੀਆ ਅਤੇ ਹੰਗਰੀ ‘ਚ ਵੱਖਰੀ ਹਾਲਤ ਸੀ। ਆਸਟਰੀਆ 
ਦੇ ਅੰਦਰ ਕਜਹੜ੍ੀਆਂ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਅਤੇ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਸਿ, ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਖੇਤਰੀ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ ਅਤੇ ਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਹੱਿ ਸਮੇਤ 
ਿਈ ਹੱਿ ਉੱਿਹ ੀਵੀਂ ਸਦੀ ਦੇ ਮਗਰਲੇ ਅੱਧ ਤੋਂ ਹੀ ਇੱਿ ਹੱਦ ਤੱਿ ਕਮਲਣ ਲੱਗੇ ਸਿ, ਿਰ ਹੰਗਰੀ ‘ਚ ਮੈਕਗਆਰ ਿੌਮ 
ਹੋਰਿਾਂ ਿੌਮਾਂ ਅਤੇ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਿੰੂ ਬੇਰਕਹਮ ਢੰਗ ਿਾਲ ਦਰੜ੍ਿੇ ਰੱਖਦੀ ਸੀ। ਆਸਟਰੀਆ ਦੀ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ ਦਾ ਇਹ 
ਿੋਕਸ਼ਸ਼ ਰਕਹੰਦੀ ਸੀ ਕਿ ਹੰਗਰੀ ‘ਚ ਵੀ ਿੌਮਾਂ ਅਤੇ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਿੰੂ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ ਦਾ ਹੱਿ ਕਮਲੇ, ਿਰ ਮੈਕਗਆਰ ਿੌਮ ਦੀ 
ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ ਅਕਜਹੀਆਂ ਸਭਿਾਂ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ਾਂ ‘ਚ ਲਗਾਤਾਰ ਕਵਘਿ ਿੈਦਾ ਿਰਦੀ ਸੀ। ਇਿਹ ਾਂ ਦੋਵਾਂ ਦੇ ਖੇਤਰਾਂ ‘ਚ ਜ ੋ
ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਸਿ ਉਹ ਸਿ: ਿੋਕਲਸ਼, ਉਿਰੇਿੀ, ਿੁਝ ਸਲਾਵ ਿੌਮਾਂ ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਿਰੋਏਤਸ, ਆਕਦ। ਇਹ ਉਹ ਿੌਮਾਂ ਸਿ, 
ਕਜਿਹ ਾਂ ਦੀ ਆਿਣੀ ਸਿਸ਼ਟ ਟੈਰੀਟੋਰੀਐਕਲਟੀ ਸੀ ਅਤੇ ਕਜਿਹ ਾਂ ‘ਤੇ ਸਾਫ਼ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਹੋ ਕਰਹਾ ਸੀ। ਵੈਸੇ 
ਆਸਟਰੀਆ ਦੇ ਿਬਜੇ ਹੇਠਲੇ ਿੋਲੈਂਡ ਦੇ ਕਹੱਸੇ ‘ਚ ਿੁਝ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ ਅਤੇ ਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਹੱਿ ਕਦੱਤੇ ਜਾਣ ਲੱਗੇ ਸੀ, ਿਰ 
ਫੇਰ ਵੀ ਿੋਲੈਂਡ ਦੀ ਹਾਲਤ ਆਸਟਰੀਆ ਵੱਲੋਂ ਿੀਤੇ ਗਏ ਿਬਜੇ ‘ਚ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਦੀ ਹੀ ਸੀ, ਉਸਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਸਮੇਤ। 
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ਇਿਹ ਾਂ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ, ਆਸਟਰੀਆ-ਹੰਗਰੀ ਸਾਮਰਾਜ ‘ਚ ਿਈ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਵੀ ਸਿ 
ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਰੂਮਾਿੀਅਿ, ਸਰਬ, ਇਤਾਲਵੀ ਆਕਦ। ਇਿਹ ਾਂ ਦੀ ਲੜ੍ਾਈ ਮੂਲ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਬਣਦੀ ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਦੀ ਸੀ, ਜੋ ਕਿ 
ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਸੁਧਾਰਾਂ ਦੇ ਿੇਿਰੇ ਚੜ੍ਹਿ ਿਾਲ ਜੁੜ੍ੀ ਹੋਈ ਸੀ। 

ਕਜੱਿੋਂ ਤੱਿ ਚੈਕ ਕੌਮ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ, ਇਹ ਸ਼ੁਰੂਆਤੀ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਆਸਟਰੀਆਈ ਜਰਮਿ ਅਤੇ ਮੈਕਗਆਰ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਤੁਲਿਾ 
‘ਚ ਅਧੀਿ ਹਾਲਤ ‘ਚ ਹੀ ਸੀ, ਿਰ ਇਸਦਾ ਦਖਲ ਉੱਿਹ ੀਵੀਂ ਸਦੀ ਦੇ ਮਗਰਲੇ ਅੱਧ ਵੱਲ ਵਧ ਕਰਹਾ ਸੀ, ਅਤੇ 
ਆਸਟਰੀਆ ਇਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਬਹੁਤ ਸਾਰੀਆਂ ਛੋਟਾਂ ਅਤੇ ਕਰਆਇਤਾਂ ਦੇ ਕਰਹਾ ਸੀ। ਅਸਲ ‘ਚ, ਇੱਿ ਹੱਦ ਤੱਿ ਇਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਸੱਤਾ ‘ਚ 
ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਕਮਲਦੀ ਜਾ ਰਹੀ ਸੀ। ਿਰ ਇਸ ਿਾਰਿੋਂ  ਹੋਰਿਾਂ ਸਲਾਵ ਿੌਮਾਂ ਦਾ ਅਸਰਸ਼ਿ ਵੀ ਵਧ ਕਰਹਾ ਸੀ, ਹੱਿਾਂ ਲਈ 
ਉਿਹ ਾਂ ਦਾ ਘੋਲ ਵਧ ਕਰਹਾ ਸੀ, ਕਜਸ ਤੋਂ ਹੰਗਰੀ ਦੇ ਹਾਿਮ ਖੁਸ਼ ਿਹੀਂ ਸਿ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਚੈਿ ਿੌਮ ਿੰੂ ਕਮਲਣ ਵਾਲੀ 
ਹਰੇਿ ਛੋਟ ਜਾਂ ਹੱਿ ‘ਤੇ ਉਿਹ ਾਂ ਦਾ ਕਵਰੋਧ ਹੰੁਦਾ ਸੀ। ਕਸੱਟੇ ਵਜੋਂ, ਚੈਿ ਿੌਮ ਦੇ ਵਧਦੇ ਅਕਧਿਾਰ ਖੇਤਰ ਦਾ ਕਵਰੋਧ ਿਰਿ 
ਵਾਲਾ ਇੱਿ ਿਾਰਿ ਵੀ ਮੌਜੂਦ ਸੀ। ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਚੈਿ ਿੌਮ ਿੰੂ ਸੱਤਾ ‘ਚ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਕਮਲਣ ਦੀ ਿਰਕਿਕਰਆ ਖਾਸੀਆਂ ਰੋਿਾਂ 
ਿਾਲ ਭਰੀ ਹੋਈ ਸੀ। ਿਰ ਐਿਾ ਤੈਅ ਹੈ ਕਿ ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਸਾਂਝੇਦਾਰੀ ਕਮਲਣੀ ਸ਼ੁਰੂ ਹੋ ਗਈ ਸੀ, ਕਜਸ ਬਾਰੇ ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਇਸ਼ਾਰਾ 
ਵੀ ਿੀਤਾ ਸੀ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਤੁਸੀਂ ਅੱਗੇ ਦੇਖੋਂਗੇ। ਇਸ ਲਈ ਆਸਟਰੀਆ-ਹੰਗਰੀ ਸਾਮਰਾਜ ‘ਚ ਚੈਿ ਿੌਮ ਦੀ ਭੂਕਮਿਾ ਕਸਰਫ਼ 
ਅੰਸ਼ਿ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਹੀ ਇੱਿ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਦੀ ਰਕਹ ਗਈ ਸੀ, ਅਤੇ ਉਹ ਸੱਤਾ ‘ਚ ਆਸਟਰੀਆਈ ਜਰਮਿ ਿੌਮ ਅਤੇ 
ਮੈਕਗਆਰ ਿੌਮ ਦੀਆਂ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤਾਂ ਦੀ ਇੱਿ ਕਿਿੱਿੀ ਸਾਂਝੀਦਾਰ ਬਣਦੀ ਜਾ ਰਹੀ ਸੀ। ਇਹ ਕਸਲਕਸਲਾ ਚੱਲ ਹੀ ਕਰਹਾ 
ਸੀ, ਜਦ ਿਕਹਲੀ ਸੰਸਾਰ ਜੰਗ ਦੀ ਸ਼ੁਰੂਆਤ ਹੋਈ ਅਤੇ ਸਾਰੇ ਸਮੀਿਰਿ ਬਦਲ ਗਏ। ਇਹੀ ਿਾਰਿ ਹੈ ਕਿ ਚੈਿ 
ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੀ ਿੁਮਾਇੰਦਗੀ ਿਰਿ ਵਾਲੀਆਂ ਿਾਰਟੀਆਂ ਯੰਗ ਚੈਕ ਪ੍ਾਰਟੀ ਅਤੇ ਫੇਰ ਚੈਕ ਰੀਅਵਲਸਟ ਪ੍ਾਰਟੀ ਿੇ 
1914 ਤੱਿ ਆਸਟਰੀਆ-ਹੰਗਰੀ ਦੇ ਅੰਦਰ ਹੀ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ ਦੀ ਮੰਗ ਿੀਤੀ ਸੀ, ਿਾ ਕਿ ਿੋਈ ਵੱਖਰਾ ਰਾਸ਼ਟਰ 
ਬਣਾਉਣ ਦੀ। 1914 ‘ਚ ਸੰਸਾਰ ਜੰਗ ਦੀ ਸ਼ੁਰੂਆਤ ਹੋਣ ‘ਤੇ ਇਹ ਮੰਗ ਇਸ ਲਈ ਉੱਠੀ ਕਿਉਂਕਿ ਚੈਿ ਿੌਮ ਅਤੇ ਸਲੋਵਾਿ 
ਿੌਮ (ਜੋ ਕਿ ਮੂਲ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਹੰਗਰੀ ‘ਚ ਸੀ ਅਤੇ ਚੈਿ ਿੌਮ ਕਜੰਿੀ ਕਵਿਸਤ ਿਹੀਂ ਸੀ) ਦੀ ਕਸਆਸੀ ਲੀਡਰਕਸ਼ਿ ਹੋਰਿਾਂ 
ਿੂਰਬੀ ਅਤੇ ਦੱਖਣੀ ਸਲਾਵ ਿੌਮਾਂ (ਮੱੁਖ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਸਰਬ ਅਤੇ ਰੂਸੀ) ਦੇ ਕਵਰੱੁਧ ਆਸਟਰੀਆ-ਹੰਗਰੀ ਅਤੇ ਜਰਮਿੀ ਦੀ 
ਤਰਫੋਂ ਿਹੀਂ ਲੜ੍ਿਾ ਚਾਹੰੁਦੀ ਸੀ ਅਤੇ ਟੁੱ ਟਦੇ ਆਸਟਰੀਆ-ਹੰਗਰੀ ਸਾਮਰਾਜ ਤੋਂ ਵੱਖ ਹੋ ਿੇ ਆਿਣਾ ਿੌਮੀ-ਰਾਜ ਸਿਾਿਤ 
ਿਰਿਾ ਚਾਹੰੁਦੀ ਸੀ। ਚੈਿ ਿੌਮ ਦੀ ਿੌਮੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੀ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ‘ਚ ਇਸ ਤਬਦੀਲੀ ਦਾ ਇੱਿ ਿਾਰਿ ਇਹ ਵੀ ਸੀ ਕਿ 
ਆਸਟਰੀਆ-ਹੰਗਰੀ ਸਾਮਰਾਜ ਦੇ ਸਭ ਤੋਂ ਵੱਧ ਉਦਯੋਗੀਕਿਰਤ ਖੇਤਰਾਂ ਚੋਂ ਇੱਿ ਬੋਹੇਮੀਆ ਚੈਿ ਿੌਮ ਦੇ ਖੇਤਰ ‘ਚ 
ਆਉਂਦਾ ਸੀ। 

ਤਾਂ ਇਹ ਸੀ ਬਹੁਤ ਹੀ ਸੰਖੇਿ ‘ਚ ਆਸਟਰੀਆ-ਹੰਗਰੀ ਸਾਮਰਾਜ ਦੇ ਅੰਦਰ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੀ ਮੌਜੂਦਗੀ ਦੀ ਿੂਰੀ 
ਤਸਵੀਰ। ਿਕਹਲੀ ਸੰਸਾਰ ਜੰਗ ‘ਚ ਆਸਟਰੀਆ-ਹੰਗਰੀ ਦੀ ਹਾਰ, ਚੈਿੋਸਲੋਵਾਿੀਆ, ਯੂਗੋਸਲਾਵੀਆ ਆਕਦ ਦੇਸ਼ਾਂ ਦੇ ਰੂਸ 
ਵੱਖਰੇ ਦੇਸ਼ਾਂ ਦੇ ਹੋਂਦ ‘ਚ ਆਉਣ ਦੇ ਿਾਲ ਆਸਟਰੀਆ-ਹੰਗਰੀ ਸਾਮਰਾਜ ਦਾ ਕਖੰਡਾਅ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਆਸਟਰੀਆਈ ਅਤੇ 
ਹੰਗੇਰੀਆਈ ਿੌਮ ਦੀਆਂ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤਾਂ ਦਾ ਉਹ ਏਿਾ ਵੀ ਟੁੱ ਟ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਜੋ ਕਿ ਆਸਟਰੀਆ-ਹੰਗਰੀ ਸਾਮਰਾਜ ਦਾ 
ਅਧਾਰ ਸੀ। ਹੰਗਰੀ ਦਾ ਵੱਖ ਹੋਣਾ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਹੰਗੇਰੀਆਈ ਕੌਮ ਦੇ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਤੋਂ ਅਜਾਦੀ ਦੇ ਘੋਲ ਦਾ ਵਸੱਟਾ ਨਹੀਂ ਸੀ, 
ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨ ੰ  ਲੱਗਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਦੋ ਸਾਮਰਾਜਾਂ ਦੀ ਯੋਜਕ ਏਕਤਾ (aggregative unity) ਦਾ ਜੰਗ ਦੇ ਵਸੱਟੇ ਵਜੋਂ 
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ਟੱੁਟਣਾ ਸੀ ਵਕਉਂਵਕ ਇਨਹ ਾਂ ਦੇ ਏਕੇ ਦੀਆਂ ਪ੍ਦਾਰਥਕ ਹਾਲਤਾਂ ਖਤਮ ਹੋ ਗਈਆਂ ਸਨ। ਇਸ ਲਈ ਇਵਤਹਾਸ 
ਵਵਕੀਪ੍ੀਡੀਆ ਤੋਂ ਨਹੀਂ ਪ੍ੜਹਣਾ ਚਾਹੀਦਾ। ਖੈਰ, ਮੂਲ ਚਰਚਾ ਵੱਲ ਿਰਤਦੇ ਹਾਂ। 

ਇਹ ਸੱਚ ਹੈ ਕਿ ਏਸ਼ੀਆ, ਅਫ਼ਰੀਿਾ ਅਤੇ ਲਾਤੀਿੀ ਅਮਰੀਿਾ ਦੇ ਦੇਸ਼ਾਂ ਿੰੂ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਦੇਸ਼ਾਂ ਵੱਲੋਂ ਬਸਤੀ/ਅਰਧ-
ਬਸਤੀ ਬਣਾਏ ਜਾਣ ਿਾਲ ਬਸਤੀ/ਅਰਧ-ਬਸਤੀ ਇੱਿ ਿਵੀਂ ਕਿਸਮ ਦੇ ਅਕਧਗਰਕਹਣ (annexation) ਦੇ ਰੂਿ ‘ਚ ਸਾਹਮਣੇ 
ਆਏ, ਕਜਿਹ ਾਂ ਦਾ ਸੰਬੰਧ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਿਾਲ ਸੀ, ਿਰ ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਰੋਜਾ ਲਿਜ਼ਮਬਰਗ ਦੀ ਅਲੋਚਿਾ ਿੇਸ਼ ਿਰਦੇ ਹੋਏ 
ਦੱਕਸਆ ਕਿ ਕਜੱਿੋਂ ਤੱਿ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੀ ਗੱਲ ਹੈ, ਇਿਹ ਾਂ ਦੋਵਾਂ ‘ਚ, ਭਾਵ ਯੂਰਿ ਦੇ ਬਹੁਿੌਮੀ ਦੇਸ਼ਾਂ ‘ਚ ਿਕਹਲਾਂ ਤੋਂ ਮੌਜੂਦ 
ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਅਤੇ ਏਸ਼ੀਆ ਅਤੇ ਅਫ਼ਰੀਿਾ ‘ਚ ਬਸਤੀਆਂ/ਅਰਧ-ਬਸਤੀਆਂ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ‘ਚ, ਿੋਈ ਫ਼ਰਿ ਿਹੀਂ 
ਹੈ। ਕਜੱਿੋਂ ਤੱਿ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਸਵਾਲ ਸੀ, ਇਸ ਿਾਲ ਿੋਈ ਫ਼ਰਿ ਿਹੀਂ ਿੈਂਦਾ ਕਿ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਕਿਸੇ ਦੇਸ਼ ਦੀਆਂ 
ਇਕਤਹਾਸਿ ਹੱਦਾਂ ਅੰਦਰ ਸਿ ਅਤੇ ਬਾਅਦ ‘ਚ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਕਵਿਾਸ ਿਾਲ ਿੌਮ ਬਣੇ, ਜਾਂ ਫੇਰ ਉਹ ਸੱਤ ਸਮੰੁਦਰ 
ਦੂਰ ਬਣਾਈਆਂ ਗਈਆਂ ਬਸਤੀਆਂ ਸਿ। ਦੋਵੇਂ ਹੀ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਇਕਤਹਾਸਿ ਸੰਦਰਭਾਂ ‘ਚ ਿੀਤੇ ਗਏ ਿਬਜੇ (annexations) ਹੀ 
ਸਿ। ਆਿਣੇ ਲੇਖ ‘ਆਪ੍ਾ-ਵਨਰਣੇ ਸੰਬੰਧੀ ਬਵਹਸ ਦੇ ਨਤੀਜੇ’ ‘ਚ ਲੈਕਿਿ ਰੋਜਾ ਲਿਜ਼ਮਬਰਗ ਅਤੇ ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ 
ਹਮਾਇਤੀਆਂ ਵੱਲੋਂ ਯੂਰਿ ਦੇ ਦੇਸ਼ਾਂ ਅੰਦਰ ਮੌਜੂਦ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਅਤੇ ਬਸਤੀਆਂ ‘ਚ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਕਵਚਿਾਰ ਫ਼ਰਿ 
ਿਰਿ ‘ਤੇ ਸਖਤ ਅਲੋਚਿਾ ਿਰਦੇ ਹਿ ਅਤੇ ਦੱਸਦੇ ਹਿ ਕਿ ਕਜੱਿੋਂ ਤੱਿ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੇ ਹੱਲ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ, ਇਸ ਕਵੱਚ 
ਿੋਈ ਫ਼ਰਿ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਲੈਕਿਿ ਕਲਖਦੇ ਹਿ: 

“ਉਨਹ ਾਂ ਨੇ “ਯ ਰਪ੍” ਅਤੇ ਬਸਤੀਆਂ ਵਵਚਕਾਰ ਫ਼ਰਕ ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਵਿਿ ਕੀਤੀ ਹੈ। ਕਜੱਿੋਂ ਤੱਿ ਯੂਰਿ ਦਾ ਸੰਬੰਧ 
ਹੈ, ਉਹ ਿਕਹਲਾਂ ਤੋਂ ਿੀਤੇ ਹੋਏ ਿਬਕਜਆਂ (annexations) ਿੰੂ ਰੱਦ ਿਰਿ ਿੰੂ ਕਤਆਗ ਿੇ ਆਿਾ ਕਵਰੋਧੀ 
ਿਬਜਾਵਾਦੀ ਬਣ ਜਾਂਦੇ ਹਿ। ਕਜੱਿੋਂ ਤੱਿ ਬਸਤੀਆਂ ਦਾ ਸੰਬੰਧ ਹੈ, ਉਹ ਕਬਿਾਂ ਸ਼ਰਤ ਮੰਗ ਿਰਦੇ ਹਿ: 

“ਬਸਤੀਆਂ ਚੋਂ ਬਾਹਰ ਕਿਿੱਿਲੋ!” 

“ਰੂਸੀ ਸਮਾਜਵਾਦੀਆਂ ਲਈ ਲਾਜ਼ਮੀ ਹੈ ਕਿ ਉਹ ਇਹ ਮੰਗ ਿੇਸ਼ ਿਰਿ: “ਤੁਰਿੀਸਤਾਿ, ਖੀਵਾ, ਬੁਖਾਰਾ, ਆਕਦ 
ਚੋਂ ਬਾਹਰ ਕਿਿੱਿਲੋ।” ਿਰ ਇਹ ਕਿਹਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਕਿ ਜੇ ਉਹ ਿੋਲੈਂਡ, ਕਫਿਲੈਂਡ, ਉਿਰੇਿ, ਆਕਦ ਲਈ ਵੀ ਇਸੇ 
ਕਿਸਮ ਦੀ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੀ ਅਜਾਦੀ ਦੀ ਮੰਗ ਿਰਿ, ਤਾਂ ਉਹ “ਿਲਿਿਾਵਾਦ”, “ਗੈਰ-ਕਵਕਗਆਿਿ”, “ਭਾਵਿਤਾ”, 
ਆਕਦ ‘ਤੇ ਉੱਤਰ ਆਉਣਗੇ। ਕਬਰਕਟਸ਼ ਸਮਾਜਵਾਦੀਆਂ ਲਈ ਲਾਜ਼ਮੀ ਹੈ ਕਿ ਉਹ ਇਹ ਮੰਗ ਿਰਿ: “ਅਫ਼ਰੀਿਾ, 
ਕਹੰਦੁਸਤਾਿ, ਅਸਟਰੇਲੀਆ ਚੋਂ ਬਾਹਰ ਕਿਿੱਿਲੋ!” ਿਰ ਆਇਰਲੈਂਡ ਚੋਂ ਿਹੀਂ। ਜੋ ਫ਼ਰਕ ਐਨੇ ਪ੍ਰਤੱਖ ਤਰੌ ‘ਤ ੇ
ਝ ਠਾ ਹੈ, ਉਸਨ ੰ  ਵਕਸ ਵਸਧਾਂਤਕ ਅਧਾਰ ‘ਤੇ ਸਮਝਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ?  

... 

“ਬਸਤੀਆਂ ਨ ੰ  ਅਲੱਗ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਅਤੇ ਯ ਰਪ੍ ਨਾਲੋਂ  ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੰ  ਵਖਰਾਉਂਦੇ ਹੋਏ ਪ੍ੋਵਲਿ ਸਾਥੀ ਆਪ੍ਣੇ ਸਨਮੁੱ ਖ 
ਇੱਕ ਅਵਜਹੀ ਵਵਰੋਧਤਾਈ ਪ੍ੈਦਾ ਕਰ ਲੈਂਦੇ ਹਨ ਵਕ ਉਹ ਉਨਹ ਾਂ ਦੀ ਸਾਰੀ ਫਰਜੀ ਦਲੀਲ ਨ ੰ  ਤੁਰੰਤ ਹੀ ਭੰੁਜੇ 
ਸੁੱ ਟ ਵਦੰਦੀ ਹੈ।” (ਲੈਕਿਿ, 1983, ‘ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਸੰਬੰਧੀ ਬਕਹਸ ਦੇ ਿਤੀਜੇ’, ਸੰਕਵਲਤ ਰਚਨਾਵਾਂ, ਸੈਂਚੀ-6, 
ਿਰਗਤੀ ਿਰਿਾਸ਼ਿ, ਿੰਿਾ 102-105, ਜੋਰ ਸਾਡਾ) 
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ਇਸ ਿਾਲੋਂ ਕਜਆਦਾ ਸਿਸ਼ਟ ਸ਼ਬਦਾਂ ‘ਚ ਿਹੀਂ ਦੱਕਸਆ ਜਾ ਸਿਦਾ ਹੈ ਕਿ ਕਜੱਿੋਂ ਤੱਿ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੀ 
ਗੱਲ ਹੈ, ਿਬਜਾ ਸੱਤ ਸਮੰੁਦਰ ਿਾਰ ਹੋਵੇ, ਜਾਂ ਜਾਬਰ ਿੌਮ ਦੇ ਿਾਲ ਲੱਗਵੇਂ ਖੇਤਰ ‘ਚ, ਜਾਂ ਉਸਦੀਆਂ ਇਕਤਹਾਸਿ ਹੱਦਾਂ 
ਅੰਦਰ, ਇਸ ਿਾਲ ਿੋਈ ਫ਼ਰਿ ਿਹੀਂ ਿੈਂਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਿਾਲ ਵੀ ਿੋਈ ਫ਼ਰਿ ਿਹੀਂ ਿੈਂਦਾ ਕਿ ਇਹ ਿੌਮੀ-ਰਾਜ ਵੱਲੋਂ ਹੈ ਜਾਂ 
ਕਿਸੇ ਬਹੁਿੌਮੀ ਰਾਜ ਦੀ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ ਵੱਲੋਂ। ਜੇ ਕੋਈ ਕਵਹੰਦਾ ਹੈ ਵਕ ਕਿਮੀਰ ਅਤੇ ਉੱਤਰ-ਪ੍ ਰਬ ਦੇ ਸ ਬੇ ਭਾਰਤ 
ਦੀਆਂ ਬਸਤੀਆਂ ਨਹੀਂ ਹਨ, ਤਾਂ ਅਵਜਹੇ ਬੰਦੇ ਨਾਲ ਵਜਆਦਾ ਬਵਹਸ ਕਰਨਾ ਵੀ ਬੇਕਾਰ ਹੈ, ਵਕਉਂਵਕ ਤੁਸੀਂ ਹੀ ਖੁਦ 
ਨ ੰ  ਹੋਛੀ ਮ ਰਖਤਾ ਦੇ ਪੱ੍ਧਰ ‘ਤੇ ਡੇਗ ਲਉਂਗੇ। 

ਿਸ਼ਮੀਰ ਅਤੇ ਉੱਤਰ-ਿੂਰਬ ਦੇ ਸੂਕਬਆਂ/ਿੌਮਾਂ ਬਾਰੇ ਜੋ ਸ਼ਬਦ ਚੱਲ ਕਿਆ ਹੈ ਉਹ ਹੈ ‘ਅੰਦਰੂਿੀ ਬਸਤੀਆਂ’ (internal 

colonies) ਕਿਉਂਕਿ ਇਿਹ ਾਂ ਸੂਕਬਆਂ ਦੀ ਜਿਤਾ ਦੇ ਿੌਮ ਬਣਿ ਤੋਂ ਿਕਹਲਾਂ ਹੀ ਇਹ ਖੇਤਰ ਉਸ ਭੂ-ਕਸਆਸੀ ਇਿਾਈ ‘ਚ 
ਇਕਤਹਾਸ ਦੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਸਕਮਆਂ ‘ਚ ਸ਼ਾਮਲ ਰਹੇ ਸੀ ਅਤੇ ਖਾਸ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਦੌਰ ‘ਚ ਸ਼ਾਮਲ ਰਹੇ ਸੀ, ਕਜਸਿੰੂ 
ਭਾਰਤ ਦੇ ਿਾਂ ਿਾਲ ਜਾਕਣਆ ਕਗਆ। ਿਰ ਕਿਹੜ੍ਾ ਸ਼ਬਦ ਚੱਲ ਕਿਆ ਹੈ ਜਾਂ ਿਹੀਂ ਉਸ ਿਾਲ ਿੋਈ ਫ਼ਰਿ ਿਹੀਂ ਿੈਂਦਾ। ਜੇ 
ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਅੱਜ ਿਕਹੰਦੇ ਿੇ ਕਿ ਿਸ਼ਮੀਰ ‘ਚ ਿੋਈ ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਸਵਾਲ ਿਹੀਂ ਹੈ, ਫੇਰ ਵੀ ਉਹ ਿਕਸੱਤਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਇਸ 
ਿਾਲੋਂ ਵੱਧ ਬੇਤੁਿੀ ਅਤੇ ਮੂਰਖਤਾਿੂਰਿ ਗੱਲ ਹੋਰ ਿੋਈ ਿਹੀਂ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ। ਕਜੱਿੋਂ ਤੱਿ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੀ ਗੱਲ ਹੈ, ਉਸ ਲਈ 
ਲੈਕਿਿ ਦੀ ਇਹ ਆਮ ਿਕਰਭਾਸ਼ਾ ਹੀ ਇੱਿੋ-ਇੱਿ ਿਕਰਭਾਸ਼ਾ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ: ਵਕਸੇ ਕੌਮ ਨ ੰ  ਉਸਦੀ ਮਰਜੀ ਦੇ ਵਵਰੁੱ ਧ ਵਕਸੇ 
ਰਾਜ ਦੀਆਂ ਹੱਦਾਂ ਅੰਦਰ ਰੱਵਖਆ ਜਾਣਾ। ਦੇਖੋ:  

“ਆਿਣੇ ਇਤਰਾਜ ਜਾਹਰ ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਸਾਡੇ ਕਵਰੋਧੀ ਿਕਹੰਦੇ ਿੇ: “ਅਸੀਂ ਜਾਣਦੇ ਹਾਂ ਕਿ ਸਮਾਜਵਾਦ ਹਰੇਿ ਕਿਸਮ 
ਦੇ ਿੌਮਾਂ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਦਾ ਖਾਤਮਾ ਿਰਦਾ ਹੈ, ਕਿਉਂਕਿ ਉਹ ਉਿਹ ਾਂ ਜਮਾਤੀ ਕਹੱਤਾਂ ਦਾ ਹੀ ਖਾਤਮਾ ਿਰ ਕਦੰਦਾ ਹੈ, 
ਕਜਹੜੇ੍ ਿੌਮਾਂ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਿੰੂ ਿੈਦਾ ਿਰਦੇ ਹਿ...” ਿੌਮਾਂ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਦੇ ਖਾਤਮੇ ਦੀਆਂ ਆਰਿਿ ਅਗਾਊਂ ਸ਼ਰਤਾਂ 
ਬਾਰੇ ਇਸ ਕਿਰਕਵਵਾਦ ਅਤੇ ਕਚਰਾਂ ਤੋਂ ਜਾਣੂ ਦਲੀਲ ਦਾ ਉਸ ਬਕਹਸ ਿਾਲ ਿੀ ਲੈਣਾ-ਦੇਣਾ ਹੈ, ਵਜਸਦਾ ਸੰਬੰਧ 
ਵਸਆਸੀ ਜਬਰ ਦੇ ਇੱਕ ਰ ਪ੍ ਨਾਲ, ਮਤਲਬ ਇੱਕ ਕੌਮ ਨ ੰ  ਜਬਰਨ ਦ ਜੀ ਕੌਮ ਦੀਆਂ ਰਾਜਕੀ ਹੱਦਾਂ ਅੰਦਰ 
ਰੱਖਣ ਨਾਲ ਹੈ? ਅਸਲ ‘ਚ ਇਹ ਵਸਆਸੀ ਸਵਾਲਾਂ ਤੋਂ ਪ੍ਾਸਾ ਵੱਟਣ ਦੀ ਇੱਕ ਕੋਵਿਿ ਹੀ ਹੈ!” (ਲੈਕਿਿ, ਉਹੀ, 
ਿੰ. 83, ਜੋਰ ਸਾਡਾ) 

ਇਹ ਜਾਬਰ ਿੌਮ ਦੇ ਠੀਿ ਗੁਆਂਢ ‘ਚ ਹੰੁਦਾ ਹੈ, ਜਾਂ ਹਜਾਰਾਂ ਮੀਲ ਦੂਰ ਕਿਸੇ ਹੋਰ ਮਹਾਂਦੀਿ ‘ਚ, ਇਸ ਿਾਲ ਿੋਈ ਫ਼ਰਿ 
ਿਹੀਂ ਿੈਂਦਾ। ਚੇਤੇ ਰੱਖੋ, ਇੱਿੇ ਅਸੀਂ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦੀ ਗੱਲ ਿਹੀਂ ਿਰ ਰਹੇ ਹਾਂ, ਸਗੋਂ ਰਾਜ ਬਣਿ ਦੀ ਸੰਭਾਵਿਾ 
ਰੱਖਣ ਵਾਲੀਆਂ ਟੈਰੀਟੋਰੀਅਲ ਿੌਮਾਂ (nations with territoriality viable for statehood) ਦੀ ਗੱਲ ਿਰ ਰਹੇ ਹਾਂ।  

ਇਸ ਲਈ ਆਸਟਰੀਆ ‘ਚ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਵਜਨਹ ਾਂ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਲਈ ਮੌਜ ਦ ਸੀ, ਉਹ ਆਸਟਰੀਆ ਦੀਆਂ 
ਬਸਤੀਆਂ/ਕਬਜੇ ਹੀ ਸਨ ਅਤੇ ਵਜੱਥੋਂ ਤੱਕ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੀ ਗੱਲ ਹੈ, ਅਸੀਂ ਉਨਹ ਾਂ ‘ਚ ਜਾਂ ਸੱਤ ਸਮੁੰ ਦਰ ਪ੍ਾਰ ਮੌਜ ਦ 
ਬਸਤੀਆਂ ‘ਚ ਕੋਈ ਫ਼ਰਕ ਨਹੀਂ ਕਰ ਸਕਦੇ। ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ, ਆਸਟਰੀਆ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀਆਂ ਦਾ ਸਵਾਲ ਸੀ, 
ਕਜਿਹ ਾਂ ਲਈ ਬਾਵਰ ਅਤੇ ਰੇਿਰ ਵਰਗੇ ਲੋਿ ਸੱਕਭਆਚਾਰਿ-ਿੌਮੀ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ ਮੰਗ ਰਹੇ ਸੀ, ਜਦਕਿ ਲੈਕਿਿ ਅਤੇ 
ਸਤਾਕਲਿ ਉਿਹ ਾਂ ਲਈ ਬਣਦੀ ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਦੀ ਲੜ੍ਾਈ ਅਤੇ ਿੌਮਾਂ ਲਈ ਖੇਤਰੀ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ ਦੀ ਗੱਲ ਿਰ ਰਹੇ ਸੀ, 
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ਜੇ ਉਹ ਇੱਿੋ ਰਾਜ ਦੇ ਅਧੀਿ ਰਕਹਣਾ ਸਵੀਿਾਰ ਿਰਦੇ। ਇਸ ਲਈ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਲਈ ਲੈਕਿਿ ਵੱਲੋਂ ਕਿਸੇ ਵੀ 
ਇਕਤਹਾਸਿ ਸੰਦਰਭ ‘ਚ ਇੱਿੋ ਿਰੋਗਰਾਮ ਸੁਝਾਇਆ ਕਗਆ ਹੈ: ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦਾ ਹੱਿ, ਭਾਵ, ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ ਵੱਖ ਹੋਣ 
ਦਾ ਹੱਿ। ਕਜੱਿੋਂ ਤੱਿ ਆਸਟਰੀਆ-ਹੰਗਰੀ ‘ਚ ਆਸਟਰੀਆਈ ਜਰਮਿ ਅਤੇ ਹੰਗੇਰੀਆਈ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਗੱਲ ਸੀ, ਤਾਂ ਉਹ 
ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਿਹੀਂ ਸਿ, ਅਤੇ ਿਰਮੱੁਖ ਸਲਾਵ ਿੌਮ ਚੈਿ ਿੰੂ ਵੀ ਰਾਜਸੱਤਾ ‘ਚ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਕਮਲ ਰਹੀ ਸੀ, ਕਜਸਦੀ 
ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਚਰਚਾ ਿੀਤੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸੇ ਿਰਿੇ ਉਿਹ ਾਂ ਲਈ ਉਿਹ ਾਂ ਅਰਿਾਂ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਮੌਜੂਦ ਹੀ ਿਹੀਂ ਸੀ। ਦੇਖੋ ਕਿ 
ਲੈਕਿਿ ਿੀ ਿਕਹੰਦੇ ਿੇ: 

“ਿਕਹਲੀ ਗੱਲ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਅਸੀਂ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਿੂਰੇ ਹੋਣ ਦਾ ਬੁਕਿਆਦੀ ਸਵਾਲ ਚੁੱ ਿਦੇ 
ਹਾਂ। ਆਸਟਰੀਆ ‘ਚ ਇਹ ਇਿਿਲਾਬ 1848 ‘ਚ ਸ਼ੁਰੂ ਹੋਇਆ ਅਤੇ 1867 ‘ਚ ਖਤਮ ਹੋਇਆ। ਉਦੋਂ ਤੋਂ, 
ਲਗਭਗ 50 ਸਾਲਾਂ ਤੋਂ ਉੱਿੇ ਕਜਸ ਚੀਜ਼ ਦੀ ਿਰਭੁੱ ਤਾ ਰਹੀ ਹੈ, ਉਹ ਿੱੁਲ ਕਮਲਾਿੇ ਮੁਿੰਮਲ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਸਿਾਿਤ 
ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਸੰਕਵਧਾਿ ਹੈ ਕਜਸਦੇ ਅਧਾਰ ‘ਤੇ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਦੀ ਇੱਿ ਿਿੰੂਿੀ ਿਾਰਟੀ ਿਿੰੂਿੀ ਢੰਗ ਿਾਲ ਿੰਮ ਿਰ 
ਰਹੀ ਹੈ। 

“ਇਸ ਲਈ ਆਸਟਰੀਆ ਦੇ ਕਵਿਾਸ ਦੀਆਂ ਅੰਦਰ-ਮੌਜੂਦ ਹਾਲਤਾਂ ‘ਚ (ਮਤਲਬ, ਆਸਟਰੀਆ ‘ਚ ਆਮ ਤੌਰ 
‘ਤੇ, ਅਤੇ ਉਿਹ ਾਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿੌਮਾਂ ‘ਚ, ਖਾਸ ਤੌਰ ‘ਤੇ, ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਕਵਿਾਸ ਦੇ ਿੁਿਤਾ ਿਜ਼ਰ ਤੋਂ) ਕੋਈ 
ਅਵਜਹੇ ਕਾਰਕ ਨਹੀਂ ਹਨ, ਵਜਨਹ ਾਂ ਕਰਕੇ ਅਵਜਹੀ ਛਾਲ ਮਾਰਨਾ ਸੰਭਵ ਹੋਵੇ, ਵਜਸਦਾ ਇੱਕ ਨਤੀਜਾ ਕੌਮੀ 
ਰ ਪ੍ ਤੋਂ ਸੁਤੰਤਰ ਰਾਜਾਂ ਦੀ ਸਥਾਪ੍ਨਾ ਹੋਵੇ। ਆਿਣੀ ਤੁਲਿਾ ਰਾਹੀਂ ਇਹ ਮੰਿਿੇ ਕਿ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ‘ਚ ਰੂਸ ਦੀ 
ਹਾਲਤ ਵੀ ਉਹੋ ਕਜਹੀ ਹੀ ਹੈ, ਰੋਜਾ ਲਿਜ਼ਮਬਰਗ ਕਸਰਫ਼ ਇਹੀ ਿਹੀਂ ਿਰਦੀ ਕਿ ਉਹ ਇੱਿ ਮੂਲੋਂ ਗਲਤ 
ਇਕਤਹਾਸ-ਕਵਰੋਧੀ ਗੱਲ ਿੰੂ ਮੰਿੀ ਹੋਈ ਗੱਲ ਸਮਝ ਬਕਹੰਦੀ ਹੈ, ਸਗੋਂ ਉਹ ਅਸਕਹਜੇ ਹੀ ਕਵਸਰਜਿਵਾਦ 
(liquidationism) ‘ਚ ਜਾ ਫੱਸਦੀ ਹੈ। 

“ਦੂਜਾ, ਕਜਸ ਸਵਾਲ ‘ਤੇ ਅਸੀਂ ਕਵਚਾਰ ਿਰ ਰਹੇ ਹਾਂ, ਉਸਦੀ ਿਜ਼ਰ ਤੋਂ ਆਸਟਰੀਆ ਅਤੇ ਰੂਸ ‘ਚ ਿੌਮਾਂ ਦੇ 
ਕਬਲਿੁਲ ਅਲੱਗ ਆਿਸੀ ਸੰਬੰਧ ਬਹੁਤ ਮਹੱਤਵ ਰੱਖਦੇ ਹਿ। ਕਸਰਫ਼ ਇਹੀ ਗੱਲ ਿਹੀਂ ਹੈ ਕਿ ਆਸਟਰੀਆ 
ਬਹੁਤ ਸਮੇਂ ਤੱਿ ਇੱਿ ਅਕਜਹਾ ਰਾਜ ਕਰਹਾ ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਜਰਮਿ ਲੋਿਾਂ ਦੀ ਿਰਧਾਿਤਾ ਰਹੀ, ਸਗੋਂ ਗੱਲ ਇਹ ਵੀ ਸੀ 
ਕਿ ਆਸਟਰੀਆਈ ਜਰਮਿ ਸਮੱੁਚੇ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਜਰਮਿ ਿੌਮ ‘ਚ ਵੀ ਅਗਵਾਈ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਿਰਦੇ ਸੀ। ਸ਼ਾਇਦ 
ਰੋਜਾ ਲਿਜ਼ਮਬਰਗ...ਇਹ ਚੇਤੇ ਿਰਿ ਦੀ ਕਿਰਿਾਲਤਾ ਿਰੇਗੀ ਕਿ 1866 ਦੀ ਜੰਗ ਿੇ ਇਸ “ਦਾਅਵੇ” ਿੰੂ ਲੀਰੋ-
ਲੀਰ ਿਰ ਕਦੱਤਾ ਸੀ। ਆਸਟਰੀਆ ‘ਚ ਕਜਸ ਜਰਮਿ ਿੌਮ ਦੀ ਿਰਧਾਿਤਾ ਸੀ, ਉਸਿੇ ਖੁਦ ਿੰੂ ਉਸ ਸੁਤੰਤਰ 
ਜਰਮਿ ਰਾਜ ਦੇ ਘੇਰੇ ਚੋਂ ਬਾਹਰ ਦੇਕਖਆ, ਕਜਸਦੀ ਉਸਾਰੀ ਅਖੀਰ ‘ਚ 1871 ‘ਚ ਿੇਿਰੇ ਚੜ੍ਹੀ। ਦੂਜੇ ਿਾਸੇ, 
ਹੰਗਰੀ ਵਾਕਲਆਂ ਦੀ ਇੱਿ ਸੁਤੰਤਰ ਿੌਮੀ ਰਾਜ ਬਣਿ ਦੀ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ ਬਹੁਤ ਿਕਹਲਾਂ 1849 ‘ਚ ਰੂਸੀ ਖੇਤ-ਗੁਲਾਮ 
ਫੌਜ ਦੇ ਹਮਕਲਆਂ ਿਾਰਿ ਅਸਫਲ ਹੋ ਚੱੁਿੀ ਸੀ। 

“ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਇੱਿ ਅਜੀਬ ਹਲਾਤ ਿੈਦਾ ਹੋ ਗਈ ਸੀ: ਹੰਗਰੀ ਵਾਕਲਆਂ ਤਰਫੋਂ ਅਤੇ ਫੇਰ ਚੈਿਾਂ ਤਰਫੋਂ ਵੀ, 
ਆਸਟਰੀਆ ਤੋਂ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੀ ਿਹੀਂ ਸਗੋਂ ਇਸਦੇ ਠੀਿ ਉਲਟ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਿੰੂ ਿਾਇਮ ਰੱਖਣ ਦੇ ਉਦੇਸ਼ ਿਾਲ, 
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ਕਜਹੜ੍ੀ ਵਧੇਰੇ ਜਾਲਮ ਅਤੇ ਤਾਿਤਵਰ ਗੁਆਂਢੀਆਂ ਵੱਲੋਂ ਿੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਿੁਚਲੀ ਜਾ ਸਿਦੀ ਸੀ, ਉਸਦੀ ਅਖੰਡਤਾ ਿੰੂ 
ਿਾਇਮ ਰੱਖਣ ਦੀ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ ਿੀਤੀ ਗਈ! ਇਸ ਅਜੀਬ ਹਲਾਤ ਦੇ ਕਾਰਨ ਆਸਟਰੀਆ ਨੇ ਇੱਕ ਦ ਹਰੇ ਰਾਜ ਦਾ 
ਰ ਪ੍ ਧਾਰ ਵਲਆ ਅਤੇ ਇਸ ਸਮੇਂ ਉਹ ਇੱਕ ਤੀਹਰੇ ਰਾਜ (ਜਰਮਨ, ਹੰਗੇਰੀਆਈ ਅਤੇ ਸਲਾਵ) ‘ਚ ਬਦਲ 
ਵਰਹਾ ਹ।ੈ 

“ਿੀ ਰੂਸ ‘ਚ ਇਸ ਕਿਸਮ ਦੀ ਿੋਈ ਗੱਲ ਹੈ? ਿੀ ਸਾਡੇ ਦੇਸ਼ ‘ਚ ਬਦਤਰ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਖਤਰੇ ਤੋਂ ਬਚਣ ਲਈ 
ਗੈਰ-ਰੂਸੀਆਂ ਦੀ ਤਰਫੋਂ ਰੂਸੀਆਂ ਿਾਲ ਏਿਤਾ ਸਿਾਿਤ ਿਰਿ ਦੀ ਿੋਈ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ ਹੋਈ ਹੈ?” (ਲੈਕਿਿ, ਕੌਮਾਂ ਦੇ 
ਆਪ੍ਾ-ਵਨਰਣੇ ਦਾ ਹੱਕ) 

ਇਸ ਮਗਰੋਂ ਲੈਕਿਿ ਦੱਸਦੇ ਹਿ ਕਿ ਰੂਸ ‘ਚ ਮਹਾਿ ਰੂਸੀ ਿੌਮ ਦੀ ਿਰਭੁੱ ਤਾ ‘ਚ ਇੱਿ-ਿੇਂਦਰੀ ਿੌਮੀ ਰਾਜਸੱਤਾ ਹੈ, ਕਜਹੜ੍ੀ 
ਕਿ ਆਸਟਰੀਆਈ ਮਾਮਲੇ ਤੋਂ ਕਬਲਿੁਲ ਅਲੱਗ ਹੈ, ਕਜਸਦੀ ਰਾਜਸੱਤਾ ਦੀਆਂ ਦੋ ਿੌਮਾਂ ਸਾਂਝੀਦਾਰ ਬਣ ਚੱੁਿੀਆਂ ਹਿ ਅਤੇ 
ਤੀਜੀ ਿੌਮ (ਸਲਾਵ) ਸਾਂਝੀਦਾਰ ਬਣਿ ਦੀ ਿਰਕਿਕਰਆ ‘ਚ ਹੈ। ਫੇਰ ਲੈਕਿਿ ਕਲਖਦੇ ਿੇ:   

“ਿਰਸੰਗਵੱਸ, ਕਿਰੋਲ ਤੱਿਾਂ ਦੀ ਿਜ਼ਰ ਤੋਂ ਵੀ ਰੋਜਾ ਲਿਜ਼ਮਬਰਗ ਦਾ ਇਹ ਿਕਹਣਾ ਕਿ ਆਸਟਰੀਆ ਦੇ ਸਮਾਜੀ-
ਜਮਹੂਰੀਅਤਿਸੰਦਾਂ ਦੇ ਿਰੋਗਰਾਮ ‘ਚ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦੇ ਹੱਿ ਿੰੂ ਿਹੀਂ ਮੰਕਿਆ ਕਗਆ ਹੈ, ਗਲਤ ਹੈ। ਜੇ 
ਅਸੀਂ ਬਰੁਿ ਿਾਂਗਰਸ ਦੇ ਿਾਰਜ-ਕਬਓਰੇ ‘ਤੇ ਿਜ਼ਰ ਹੀ ਫੇਰ ਲਈਏ, ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਿੌਮੀ ਿਰੋਗਰਾਮ ਸਵੀਿਾਰ ਿੀਤਾ 
ਕਗਆ ਸੀ, ਤਾਂ ਅਸੀਂ ਉਸ ਵਵੱਚ ਪ੍ ਰੇ ਉਕਰੇਨੀ (ਰ ਥੇਨੀਆਈ) ਵਫ਼ਦ ਵੱਲੋਂ ਰ ਥੇਨੀਆਈ ਸਮਾਜੀ-
ਜਮਹ ਰੀਅਤਪ੍ਸੰਦ ਹਾਂਕੀਏਵਵਚ ਅਤੇ ਪ੍ੋਲੈਂਡ ਦੇ ਪ੍ ਰੇ ਵਫ਼ਦ ਵੱਲੋਂ ਪ੍ੋਲੈਂਡ ਦੇ ਸਮਾਜੀ-ਜਮਹ ਰੀਅਤਪ੍ਸੰਦ 
ਰੇਗੇਰ ਦੇ ਇਸ ਭਾਵ ਦੇ ਭਾਿਣ ਦੇਖਾਂਗੇ ਵਕ ਉਪ੍ਰੋਕਤ ਦੋਵੇਂ ਕੌਮਾਂ ਦੇ ਆਸਟਰੀਆਈ ਸਮਾਜੀ-
ਜਮਹ ਰੀਅਤਪ੍ਸੰਦਾਂ ਦੀ ਇੱਕ ਇੱਛਾ ਕੌਮੀ ਏਕਤਾ ਅਤ ੇ ਆਪ੍ਣੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਦੀ ਸੁਤੰਤਰਤਾ ਅਤੇ ਅਜਾਦੀ 
ਹਾਸਲ ਕਰਨਾ ਹੈ।” (ਉਹੀ)  

ਭਾਵ ਕਿ ਆਸਟਰੀਆ ਦੀਆਂ ਉਹ ਿੌਮਾਂ ਜੋ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਸਿ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਿੋਲ ਅਤੇ ਉਿਰੇਿੀ, ਉਿਹ ਾਂ ਲਈ ਉਹੀ ਿਰੋਗਰਾਮ 
ਰੱਕਖਆ ਕਗਆ ਸੀ, ਜੋ ਕਿ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਲਈ ਇੱਿੋ-ਇੱਿ ਸਹੀ ਿਰੋਗਰਾਮ ਹੈ: ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦਾ ਹੱਿ। ਕਿਉਂਕਿ ਇਹ 
ਿੌਮਾਂ ਆਸਟਰੀਆ ‘ਚ ਿਬਜੇ (annexation) ਅਤੇ ਬਸਤੀ (colonies) ਦੀ ਹਲਤ ‘ਚ ਹੀ ਸਿ। ਕਜੱਿੋਂ ਤੱਿ 
ਆਸਟਰੀਆਈ ਰਾਜਸੱਤਾ ‘ਚ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਰੱਖਣ ਵਾਲੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ, ਉਿਹ ਾਂ ਕਵਚਿਾਰ ਵੀ ਸੱਤਾ ਦੀ ਸਾਂਝੇਦਾਰੀ ਦੇ 
ਅਿੁਿਾਤ ਿੰੂ ਲੈਿੇ ਕਖੱਚੋਤਾਣ ਚੱਲਦੀ ਰਕਹੰਦੀ ਸੀ, ਿਰ ਇਹ ਹੁਣ ਤੱਤ ਰੂਿ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿਹੀਂ ਸੀ, ਕਿਉਂਕਿ ਇਿਹ ਾਂ 
ਸਾਰੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਿੰੂ ਸੱਤਾ ‘ਚ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਹਾਸਲ ਹੋ ਚੁੱ ਿੀ ਸੀ। ਇਸ ਲਈ ਜੇ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰਾਂ ਿੰੂ ਇੰਝ ਲੱਗਦਾ ਹੈ ਕਿ 
ਆਸਟਰੀਆ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਬੱਸ ਇਸ ਰੂਿ ‘ਚ ਮੌਜੂਦ ਸੀ ਕਿ ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਿਾ ਤਾਂ ਬਸਤੀਆਂ ਸਿ ਅਤੇ ਿਾ ਹੀ 
ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦਾ ਿੋਈ ਕਹੱਸਾ ਿਕਸੱਤਾ ਸੀ ਅਤੇ ਿਾ ਹੀ ਿੋਈ ਜ਼ਮੀਿ ਦਾ ਸਵਾਲ ਮੌਜੂਦ ਸੀ, ਤਾਂ ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੰ  ਥੋੜਹਾ ਇਵਤਹਾਸ 
ਪ੍ੜਹ ਲੈਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਵੈਸੇ ਜੇ ਲੈਵਨਨ ਦੀਆਂ ਹੀ ਰਚਨਾਵਾਂ ਸਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਪ੍ੜਹ ਲੈਂਦੇ ਤਾਂ ਐਨਾ ਸਮਝ ਸਕਦੇ ਸੀ।  
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ਕਾਊਟਸਕੀ ਦੀਆਂ ਟ ਕਾਂ ਦੀ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਵੱਲੋਂ  ਕੀਤੀ ਗਈ ਗ਼ਲਤ ਵਵਆਵਖਆ ਅਤੇ ਹਾਕਮ ਜਮਾਤਾਂ 
ਦੇ ਕੌਮੀ ਖਾਸ ੇਨ ੰ  ਵਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ ਦਾ ਸਵਾਲ 

ਿਾਊਟਸਿੀ ਦੀ ਟੂਿ ਦੇ ਹਵਾਲੇ ਤੋਂ (ਕਜਸਦੀ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਗ਼ਲਤ ਕਵਆਕਖਆ ਿੀਤੀ ਹੈ) ਕਿਹਾ ਕਗਆ ਹੈ ਕਿ, 

“ਕਿਸੇ ਬਹੁਿੌਮੀ ਦੇਸ਼ ‘ਚ ਕਿਸੇ ਇੱਿ ਿੌਮ ਦਾ ਸਿੱਸ਼ਟ ਦਬਦਬਾ ਿਾ ਹੋਵੇ ਇਹ ਸੰਭਵ ਹੈ” (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ 
ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, ਿਰਤੀਬੱਧ-33) 

ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਆਸਟਰੀਆ, ਕਜੱਿੇ ਵਸੋਂ ਦੀ ਿਜ਼ਰ ਤੋਂ ਕਿਸੇ ਇੱਿ ਿੌਮ ਦੀ ਵੱਧ-ਕਗਣਤੀ ਿਹੀਂ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਿਰਿੇ ਸਾਮਰਾਜ ਦ ੇ
ਿੇਂਦਰ ‘ਚ ਿੋਈ ਇੱਿ ਿੌਮ ਿਹੀਂ ਸੀ। ਇੰਝ ਜਾਿਦਾ ਹੈ ਕਿ ਇਸ ਤੋਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਇਹ ਿਤੀਜਾ ਿੱਢਦਾ ਹੈ ਕਿ ਉੱਿੇ ਿੋਈ 
ਅਕਜਹੀ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ ਸੀ ਕਜਸਦਾ ਿੋਈ ਿੌਮੀ ਖਾਸਾ ਹੀ ਿਹੀਂ ਸੀ। ਅਤੇ ਫੇਰ ਇਸ ਹਾਲਤ ਦੀ ਤੁਲਿਾ ਉਹ ਭਾਰਤ ਿਾਲ 
ਿਰਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਵਾਸਤੇ ਲੇਖਿ ਿੇ ਿਾਊਟਸਿੀ ਦੀ ਕਲਖਤ ‘ਿੌਮੀਅਤ ਅਤੇ ਿੌਮਾਂਤਰੀਅਤ’ ਅਤੇ ਸਤਾਕਲਿ ਦੀ ਕਲਖਤ 
‘ਮਾਰਿਸਵਾਦ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ’ ਚੋਂ ਟੂਿਾਂ ਕਦੱਤੀਆਂ ਿੇ। ਇਹ ਟੂਿਾਂ ਹੇਠਾਂ ਕਦੱਤੀਆਂ ਹਿ - 

“ਇਹ (ਬਹੁਿੌਮੀ ਰਾਜ) ਉਹ ਰਾਜ ਹਿ, ਕਜਿਹ ਾਂ ਦੀ ਅੰਦਰੂਿੀ ਬਣਤਰ, ਭਾਵੇਂ ਕਿਸੇ ਵੀ ਿਾਰਿ ਹੋਵੇ, ਿੱਛੜ੍ੀ ਹੋਈ 
ਜਾਂ ਅਸਧਾਰਿ ਬਣੀ ਰਕਹੰਦੀ ਹੈ। ਤੁਰਿੀ ਅਤੇ ਰੂਸ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ‘ਚ ਇਹ ਸਾਫ਼ ਦੇਕਖਆ ਜਾ ਸਿਦਾ ਹੈ, ਿਰ ਇਹ 
ਆਰਕਿਿ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਕਵਿਕਸਤ ਦੋ ਦੇਸ਼ਾਂ ਬੈਲਜੀਅਮ ਅਤੇ ਸਕਵੱਟਜ਼ਰਲੈਂਡ ਲਈ ਵੀ ਸਹੀ ਹੈ।” 

(ਿਾਰਲ ਿਾਊਟਸਿੀ, ‘ਿੌਮੀਅਤ ਅਤੇ ਿੌਮਾਂਤਰੀਅਤ’, ਭਾਗ-2, ਕਿਰਟੀਿ, ਭਾਗ 38, ਿੰਬਰ 1, ਿੰਿਾ 149, 
ਫ਼ਰਵਰੀ 2010) 

ਿਕਹਲਾਂ, ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਵੱਲੋਂ ਿੇਸ਼ ਿੀਤੀ ਗਈ ਿਾਊਟਸਿੀ ਦੀ ਇਸ ਟੂਿ ਦੀ ਹੀ ਗੱਲ ਿਰਦੇ ਹਾਂ। ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦਾ ਿਕਹਣਾ ਹੈ: 

“ਿਾਊਟਸਿੀ ਦਾ ਇਹ ਿਿਿ ਭਾਰਤ, ਿਾਕਿਸਤਾਿ ਅਤੇ ਤੀਸਰੀ ਦੁਿੀਆਂ ਦੇ ਹੋਰ ਅਕਜਹੇ ਮੁਲਿਾਂ ਲਈ ਖਾਸ 
ਤੌਰ ‘ਤੇ ਢੱੁਿਵਾਂ ਹੈ।” (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, ਿਰਤੀਬੱਧ-33) 

ਕਜਸ ਹੱਦ ਤੱਿ ਆਸਟਰੀਆ ਸਮੇਤ ਿੂਰਬੀ ਯੂਰਿ ਦੇ ਿੁਝ ਦੇਸ਼ ਬਹੁਿੌਮੀ ਸਿ ਅਤੇ ਿੱਛਮੀ ਯੂਰਿ ਦੇ ਬਾਿੀ ਉੱਿਤ 
ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਦੇਸ਼ਾਂ (ਕਜੱਿੋਂ ਦੇ ਖਾਸ ਇਕਤਹਾਸਿ ਕਵਿਾਸ ਿਰਮ ਿੇ ਏਿਾਤਕਮਿ ਿੌਮੀ-ਰਾਜਾਂ ਿੰੂ ਜਿਮ ਕਦੱਤਾ) ਦੇ ਮੁਿਾਬਲੇ 
ਿੱਛੜੇ੍ ਸਿ, ਉਸ ਹੱਦ ਤੱਿ ਤੁਸੀਂ ਇਹ ਤੁਲਿਾ ਿਰ ਸਿਦੇ ਹੋਂ। ਲੈਕਿਿ ਇਸਦੀ ਕਵਆਕਖਆ ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਿਰਦੇ ਹਿ - 

“ਿੌਮੀ ਰਾਜ ਮੌਜੂਦਾ ਸਮੇਂ ਦੀਆਂ ਹਾਲਤਾਂ (ਭਾਵ, ਮੱਧਿਾਲੀ, ਿੂਰਵ-ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ, ਆਕਦ ਹਾਲਤਾਂ ਦੇ ਉਲਟ 
ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ, ਸੱਕਭਅਿ, ਆਰਿਿ ਰੂਸ ਤੋਂ ਅਗਾਂਹਵਧੂ ਹਾਲਤਾਂ) ਲਈ ਸਭ ਤੋਂ ਵੱਧ ਅਿੁਿੂਲ ਰੂਿ ਹੈ; ਇਹ ਉਹ 
ਰੂਿ ਹੈ ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਕਿ ਰਾਜ ਆਿਣੇ ਿਾਰਜ ਸਭ ਤੋਂ ਵਧੀਆ ਢੰਗ ਿਾਲ ਿੇਿਰੇ ਚਾੜ੍ਹ ਸਿਦਾ ਹੈ (ਭਾਵ, 
ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਸਭ ਤੋਂ ਵੱਧ ਅਜਾਦ, ਕਵਆਿਿ ਅਤੇ ਤੇਜ਼ ਕਵਿਾਸ ਿੰੂ ਯਿੀਿੀ ਬਣਾਉਣਾ)। ਇਸ ਕਵੱਚ ਸਾਿੰੂ 
ਿਾਊਟਸਿੀ ਦੀ ਹੋਰ ਵੀ ਸਟੀਿ ਅਖੀਰਲੀ ਕਟੱਿਣੀ ਜੋੜ੍ ਦੇਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ, ਭਾਵ ਕਮਲੀ-ਜੁਲੀ ਿੌਮੀ ਬਣਤਰ 
ਵਾਲੇ ਦੇਸ਼ (ਕਜਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਿੌਮੀ ਰਾਜਾਂ ਦੇ ਉਲਟ ਬਹੁਿੌਮੀ ਰਾਜਾਂ ਦੇ ਰੂਿ ‘ਚ ਜਾਕਣਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ) “ਹਮੇਸ਼ਾਂ ਉਹ ਦੇਸ਼ 
ਹੰੁਦੇ ਹਿ ਕਜਿਹ ਾਂ ਦੀ ਅੰਦਰੂਿੀ ਬਣਤਰ, ਕਿਸੇ ਵੀ ਿਾਰਿਾਂ ਿਰਿੇ, ਘੱਟ-ਕਵਿਸਤ (ਿੱਛੜ੍ੀ) ਜਾਂ ਅਸਧਾਰਿ ਬਣੀ 
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ਰਹੀ।” ਿਕਹਣ ਦੀ ਲੋੜ੍ ਿਹੀਂ ਕਿ ਿਾਊਟਸਿੀ ਇੱਿੇ ਅਸਧਾਰਿਤਾ ਦੀ ਗੱਲ ਠੀਿ ਉਸ ਇੱਿਰੂਿਤਾ ਦੀ ਗੈਰ-
ਮੌਜੂਦਗੀ ਦੇ ਸੰਦਰਭ ‘ਚ ਿਰ ਰਹੇ ਹਿ ਜੋ ਕਿ ਇੱਿ ਕਵਿਾਸਸ਼ੀਲ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਲਈ ਸਭ ਤੋਂ ਅਿੁਿੂਲ ਹੰੁਦੀ 
ਹੈ।” (ਲੈਕਿਿ, ਕੌਮਾਂ ਦੇ ਆਪ੍ਾ-ਵਨਰਣੇ ਦਾ ਹੱਕ) 

ਅੱਗੇ ਵਧਣ ਤੋਂ ਿਕਹਲਾਂ ਸਿਸ਼ਟ ਿਰ ਦੇਈਏ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਇਹ ਤੁਲਿਾ ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਇੱਿ ਗੱਲ ਭੁੱ ਲ ਜਾਂਦੇ ਿੇ ਕਿ 
ਭਾਰਤ, ਿਾਕਿਸਤਾਿ ਅਤੇ ਿਕਿਤ ‘ਤੀਜੀ ਦੁਿੀਆਂ’ ਦੇ ਹੋਰ ਦੇਸ਼ ਕਿਸੇ ਸਮੇਂ ਬਸਤੀਆਂ ਸਿ ਅਤੇ ਇੱਿੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ 
ਇੱਿ ਇਕਤਹਾਸ ਕਰਹਾ ਹੈ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਲਕਹਰਾਂ ਦਾ ਵੀ ਇੱਿ ਇਕਤਹਾਸ ਕਰਹਾ ਹੈ। ਭਾਰਤ ਵਰਗੇ ਉੱਤਰ-
ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਦੇਸ਼ਾਂ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਿੰੂ ਇਸ ਲਈ ਦੋ ਇਕਤਹਾਸਿ ਿੜ੍ਾਵਾਂ ‘ਚ ਵੰਡਿੇ ਦੇਖਣ ਦੀ ਲੋੜ੍ ਹੈ – ਿਕਹਲਾ ਉਹ 
ਜਦ ਿਈ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿੌਮਾਂ ਿੇ, ਕਜਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਕਮਲਾਿੇ ਅੱਜ ਮੱੁਖਭੂਮੀ ਭਾਰਤ ਿਕਹੰਦੇ ਿੇ, ਕਮਲਿੇ ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਕਬਰਕਟਸ਼ ਸੱਤਾ 
ਕਵਰੱੁਧ ਸੰਘਰਸ਼ ਿੀਤਾ (ਹਾਲੇ ਇੱਿੇ ਇਸ ਬਕਹਸ ‘ਚ ਿਹੀਂ ਿੈਂਦੇ ਕਿ ਇਹ ਸੰਘਰਸ਼ ਕਿੰਿੇ ਸਮਝੌਤਾਿਰਸਤ ਢੰਗ ਿਾਲ 
ਚਲਾਇਆ ਕਗਆ ਅਤੇ ਅਜਾਦੀ ਕਿਵੇਂ ਹਾਸਲ ਹੋਈ ਸੀ) ਅਤੇ ਸੱਤਾ-ਬਦਲੀ ਦੀ ਿਰਕਿਕਰਆ ‘ਚ ਸੱਤਾ ਭਾਰਤੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ 
ਜਮਾਤ ਦੇ ਹੱਿ ਆਈ, ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਮੱੁਖਭੂਮੀ ਭਾਰਤ ਦੀਆਂ ਸਾਰੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਭੋਂ-ਮਾਲਿ ਜਮਾਤ 
ਦੀ ਸਾਂਝ ਸੀ। ਯਿੀਿੀ ਤੌਰ ‘ਤੇ, ਇਹ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਮੋਟਾ-ਮੋਟੀ ਇਿਹ ਾਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਦੀ ਮੁਿਾਬਲਤਿ ਤਾਿਤ, 
ਵਸੋਂ ਦੇ ਮੁਿਾਬਲਤਿ ਅਿਾਰ ਦੇ ਮੁਤਾਬਿ ਸੀ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਤੁਸੀਂ ਉਮੀਦ ਿਰ ਸਿਦੇ ਹੋਂ ਅਤੇ ਇਸ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਦੇ ਅਿੁਿਾਤਾਂ 
ਿੰੂ ਬਦਲਣ ਲਈ ਇਿਹ ਾਂ ਕਵਚਿਾਰ ਕਖੱਚ ਧੂਹ ਵੀ ਚੱਲਦੀ ਰਕਹੰਦੀ ਹੈ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਸਾਰੀਆਂ ਅਕਜਹੀਆਂ ਰਾਜਸੱਤਾਵਾਂ ‘ਚ ਹੰੁਦਾ 
ਹੈ, ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਕਿ ਿਈ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਦੀ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਹੋਵੇ। ਕਸੱਟੇ ਵਜੋਂ, ਅਕਜਹੀਆਂ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀਆਂ ਦੇ ਆਿਸੀ 
ਅਿੁਿਾਤ ਵੀ ਬਦਲਦੇ ਰਕਹੰਦੇ ਿੇ। ਇਸ ਲਈ ਜੋ ਰਾਜਸੱਤਾ ਹੋਂਦ ‘ਚ ਆਈ ਉਹ ਇੱਕ ਵਮਿਵਰਤ ਕੌਮੀ ਖਾਸੇ 
(composite national character) ਵਾਲੀ ਬੁਰਜ ਆ ਰਾਜਸੱਤਾ ਸੀ। ਇਹ ਸੋਚਣਾ ਮ ਰਖਤਾ ਹੋਵੇਗੀ ਵਕ ਵਕਉਂਵਕ 
ਇਸ ਰਾਜਸੱਤਾ ‘ਚ ਇੱਕ ਜਾਬਰ ਕੌਮ ਦਾ ਸਪ੍ਿਟ ਦਬਦਬਾ ਨਹੀਂ ਸੀ ਇਸ ਲਈ ਇਸਦਾ ਕੋਈ ਕੌਮੀ ਖਾਸਾ ਹੀ ਨਹੀਂ 
ਸੀ ਅਤੇ ਇਹ ਇੱਕ ਗੈਰ-ਕੌਮੀ (anational) ਹਾਕਮ ਜਮਾਤ ਸੀ। ਇਹ ਇੱਿ ਗੈਰ-ਇਕਤਹਾਸਿ ਅਤੇ ਗੈਰ-ਕਵਕਗਆਿਿ 
ਗੱਲ ਹੈ। ਅਕਜਹੀਆਂ ਰਾਜਸੱਤਾਵਾਂ ਿਕਹਲਾਂ ਵੀ ਹੋਂਦ ‘ਚ ਆਈਆਂ ਹਿ। ਲੈਕਿਿ ਕਲਖਦੇ ਿੇ: 

“ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਇੱਿ ਬੇਹੱਦ ਖਾਸ ਹਾਲਤ ਿੈਦਾ ਹੋਈ – ਹੰਗੇਰੀਆਈ ਅਤੇ ਚੈਿ ਿੌਮਾਂ ਵੱਲੋਂ ਆਸਟਰੀਆ ਤੋਂ ਵੱਖ ਹੋਣ 
ਦੀ ਇੱਛਾ ਿਹੀਂ, ਸਗੋਂ, ਉਸਦੇ ਉਲਟ, ਆਸਟਰੀਆ ਦੀ ਅਖੰਡਤਾ ਿੰੂ ਬਚਾਉਣ ਦੀ ਇੱਛਾ, ਠੀਿ ਆਿਣੀ ਿੌਮੀ 
ਅਜਾਦੀ ਿੰੂ ਬਚਾਉਣ ਲਈ, ਕਜਸਿੰੂ ਕਿ ਵਧੇਰੇ ਲੋਟੂ ਅਤੇ ਤਾਿਤਵਰ ਗੁਆਂਢੀਆਂ ਿੇ ਿੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਦਰੜ੍ ਕਦੱਤਾ 
ਹੰੁਦਾ! ਇਸ ਖਾਸ ਹਾਲਤ ਦੇ ਿਾਰਿ, ਆਸਟਰੀਆ ਿੇ ਇੱਿ ਦ ਹਰੇ ਰਾਜ ਦਾ ਸਰੂਿ ਅਖਕਤਆਰ ਿਰ ਕਲਆ, ਅਤੇ 
ਹੁਣ ਉਹ ਤੀਹਰੇ ਰਾਜ (ਜਰਮਿ, ਹੰਗੇਰੀਆਈ, ਸਲਾਵ ਿੌਮ) ‘ਚ ਬਦਕਲਆ ਜਾ ਕਰਹਾ ਹੈ।” (ਲੈਕਿਿ, ਿੌਮਾਂ ਦੇ 
ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦਾ ਹੱਿ) 

ਇੱਿੇ ਲੈਕਿਿ ਦੱਸਦੇ ਿੇ ਕਿ ਖਾਸ ਇਕਤਹਾਸਿ ਿਾਰਿਾਂ ਿਰਿੇ ਆਸਟਰੀਆਈ ਜਰਮਿ ਿੌਮ ਿਵੀਂ-ਉਸਰੀ ਜਰਮਿ ਿੌਮ ਦੇ 
ਘੇਰੇ ਚੋਂ ਬਾਹਰ ਿਰ ਕਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਹੰਗੇਰੀਆਈ ਿੌਮ ਰੂਸੀ ਹਮਲੇ ਿਰਿੇ ਆਿਣੇ ਿੌਮੀ-ਰਾਜ ਦੀ ਉਸਾਰੀ ਿਹੀਂ ਿਰ ਸਿ 
ਰਹੀ ਸੀ, ਉੱਿੇ ਹੀ ਸਲਾਵ ਿੌਮਾਂ ਵੀ ਆਿਣੇ ਆਿ ਿੰੂ ਹੋਰਿਾਂ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਤੋਂ ਅਜਾਦ ਿਰਿੇ ਸੁਤੰਤਰ ਿੌਮੀ-ਰਾਜ 
ਬਣਾ ਸਿਣ ‘ਚ ਅਸਫਲ ਸਿ। ਕਸੱਟੇ ਵਜੋਂ, ਇੱਿ ਖਾਸ ਹਲਾਤ ਿੈਦਾ ਹੋਈ ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਕਿ ਇਹ ਕਤੰਿੇ ਿੌਮਾਂ ਆਸਟਰੀਆ ਿੰੂ 
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ਇੱਿ ਬਹੁਿੌਮੀ ਰਾਜ ਦੇ ਰੂਿ ‘ਚ ਸਿਾਿਤ ਿਰਿ ‘ਚ ਆਿਣਾ ਕਹੱਤ ਦੇਖਦੇ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸੇ ਿਰਿੇ ਇਿਹ ਾਂ ਕਤੰਿਾਂ ਦੀ 
ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਰਾਹੀਂ ਇੱਿ ਅਕਜਹਾ ਆਸਟਰੀਆਈ-ਹੰਗੇਰੀਆਈ ਰਾਜ ਹੋਂਦ ‘ਚ ਆਇਆ, ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਦੋ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ 
ਸੀ, ਜੋ ਕਿ ਲੈਕਿਿ ਦੇ ਉਿਰੋਿਤ ਲੇਖ ਦੇ ਦੌਰ ‘ਚ ਕਤੰਿ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ‘ਚ ਤਬਦੀਲ ਹੋ ਕਰਹਾ ਸੀ। ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਅਸੀਂ 
ਪ੍ਵਹਲਾਂ ਵਜਕਰ ਕਰ ਚੁੱ ਕੇ ਹਾਂ, ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨ ੰ  ਲੱਗਦਾ ਹੈ ਵਕ 1918 ‘ਚ ਆਸਟਰੀਆ-ਹੰਗਰੀ ਦਾ ਵੱਖ ਹੋਣਾ ਹੰਗਰੀ ਦ ੇ
ਵਕਸੇ ਕੌਮੀ ਰਾਜ ਦੀ ਉਸਾਰੀ ਦੀ ਅਜਾਦੀ ਲਵਹਰ ਦਾ ਨਤੀਜਾ ਸੀ! ਤਾਂ ਇਸ ਬਾਰੇ ਅਸੀਂ ਇਹੀ ਕਵਹ ਸਕਦੇ ਹਾਂ ਵਕ 
ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨ ੰ  ਇੱਕ ਵਾਰ ਇਵਤਹਾਸ ਦਾ ਢੰਗ ਨਾਲ ਅਵਧਐਨ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਵਬਨਾਂ ਪ੍ੜਹੇ ਵਲਖਣਾ ਆਪ੍ਣੇ ਆਪ੍ 
ਨ ੰ  ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ ਕਵਹਣ ਵਾਲੇ ਵਵਅਕਤੀ ਨ ੰ  ਨਹੀਂ ਸੋਭਦਾ। ਆਸਟਰੀਆ-ਹੰਗਰੀ ਦਾ ਵੱਖ ਹੋਣਾ ਿਕਹਲੀ ਸੰਸਾਰ ਜੰਗ 
‘ਚ ਧੁਰੀ ਤਾਿਤਾਂ ਦੀ ਹਾਰ ਦਾ ਿਤੀਜਾ ਸੀ, ਕਜਿਹ ਾਂ ਧੁਰੀ ਿੌਮਾਂ ‘ਚ ਆਸਟਰੀਆ-ਹੰਗਰੀ ਵੀ ਸ਼ਾਮਲ ਸੀ। ਆਸਟਰੀਆ-
ਹੰਗਰੀ ਸਾਮਰਾਜ ਇੱਿ ਬਹੁਤ ਹੀ ਖਾਸ ਵਰਤਾਰਾ ਸੀ, ਕਜਸ ਕਵੱਚ 1867 ‘ਚ ਆਸਟਰੀਆ ਅਤੇ ਹੰਗਰੀ ਦੇ ਸਾਮਰਾਜ 
ਦੂਹਰੇ ਰਾਜਤੰਤਰ ਦੇ ਿਾਲ ਇੱਿ ਹੋਏ। ਉੱਿੇ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੀ ਹਾਲਤ ਵੀ ਬਹੁਤ ਹੀ ਖਾਸ ਸੀ, ਕਜਸ ਬਾਰੇ ਉੱਿਰ ਅਸੀਂ 
ਸੰਖੇਿ ਚਰਚਾ ਿਰ ਚੁੱ ਿੇ ਹਾਂ। ਿਕਹਲੀ ਸੰਸਾਰ ਜੰਗ ਦੇ ਿਾਰਿ ਿੈਦਾ ਹੋਏ ਹਲਾਤਾਂ ‘ਚ ਅਤੇ ਧੁਰੀ ਤਾਿਤਾਂ ਦੀ ਹਾਰ ਦੇ 
ਿਾਰਿ, ਦੋ ਸਾਮਰਾਜਾਂ ਦੀ ਇਹ ਯੋਜਿ ਏਿਤਾ ਟੁੱ ਟ ਗਈ। ਿਰ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਅਜਾਦੀ ਰਾਹੀਂ ਿੌਮੀ-ਰਾਜਾਂ ਦੀ ਉਸਾਰੀ ਦੇ 
ਮਹਾਿ ਇਕਤਹਾਸਿ ਮਾਰਚ ਤੋਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਸੱੁਖ-ਕਮਲੀ ਹੈਰਾਿੀ ‘ਚ ਕਘਰ ਗਏ ਿੇ ਅਤੇ ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਲੱਗਦਾ ਹੈ ਕਿ 
ਹੰਗਰੀ ਵੀ ਆਸਟਰੀਆ ਤੋਂ ਇਸ ਿਰਕਿਕਰਆ ‘ਚ ਵੱਖ ਹੋ ਿੇ ਿੌਮੀ-ਰਾਜ ਬਕਣਆ ਸੀ! ਯੂਰਿ ਦੇ ਇਕਤਹਾਸ ਦਾ ਿੋਈ ਵੀ 
ਕਵਕਦਆਰਿੀ ਇਸ ‘ਤੇ ਹੱਸ ਹੀ ਸਿਦਾ ਹੈ। 

ਖੈਰ, ਭਾਰਤ ਦੀ ਇਸ ਉੱਤਰ-ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਬਹੁਿੌਮੀ ਭਾਰਤੀ ਰਾਜਸੱਤਾ ਵੱਲੋਂ ਿਸ਼ਮੀਰ ਅਤੇ ਉੱਤਰ-ਿੂਰਬ ‘ਚ ਿੌਮਾਂ ‘ਤੇ 
ਜਬਰ ਦਾ ਕਸਲਕਸਲਾ ਜਾਰੀ ਰੱਕਖਆ ਕਗਆ, ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਜਬਰਨ ਕਬਜੇ ਦਾ ਿਕਹਲੂ ਿਰਧਾਿ ਸੀ। ਲੈਕਿਿ ਆਿਣੇ ਲੇਖ, 
‘ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਸੰਬੰਧੀ ਬਕਹਸ ਦਾ ਿਤੀਜਾ’, ‘ਚ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿੰੂ ਸਟੀਿਤਾ ਿਾਲ ਿਕਰਭਾਕਸ਼ਤ ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਿਕਹੰਦੇ ਿੇ: 

ਕੌਮੀ ਜਬਰ “ਵਸਆਸੀ ਦਾਬ ੇਦਾ ਇੱਕ ਰ ਪ੍ ਹੈ, ਜੋ ਵਕ ਵਕਸੇ ਕੌਮ ਨ ੰ  ਜਬਰਨ ਵਕਸੇ ਹੋਰ ਕੌਮ ਦੇ ਰਾਜ ਦੀਆਂ ਹੱਦਾਂ 
ਅੰਦਰ ਰੱਖਣ ਦਾ ਨਾਂ ਹ।ੈ” ਲੈਕਿਿ ਇਸੇ ਲੇਖ ‘ਚ ਸਿਸ਼ਟ ਿਰਦੇ ਿੇ ਕਿ ਇਹ ਿਬਜਾ ਦੇਸ਼ ਦੀਆਂ ਿਕਹਲੋਂ ਮੌਜੂਦ ਹੱਦਾਂ 
ਅੰਦਰ ਹੋ ਸਿਦਾ ਹੈ, ਜਾਂ ਸੱਤ ਸਮੰੁਦਰ ਿਾਰ, ਇਸ ਿਾਲ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੇ ਹੱਲ ਦੇ ਸਾਰਤੱਤ ‘ਤੇ ਿੋਈ ਅਸਰ ਿਹੀਂ ਿੈਂਦਾ। 

ਅੱਜ ਦੇ ਦੌਰ ‘ਚ ਭਾਰਤ ‘ਚ ਇਸੇ ਰ ਪ੍ ‘ਚ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਮੌਜ ਦ ਹੈ ਜੋ ਵਕ ਇਸ ਦ ਜੇ ਇਵਤਹਾਸਕ ਪ੍ੜਾਅ ਦਾ ਵਵਿੇਿ 
ਲੱਛਣ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਿੂਰਬੀ ਯੂਰਿ ਦੇ ਦੇਸ਼ਾਂ ਦੇ ਿਾਲ ਉੱਤਰ-ਬਸਤੀਵਾਦੀ ‘ਤੀਜੀ ਦੁਿੀਆਂ’ ਦੇ ਦੇਸ਼ਾਂ ਦੀ ਿੋਈ ਹੂਬਹੂ 
ਤੁਲਿਾ ਸੰਭਵ ਿਹੀਂ ਹੈ ਜੋ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿਰਦਾ ਹੈ। ਵੈਸੇ ਵੀ ਮਾਰਿਸਵਾਦ ਦਾ ਿੋਈ ਿਵਾਂ-ਿਵਾਂ ਕਵਕਦਆਰਿੀ ਵੀ 
ਆਧੁਕਿਿ ਉੱਤਰ-ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਬੁਰਜ ਆ ਰਾਜਸੱਤਾਵਾਂ (ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਭਾਰਤ, ਇੰਡੋਿੇਸ਼ੀਆ, ਕਮਸਰ, ਸੀਰੀਆ, ਕਲਬਿਾਿ, 
ਆਕਦ) ਅਤੇ ਉੱਿਹ ੀਵੀਂ ਸਦੀ ਅਤੇ ਬੀਹਵੀਂ ਸਦੀ ਦੇ ਸ਼ੁਰੂਆਤੀ ਦੌਰ ਦੇ ਅਵਜਹੇ ਸਾਮਰਾਜਾਂ ਕਵਚਿਾਰਲੇ ਬੁਕਿਆਦੀ ਫ਼ਰਿ ਿੰੂ 
ਸਮਝ ਸਿਦਾ ਹੈ, ਵਜਨਹ ਾਂ ਦੀ ਪ੍ਛਾਣ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਰਾਜਤੰਤਰਾਂ ਦੀ ਯੋਜਕ ਏਕਤਾ, ਪ੍ ਰਵ-ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਰਾਜ ਬਣਤਰ, 
ਅਧ ਰੇ ਸੰਵਵਧਾਨਕ ਰਾਜਤੰਤਰ ‘ਤੇ ਅਧਾਰਤ ਹੈ। ਕਸਰਫ਼ ਇਿਹ ਾਂ ਦੋਵਾਂ ਕਿਸਮ ਦੇ ਰਾਜਾਂ ਦੇ ਬਹੁਿੌਮੀ ਹੋਣ ਿਰਿੇ ਇਿਹ ਾਂ ਦੀ 
ਹੂਬਹੂ ਤੁਲਿਾ ਿਰਿਾ ਉਵੇਂ ਹੀ ਹੈ ਕਜਵੇਂ ਿੋਈ ਿਹੇ ਕਿ ਕਿਉਂਕਿ ਮੇਜ ਦੇ ਚਾਰ ਿੈਰ ਹਿ ਅਤੇ ਗਧੇ ਦੇ ਚਾਰ ਿੈਰ ਹਿ, ਇਸ 
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ਲਈ ਮੇਜ ਗਧਾ ਹੈ! ਇਕਤਹਾਸ ਬਾਰੇ ਅਕਜਹੀ ਸ਼ਰਮਿਾਿ ਗੈਰ-ਜਾਣਿਾਰੀ ਕਦਖਾਉਣਾ ਵੈਸੇ ਵੀ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੀ ਆਮ ਆਦਤ 
ਹੈ। 

ਿਰਸੰਗਵੱਸ ਦੱਸ ਦੇਈਏ ਕਿ ਸਾਡਾ ਿੂਰਵ-ਅਿੁਮਾਿ ਹੈ ਕਿ ‘ਿਰਤੀਬੱਧ’ ਭਾਰਤ ਦੀ ਬਸਤੀਵਾਦ-ਕਵਰੋਧੀ ਲਕਹਰ ਿੰੂ ਿੌਮੀ 
ਲਕਹਰ ਿਹੀਂ ਮੰਿਦਾ ਹੈ, ਕਿਉਂਕਿ ਉਹ ਕਿਸੇ ਇੱਿ ਿੌਮ ਵੱਲੋਂ ਚਲਾਈ ਗਈ ਅਜਾਦੀ ਲਕਹਰ ਿਹੀਂ ਸੀ। ਠੀਿ ਉਸੇ ਤਰਹਾਂ 
ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਉਸਦੇ ਮੁਤਾਬਿ ਭਾਰਤ ਦੀ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ ਦਾ ਿੋਈ ਿੌਮੀ ਖਾਸਾ ਿਹੀਂ ਹੈ, ਕਿਉਂਕਿ ਉਸ ਕਵੱਚ ਇੱਿ ਜਾਬਰ ਿੌਮ 
ਦਾ ਦਬਦਬਾ ਿਹੀਂ ਹੈ! ਇੰਝ ਜਾਿਦਾ ਹੈ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੰੂ ‘ਿੌਮੀ’ ਸ਼ਬਦ ਦਾ ਮਤਲਬ ਹੀ ਸਮਝ ਿਹੀਂ ਆਇਆ ਹੈ। ਖੈਰ, 
ਅਕਜਹੀ ਗੱਲ ‘ਲਲਿਾਰ-ਿਰਤੀਬੱਧ’ ਗਰੱੁਿ ਆਿਣੇ ‘ਲਲਿਾਰ’ ਫੇਸਬੁੱ ਿ ਿੇਜ ‘ਤੇ ਕਲਖ ਚੁੱ ਕਿਆ ਹੈ। ਅਕਜਹੇ ਲੋਿਾਂ ਿੰੂ ਅਸੀਂ 
ਇਹੀ ਿਹਾਂਗੇ ਕਿ ਇੱਿ ਵਾਰ ਮਾਓ ਦੀ ਕਲਖਤ ‘ਚੀਿੀ ਇਿਿਲਾਬ ਅਤੇ ਚੀਿੀ ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਿਾਰਟੀ’ ਿੜ੍ਹ ਲੈਣ, ਕਜਹੜ੍ੀ 
ਕਿ ਮਾਓ ਿੇ 1939 ‘ਚ ਕਲਖੀ ਸੀ। ਕੋਈ ਅਜਾਦੀ ਲਵਹਰ ਕਈ ਕੌਮਾਂ ਵੱਲੋਂ  ਵਮਲਕੇ ਵਕਸੇ ਇੱਕ ਜਾਂ ਕਈ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ 
ਦੇਿਾਂ/ਕੌਮਾਂ ਦੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਵਵਰੁੱ ਧ ਚਲਾਈ ਜਾਣ ਦੇ ਬਾਵਜ ਦ ਵੀ ਕੌਮੀ ਲਵਹਰ ਕਹੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ ਅਤ ੇ
ਉਸਨ ੰ  ਵਕਹਾ ਹੀ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਿਾਲ ਿੋਈ ਫ਼ਰਿ ਿਹੀਂ ਿੈਂਦਾ ਕਿ ਜੇਤੂ ਹੋਣ ‘ਤੇ ਅਕਜਹੀ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਕਿਸੇ 
ਿੌਮੀ-ਰਾਜ ਦੀ ਿਹੀਂ, ਸਗੋਂ ਇੱਿ ਬਹੁਿੌਮੀ ਰਾਜ ਦੀ ਸਿਾਿਿਾ ਿਰੇਗੀ, ਕਜਸਦੀ ਰਾਜਸੱਤਾ ‘ਚ ਿਈ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ 
ਦੀ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ। ਖੈਰ, ਕਿਉਂਕਿ ਹਾਲੇ ਉਿਹ ਾਂ ਿੇ ‘ਿਰਤੀਬੱਧ’ ਦੇ ਇਸ ਲੇਖ ‘ਚ ਇਹ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਰੱਖੀ ਿਹੀਂ ਹੈ, 
ਇਸ ਲਈ ਇੱਿੇ ਇਸਦੀ ਕਵਸਤਾਰ ਿਾਲ ਚਰਚਾ ਿਰਿਾ ਅਢੁਿਵਾਂ ਹੈ। ਵੈਸੇ ਜੇ ਉਿਹ ਾਂ ਦੀ ਅਕਜਹੀ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਹੈ ਤਾਂ ਇਹ 
ਲਾਜ਼ਮੀ ਹੀ ਹੋਰ ਿਈ ਕਦਲਚਸਿ ਕਿਸਮ ਦੀਆਂ ਸਿਾਿਿਾਵਾਂ ਿੰੂ ਜਿਮ ਦੇਵੇਗੀ। ਸਾਿੰੂ ਇਸਦੀ ਉਡੀਿ ਰਹੇਗੀ। 

ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਿਾਊਟਸਿੀ ਦੀ ਇਹ ਦੂਜੀ ਟੂਿ ਕਦੱਤੀ ਹੈ – 

“ਆਿਣੀ ਵਾਰੀ ’ਚ ਰੂਸ ’ਚ ਚੀਜ਼ਾਂ ਆਸਟਰੀਆ ਤੋਂ ਕਭੰੰੰਿ ਵੀ ਹਿ ਅਤੇ ਿੋੜ੍ੀਆਂ ਸਰਲ ਵੀ ਹਿ। ਰੂਸ ਅਿੇਿਾਂ 
ਿੌਮਅਤਾਂ ਵਾਲ਼ਾ ਇੱਿ ਵੱਡਾ ਿੇਂਦਰੀਕਿ੍ਰਤ ਰਾਜ ਹੈ, ਿਰ ਇਸ ਦਾ ਮੱੁਖ ਿੇਂਦਰ (Core) ਵੱਡੀ ਅਬਾਦੀ ਵਾਲ਼ੇ ਰੂਸੀਆਂ 
ਤੋਂ ਬਣਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਹੋਰ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਇਸ ਸਲਤਿਤ ਦੇ ਹਾਸ਼ੀਏ ’ਤੇ ਵਸਦੀਆਂ ਹਿ। 

“ਯੂਰਿੀ ਰੂਸ ਦੀ ਅਬਾਦੀ ’ਚ 8 ਿਰੋੜ੍ 40 ਲੱਖ ਰੂਸੀ, 80 ਲੱਖ ਿੋਲ, 50 ਲੱਖ ਯਹੂਦੀ, 30 ਲੱਖ ਕਲਿੁਆਕਿਆਈ, 

ਲਗਭਗ ਏਿੇ ਹੀ ਕਫੰਿ, 20 ਲੱਖ ਜਰਮਿ ਅਤੇ 10 ਲੱਖ ਰੋਮਾਿੀਆਈ ਅਤੇ ਅਰਮੀਿੀਆਈ ਹਿ। ਰੂਸ ਕਬਿਾਂ ਕਿਸੇ 
ਸਮੱਕਸਆ ਤੋਂ ਇਹਿਾਂ ਿੌਮਾਂ ਿੰੂ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ ਦੇ ਸਿਦਾ ਹੈ। ਅਸਲ ’ਚ ਇਹ ਿੌਮਾਂ, ਕਜਸ ਹੱਦ ਤੱਿ ਜੁੜ੍ਵੇਂ 
ਕਖੱਕਤਆਂ ’ਚ ਰਕਹੰਦੀਆਂ ਹਿ, ਮੱੁਖ ਦੇਸ਼ ਦੀ ਹੋਂਦ ਲਈ ਕਿਸੇ ਵੀ ਤਰਹਾਂ ਖਤਰਾ ਖੜ੍ਹਾ ਿੀਤੇ ਕਬਿਾਂ, ਇਸ ਤੋਂ ਵੱਖ ਵੀ 
ਿੀਤੇ ਜਾ ਸਿਦੇ ਹਿ।  

“ਿਰ ਆਸਟਰੀਆ ’ਚ ਹਾਲਤ ਵੱਖਰੀ ਹੈ। ਇਹ ਆਿਣੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਵੱਡੀ ਕਗਣਤੀ-ਿੱੁਲ 9 ਜਾਂ 11, ਜੇਿਰ ਚੈਿ 
ਿਾਲ਼ ਸਲੋਵਾਿਾਂ ਿੰੂ ਅਤੇ ਿਰੋਸ਼ਾਂ ਿਾਲ਼ ਸਰਬਾਂ ਿੰੂ ਜੋੜ੍ ਲਈਏ- ਿਾਰਿ ਸਕਵੱਟਜ਼ਰਲੈਂਡ ਅਤੇ ਬੈਲਜੀਅਮ ਤੋਂ ਕਭੰਿ 
ਹੈ…। ਆਸਟਰੀਆ ਦੀ ਹਾਲਤ ਰੂਸ ਤੋਂ ਵੀ ਕਭੰਿ ਹੈ ਕਿ ਇੱਿੇ ਿੋਈ ਵੀ ਿੌਮ ਸੰਕਖਆ ਿੱਖੋਂ ਦੂਸਰੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਿਾਲ਼ੋਂ 
ਕਗਣਿਯੋਗ ਲਾਹੇਵੰਦੀ ਹਾਲਤ ’ਚ ਿਹੀਂ ਹੈ ਅਤੇ ਕਿ ਿੋਈ ਵੀ ਿੌਮ ਸਲਤਿਤ ਦਾ ਿੇਂਦਰ ਿਹੀਂ ਬਣਦੀ। (ਇਸ 
ਮਾਮਲੇ ’ਚ ਬਹੁਿੌਮੀ ਭਾਰਤ ਦੀ ਸਕਿਤੀ ਆਸਟਰੀਆ ਜੇਹੀ ਹੈ। -ਲੇਖਿ) ਇੱਿੇ ਜਰਮਿਾਂ ਦੀ ਿੱੁਲ ਕਗਣਤੀ 1 
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ਿਰੋੜ੍ 10 ਲੱਖ, ਹੰਗਰੀਆਈ (ਮਕਗਆਰ) 90 ਲੱਖ, ਚੈਿੱਿ (ਸਲੋਵਾਿਾਂ ਸਮੇਤ) 80 ਲੱਖ, ਿੋਲ ਅਤੇ ਰੁਬੇਿੀਅਿ 40-40 

ਲੱਖ, ਸਲੋਵੇਿ 10 ਲੱਖ ਹਿ। ਮਗਰਲੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਹਾਿੀਏ ’ਤੇ ਵਸਦੀਆਂ ਹਨ, ਪ੍ਰ ਵਤੰਨ ਵੱਡੀਆਂ ਜਰਮਨ, 

ਮਵਗਆਰ ਅਤੇ ਚੈਿੱਕਸਲੋਵਾਕੀਆਈ ਸਲਤਨਤ ਦੇ ਕੇਂਦਰ ’ਚ ਫੈਲੀਆਂ ਹੋਈਆਂ ਹਨ। ਵੀਆਿਾ ਿੋਲ਼ ਬਰਾਤੀ 
ਸਲਾਵਾ ’ਚ ਇਹ ਆਿਸ ’ਚ ਕਭੜ੍ਦੀਆਂ ਹਿ। ਯੂਰਿ ਦਾ ਿੋਈ ਵੀ ਬਹੁਿੌਮੀ ਰਾਜ, ਇਸ ’ਚ ਸ਼ਾਇਦ ਯੂਰਿੀ 
ਤੁਰਿੀ ਇੱਿ ਛੋਟ ਹੈ, ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦੇ ਸਬੰਧ ’ਚ ਏਿੀ ਮੁਸ਼ਕਿਲ ਸਕਿਤੀ ਕਵੱਚ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਇਹ ਅਿੂਠੇ (typical) 

ਬਹੁਿੌਮੀ ਰਾਜ ਦੀ ਿੁਮਾਇੰਦਗੀ ਿਹੀਂ ਿਰਦਾ, ਕਿਉਂਕਿ ਇੱਿੇ ਿੋਈ ਵੀ ਅਿੂਠੇ ਬਹੁਿੌਮੀ ਰਾਜ ਿਹੀਂ ਹਿ- ਹਰ 
ਇੱਿ ਬਹੁਿੌਮੀ ਰਾਜ ਆਿਣੇ ਆਿ ’ਚ ਵੱਖਰਾ ਮਾਮਲਾ ਹੈ।” (ਿਾਰਲ ਿਾਊਟਸਿੀ, ‘ਿੌਮੀਅਤ ਅਤੇ 
ਿੌਮਾਂਤਰੀਅਤ’, ਭਾਗ-2, ਕਿਰਟੀਿ, ਭਾਗ 38, ਿੰਬਰ 1, ਿੰਿਾ 150-151, ਫ਼ਰਵਰੀ 2010) 

ਇਸ ਲੰਬੀ ਟੂਿ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਇਹ ਿਤੀਜਾ ਿੱਕਢਆ ਹੈ:  

“ਿਾਉਟਸਿੀ ਦਾ ਿਕਹਣਾ ਹੈ ਕਿ ਿਈ ਬਹੁਿੌਮੀ ਰਾਜਾਂ ਅੰਦਰ ਇੱਿ ਿੌਮ ਦਾ ਸਿੱਸ਼ਟ ਦਬਦਬਾ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਅਤ ੇਇਹ ਵੀ 
ਸੰਭਵ ਹੈ ਕਿ ਕਿਸੇ ਬਹੁਿੌਮੀ ਦੇਸ਼ ’ਚ ਕਿਸੇ ਇੱਿ ਿੌਮ ਦਾ ਸਿੱਸ਼ਟ ਦਬਦਬਾ ਿਾ ਹੋਵੇ।” (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ 
ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, ਿਰਤੀਬੱਧ-33)  

ਇਸ ਤੋਂ ਵੀ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਿੁਝ ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਦਾ ਿਤੀਜਾ ਿੱਕਢਆ ਹੈ ਕਿ ਅਕਜਹੀ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ ਹੋਣਾ ਸੰਭਵ ਹੈ, ਕਜਸਦਾ 
ਿੋਈ ਿੌਮੀ ਖਾਸਾ ਿਾ ਹੋਵ!ੇ ਅਸੀਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੇ ਅਕਜਹਾ ਿਰਿ ਕਿੱਛੇ ਿਾਰਿ ਸਮਝ ਸਿਦੇ ਹਾਂ। ਇਸਦਾ ਕਾਰਨ ਇਹ ਹ ੈ
ਵਕ ਜੇ ਭਾਰਤੀ ਹਾਕਮ ਜਮਾਤ ‘ਚ ਕਈ ਕੌਮਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਦੀ ਨੁਮਾਇੰਦਗੀ ਦੀ ਗੱਲ ਨ ੰ  ਸਪ੍ਿਟ ਢੰਗ ਨਾਲ 
ਵਕਹਾ ਜਾਵੇਗਾ, ਤਾਂ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨ ੰ  ਇਹ ਵੀ ਦੱਸਣਾ ਪ੍ਵੇਗਾ ਵਕ ਉਸ ਵਵੱਚ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਦੀ ਵਹੱਸੇਦਾਰੀ ਹੈ ਜਾਂ 
ਨਹੀਂ। ਅਤੇ ਜੇ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਦੀ ਉਸ ਵਵੱਚ ਵਹੱਸੇਦਾਰੀ ਹੈ ਅਤੇ ਭਾਰਤ ਦੀ ਹਾਕਮ ਜਮਾਤ ਪੰ੍ਜਾਬ ਦਾ ਕੌਮੀ 
ਜਬਰ ਕਰ ਰਹੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਇਹ ਮੰਨਣਾ ਪ੍ਵੇਗਾ ਵਕ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਕੌਮ ਦਾ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਕਰ ਰਹੀ ਹੈ! 
ਪ੍ਰ ਇਹ ਵਭਆਨਕ ਹਾਸੋਹੀਣੀ ਗੱਲ ਹੋਵੇਗੀ। ਇਸ ਲਈ ਇਸ ਨਤੀਜੇ ‘ਤੇ ਪ੍ਹੁੰ ਚਣ ਤੋਂ ਬਚਣ ਲਈ ਜਾਂ ਤਾਂ 
ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨ ੰ  ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਨ ੰ  ਭਾਰਤੀ ਰਾਜਸੱਤਾ ਦਾ ਦਲਾਲ ਦੱਸਣਾ ਪ੍ਵੇਗਾ ਜਾਂ ਫੇਰ ਭਾਰਤੀ ਹਾਕਮ ਜਮਾਤ 
ਤੋਂ ਉਸਦਾ ਕੌਮੀ ਖਾਸਾ (ਜੋ ਵਕ ਬਹੁਕੌਮੀ ਹੈ ਵਕਉਂਵਕ ਉਸ ਵਵੱਚ ਕਈ ਕੌਮਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਦੀ ਵਹੱਸੇਦਾਰੀ ਹੈ) ਹੀ 
ਖੋਹਣਾ ਪ੍ਵੇਗਾ, ਤਾਂ ਜੋ ਉਸਨ ੰ  ਇੱਕ ਗੈਰ-ਕੌਮੀ () ਹਾਕਮ ਜਮਾਤ ਦੱਵਸਆ ਜਾ ਸਕੇ, ਜੋ ਵਕ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੇ ਵਨਰਾਲੇ 
ਕਲਪ੍ਨਾਲੋਕ ‘ਚ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਕੌਮ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਕਰ ਰਹੀ ਹੈ! 

ਿਾਇਦ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਮੁਤਾਬਕ ਇਹ ਭਾਰਤ ਦੇ ਬਹੁਕੌਮੀ ਰਾਜ ਦੀ ਵੱਡੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਹੈ, ਵਜਸਦਾ ਜਾਂ ਤਾਂ ਕੋਈ ਕੌਮੀ 
ਖਾਸਾ ਹੀ ਨਹੀਂ ਹੈ (ਨਾ ਤਾਂ ਇੱਕਕੌਮੀ ਜਾਂ ਫੇਰ ਬਹੁਕੌਮੀ, ਭਾਵ, ਉਹ ਮੰਗਲ ਗਰਵਹ ਤੋਂ ਆਈ ਹੈ!) ਜਾਂ ਫੇਰ ਇਸਦਾ 
ਖਾਸਾ ਗੁਜਰਾਤੀ ਜਾਂ ਮਾਰਵਾੜੀ ਹੈ, ਵਕਉਂਵਕ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨੇ ਅੱਗੇ ਦੱਵਸਆ ਹੈ ਵਕ 100 ਸਭ ਤੋਂ ਅਮੀਰ ਭਾਰਤੀਆਂ ਚੋਂ 
80 ਗੁਜਰਾਤੀ ਹਨ ਅਤੇ ਇਸ ਵਵੱਚ ਮਾਰਵਾੜੀਆਂ ਨ ੰ  ਜੋੜ ਦੇਈਏ ਤਾਂ ਇਹ ਵਗਣਤ ਹੋਰ ਵੀ ਵਜਆਦਾ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ। 
ਵੈਸੇ ਤਾਂ ਇਹ ਅੰਕੜਾ ਹੀ ਦਰੁਸਤ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਵਜਸ ਬਾਰੇ ਅਸੀਂ ਅੱਗੇ ਗੱਲ ਕਰਾਂਗੇ, ਪ੍ਰ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਕੋਲ ਫੇਰ ਦੋ ਹੀ 
ਨਤੀਜੇ ਬਚਦੇ ਹਨ: ਇੱਕ, ਭਾਰਤ ਦੀ ਗਰੈ-ਕੌਮੀ ਵੱਡੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਪੰ੍ਜਾਬ ‘ਤੇ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਕਰ ਰਹੀ ਹੈ; ਜਾਂ ਦ ਜਾ, 



21 
 

ਭਾਰਤ ਦੀ ਵੱਡੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ, ਮੁੱ ਖ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਗੁਜਰਾਤੀ-ਮਾਰਵਾੜੀ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸ ਵਵੱਚ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਦੀ 
ਵਹੱਸੇਦਾਰੀ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਅਤੇ ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਨਾ ਵਸਰਫ਼ ਪੰ੍ਜਾਬ ਸਗੋਂ ਸਾਰੀਆਂ ਕੌਮਾਂ (ਗੁਜਰਾਤੀਆਂ ਨ ੰ  ਛੱਡਕੇ) ਭਾਰਤ ‘ਚ 
ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਨੇ, ਵਕਉਂਵਕ ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੰ  ਹਾਕਮ ਜਮਾਤ ‘ਚ ਵਹੱਸੇਦਾਰੀ ਹਾਸਲ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਤਦ ਨਤੀਜਾ ਇਹ ਹੋਵੇਗਾ ਵਕ 
ਇਨਹ ਾਂ ਸਾਰੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ‘ਚ ਇਨਕਲਾਬ ਦਾ ਪ੍ੜਾਅ ਕੌਮੀ ਜਮਹ ਰੀ ਹੈ ਅਤੇ ਅਵਜਹੇ ਇਨਕਲਾਬ ਰਾਹੀਂ ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੰ  ਵੱਖ ਹ ੋ
ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਵੱਖਰੇ ਕੌਮੀ-ਰਾਜ ਬਣਾ ਲੈਣੇ ਚਾਹੀਦੇ ਹਨ! ਵਜਹੜੇ ਲੋਕ ਭਾਰਤ ਦੀ ਕਵਮਊਵਨਸਟ ਲਵਹਰ ਦੇ 
ਇਵਤਹਾਸ ਤੋਂ ਜਾਣ  ਹੋਣਗੇ, ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੰ  ਇਸ ਪ੍ ਰੀ ਲੀਹ ‘ਚ ਕੇ. ਵੇਣੁ ਦੀ ਲੀਹ ਦੀ ਸਪ੍ਿਟ ਛਾਪ੍ ਵਵਖਾਈ ਦੇਵੇ, ਤਾਂ ਇਸ 
ਗੱਲੋਂ ਹੈਰਾਨ ਨਾ ਹੋਵੋ, ਤੁਹਾਨ ੰ  ਠੀਕ ਹੀ ਵਦਖਾਈ ਦੇ ਵਰਹਾ ਹੈ। ਹੁਣ ਪ੍ਾਠਕ ਇਨਹ ਾਂ ਦੋਵਾਂ ਹੀ ਨਤੀਵਜਆਂ ਦੀ 
ਹਾਸੋਹੀਣਤਾ ਦੇ ਪੱ੍ਧਰ ਦਾ ਮਲੁਾਂਕਣ ਖੁਦ ਹੀ ਕਰ ਲੈਣ, ਅਸੀਂ ਤਾਂ ਹੱਥ ਖੜਹੇ ਕਰਦੇ ਹਾਂ! 

ਖੈਰ, ਿਾਊਟਸਿੀ ਦੀ ਉਿਰੋਿਤ ਟੂਿ ਦੀ ਗਲਤ ਕਵਆਕਖਆ ਰਾਹੀਂ ਸਾਡੇ ਲੇਖਿ ਜੀ ਿੇ ਇਹ ਕਵਖਾ ਕਦੱਤਾ ਹੈ ਕਿ ਉਹ 
ਕਦਸਦੀ ਹਿੀਿਤ (apparent reality) ਅਤੇ ਅਸਲ ਹਿੀਿਤ (essential reality) ‘ਚ ਫ਼ਰਿ ਿਹੀਂ ਿਰ ਿਾਉਂਦੇ ਹਿ। 
ਵਸੋਂ ਦੇ ਵਲਹਾਜ ਤੋਂ ਵਕਸੇ ਇੱਕ ਕੌਮ ਦਾ ਦਬਦਬਾ ਨਾ ਹੋਣਾ ਇੱਕ ਗੱਲ ਹੈ ਅਤੇ ਆਰਥਕ-ਵਸਆਸੀ ਤੌਰ ‘ਤ ੇ
ਪ੍ਰਭੱੁਤਾਿਾਲੀ ਹੋਣਾ ਦ ਜੀ ਗੱਲ ਹੈ। ਪ੍ਰ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨ ੰ  ਇਹ ਫ਼ਰਕ ਸਮਝ ਨਹੀਂ ਆਉਂਦਾ ਹੈ। 

ਅਸੀਂ ਉੱਤੇ ਲੈਕਿਿ ਦੇ ‘ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦਾ ਹੱਿ’ ਲੇਖ ਚੋਂ ਇੱਿ ਟੂਿ ਿੇਸ਼ ਿੀਤੀ ਸੀ ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਲੈਕਿਿ ਆਸਟਰੀਆ 
‘ਚ ਿੈਦਾ ਹੋਈ ਇੱਿ ਖਾਸ ਹਲਾਤ ਦੀ ਗੱਲ ਿਰ ਰਹੇ ਸੀ ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਕਿ ਆਸਟਰੀਆ, ਹੰਗਰੀ ਅਤੇ ਸਲਾਵ (ਮੁੱ ਖ ਤੌਰ ‘ਤ ੇ
ਚੈਿ ਿੌਮ), ਇਹ ਕਤੰਿੇ ਿੌਮਾਂ ਆਸਟਰੀਆ ਿੰੂ ਇੱਿ ਬਹੁਿੌਮੀ ਰਾਜ ਦੇ ਰੂਿ ‘ਚ ਸਿਾਿਤ ਿਰਿ ‘ਚ ਆਿਣਾ ਕਹੱਤ 
ਦੇਖਦੀਆਂ ਸਿ ਅਤੇ ਇਸ ਰੂਿ ‘ਚ ਲੈਕਿਿ ਆਸਟਰੀਆ ‘ਚ ਇੱਿ “ਦੂਹਰੇ ਰਾਜ” (dual state) ਦੇ ਹੋਂਦ ‘ਚ ਆਉਣ ਦੀ 
ਗੱਲ ਿਰ ਰਹੇ ਸੀ, ਕਜਸਦੇ ਤੀਹਰੇ ਰਾਜ ‘ਚ ਤਬਦੀਲ ਹੋਣ ਦੀ ਿਰਕਿਕਰਆ ਖੁਦ ਲੈਕਿਿ ਦੇ ਸਮੇਂ ‘ਚ ਜਾਰੀ ਸੀ। ਿਰ ਇਿਹ ਾਂ 
ਦੋ (ਜਾਂ ਕਤੰਿ) ਿੌਮਾਂ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ, ਆਸਟਰੀਆ ‘ਚ ਿੋਲ, ਉਿਰੇਿੀ, ਿਰੋਏਤਸ ਵਰਗੀਆਂ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਸਿ ਅਤੇ ਿਾਲ 
ਹੀ ਿਈ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀ ਿੌਮੀਅਤਾਂ (national minorities) ਵੀ ਸਿ, ਕਜਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਰਾਜਸੱਤਾ ‘ਚ ਿੋਈ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ 
ਹਾਸਲ ਿਹੀਂ ਸੀ ਅਤੇ ਕਜਿਹ ਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਆਸਟਰੀਆ ‘ਚ ਸਾਫ਼ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਿਕਸੱਤੀ ਸੀ, ਭਾਵੇਂ ਉਹ ਰੈਡੀਿਲ ਢੰਗ ਿਾਲ 
ਲੜ੍ੇ ਜਾਂ ਿਾ ਲੜ੍ੇ। ਜਾਹਰਾ ਤੌਰ ‘ਤੇ, ਉਿਹ ਾਂ ਦਾ ਿੋਈ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿਰ ਕਰਹਾ ਹੋਵੇਗਾ! ਅਸਲ ‘ਚ ਆਸਟਰੀਆ ‘ਚ ਇੱਿ 
ਿਾਸੇ ਇੱਿ ਦੌਰ ‘ਚ ਆਸਟਰੀਆਈ-ਜਰਮਿ ਿੌਮ ਦੀ ਕਸਆਸੀ ਿਰਧਾਿਤਾ ਸੀ ਅਤੇ ਉੱਿੇ ਹੀ ਦੂਜੇ ਿਾਸੇ ਬਾਅਦ ‘ਚ 
ਆਸਟਰੀਆ-ਹੰਗਰੀ ਦੇ ਰਾਜ ‘ਚ ਇੱਿ ਕਿਸਮ ਦੀ ਕਮਸ਼ਕਰਤ (composite) ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ ਦਾ ਦਬਦਬਾ ਿੈਦਾ ਹੋਇਆ, 
ਲੈਕਿਿ ਦੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ‘ਚ “dual state” ਜਾਂ “triple state” ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਮੱੁਖ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਆਸਟਰੀਆਈ ਜਰਮਿ ਅਤੇ 
ਹੰਗੇਰੀਆਈ ਸ਼ਾਮਲ ਸਿ। ਜੇ ਆਸਟਰੀਆ ‘ਚ ਕੋਈ ਜਾਂ ਕੁਝ ਪ੍ਰਭੁਤਾਿਾਲੀ ਕੌਮਾਂ ਨਹੀਂ ਸਨ ਤਾਂ ਇਹ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮਾਂ 
ਅਤੇ ਘੱਟ-ਵਗਣਤੀ ਕੌਮੀਅਤਾਂ ਵਕਹਦਾ ਜਬਰ ਹੰਢਾ ਰਹੀਆਂ ਸਨ? ਆਸਟਰੀਆ ‘ਚ ਇਹ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮੀਅਤਾਂ ਇੱਕ 
ਕੌਮੀ ਰ ਪ੍ ਤੋਂ ਵਮਿਵਰਤ ਹਾਕਮ ਜਮਾਤ ਦਾ ਜਬਰ ਹੰਢਾ ਰਹੀਆਂ ਸਨ, ਵਜਨਹ ਾਂ ‘ਚ ਮੁੱ ਖ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਆਸਟਰੀਆਈ ਕੌਮ, 
ਹੰਗੇਰੀਆਈ ਕੌਮ ਦੀਆਂ ਹਾਕਮ ਜਮਾਤਾਂ ਿਾਮਲ ਸਨ। ਇਸ ਲਈ ਅਵਜਹਾ ਨਹੀਂ ਸੀ ਵਕ ਆਸਟਰੀਆ ਦੀ ਹਾਕਮ 
ਜਮਾਤ ਦਾ ਕੋਈ ਕੌਮੀ ਖਾਸਾ ਹੀ ਨਹੀਂ ਸੀ, ਇਸਦਾ ਵਸਰਫ਼ ਇਹ ਮਤਲਬ ਹੈ ਵਕ ਇਹ ਕੌਮੀ ਖਾਸਾ ਇੱਕ ਜਾਬਰ ਕੌਮ 
ਵਾਲਾ ਨਹੀਂ ਸੀ, ਸਗੋਂ ਕਈ ਜਾਬਰ ਕੌਮਾਂ ਵਾਲਾ ਸੀ। ਇਸ ਗੱਲ ਨ ੰ  ਸਮਝਣਾ ਇੱਕ ਵੱਖਰੇ ਇਵਤਹਾਸਕ ਸੰਦਰਭ ‘ਚ 
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ਭਾਰਤੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਦੇ ਵਮਿਵਰਤ ਕੌਮੀ ਖਾਸੇ ਨ ੰ  ਸਮਝਣ ਲਈ ਵੀ ਲਾਹੇਵੰਦ ਹੈ, ਹਾਲਾਂਵਕ ਤੁਲਨਾ ਇਸ ਤੋਂ ਅੱਗੇ ਨਹੀਂ 
ਜਾਂਦੀ ਹੈ। 

ਿਾਲ ਹੀ, ਲੈਕਿਿ ਦੀ ਉਿਰੋਿਤ ਟੂਿ ਤੋਂ ਇਹ ਗ਼ਲਤਫਕਹਮੀ ਿੈਦਾ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ ਕਿ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਵੱਲੋਂ ਆਸਟਰੀਆ 
ਦੀ ਅਖੰਡਤਾ ਿੰੂ ਿਾਇਮ ਰੱਖਣ ਦਾ ਿੰਮ ਕਿਉਂ ਿੀਤਾ ਕਗਆ ਜਦਕਿ ਇਹ ਸਭ ਆਸਟਰੀਆ ਹੱਿੋਂ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਝੱਲ ਰਹੀਆਂ 
ਸਿ। ਲੈਕਿਿ ਇੱਿੇ ਕਸਰਫ਼ ਆਸਟਰੀਆਈ ਜਰਮਿ, ਹੰਗੇਰੀਅਿ ਅਤੇ ਸਲਾਵ (ਮੁੱ ਖ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਚੈਿ) ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਗੱਲ ਿਰ 
ਰਹੇ ਹਿ, ਜੋ ਕਿ ਆਸਟਰੀਆ-ਹੰਗਰੀ ‘ਚ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਿਹੀਂ ਸਿ, ਸਗੋਂ ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ, ਲੈਕਿਿ ਦੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ‘ਚ, “ਤੀਹਰੇ 
ਰਾਜ” ‘ਚ ਿੁਮਾਇੰਦਗੀ ਹਾਸਲ ਸੀ (ਜਾਂ ਚੈਿ ਿੌਮ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ‘ਚ ਹਾਸਲ ਹੋ ਰਹੀ ਸੀ), ਅਤੇ ਆਸਟਰੀਆਈ ਜਰਮਿ ਅਤੇ 
ਹੰਗੇਰੀਆਈ ਿੌਮਾਂ ਹੋਰਿਾਂ ਿੌਮਾਂ ਅਤੇ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਿਰਤੀ ਜਾਬਰ ਵਤੀਰਾ ਰੱਖਦੀਆਂ ਸਿ। 

ਅਸਲ ‘ਚ, ਿਾਊਟਸਿੀ ਦੀ ਟੂਿ ਿੰੂ ਵੀ ਤੁਸੀਂ ਕਧਆਿ ਿਾਲ ਿੜ੍ਹੋਂ ਤਾਂ ਤੁਹਾਿੰੂ ਿਤਾ ਲੱਗੇਗਾ ਕਿ ਉਹ ਵੀ ਇਿਹ ਾਂ ਕਤੰਿ ਿੌਮਾਂ 
ਿੰੂ ਆਸਟਰੀਆ-ਹੰਗਰੀ ਦੀ ਰਾਜਸੱਤਾ ਦੇ ਿੇਂਦਰ ‘ਚ ਰੱਖਦੇ ਿੇ, ਿਰ ਕਿਉਂਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦਾ ਕਧਆਿ ਵਸੋਂ ਕਗਣਿ ਵੱਲ 
ਸੀ, ਇਸ ਲਈ ਿਾਊਟਸਿੀ ਦੇ ਇਸ ਿਿਿ ਵੱਲ ਉਸਦਾ ਕਧਆਿ ਿਹੀਂ ਕਗਆ: “ਮਗਰਲੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਹਾਿੀਏ ‘ਤੇ ਵਸਦੀਆ ਂ
ਹਨ, ਪ੍ਰ ਵਤੰਨ ਵੱਡੀਆਂ ਜਰਮਨ, ਮਵਗਆਰ ਅਤੇ ਚੈਿੱਕਸਲੋਵਾਕੀਆਈ ਸਲਤਨਤ ਦੇ ਕੇਂਦਰ ‘ਚ ਫੈਲੀਆਂ ਹੋਈਆ ਂ
ਹਨ।” ਇਿਹ ਾਂ ਹੀ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੀਆਂ ਕਸਆਸੀ ਿਾਰਟੀਆਂ ਭਾਂਤ-ਭਾਂਤ ਦੇ ਸਵਾਲਾਂ ਿੰੂ ਲੈਿੇ 
ਆਸਟਰੀਆਈ ਸੰਸਦ ‘ਚ ਕਭੜ੍ਦੀਆਂ ਰਕਹੰਦੀਆਂ ਸਿ। ਉੱਿੇ ਸੱਕਭਆਚਾਰਿ-ਿੌਮੀ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ ਦੀ ਗੱਲ ਆਸਟਰੋ-
ਮਾਰਿਸਵਾਦੀਆਂ (ਬਾਵਰ, ਰੇਿਰ, ਆਕਦ) ਵੱਲੋਂ ਅਤੇ ਸਿਾਿਿ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ ਦੀ ਗੱਲ ਉੱਿੋਂ ਦੀ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ ਦੇ 
ਇੱਿ ਕਹੱਸੇ ਵੱਲੋਂ ਇਸ ਲਈ ਿੀਤੀ ਜਾ ਰਹੀ ਸੀ, ਤਾਂ ਜੋ ਇਿਹ ਾਂ ਭੇੜ੍ਾਂ ਚੋਂ ਵਾਰ-ਵਾਰ ਿੈਦਾ ਹੋਣ ਵਾਲੀ ਕਸਆਸੀ ਿੈਰਾਕਲਕਸਸ 
ਦੀ ਹਾਲਤ ਿੰੂ ਟਾਕਲਆ ਜਾ ਸਿੇ। ਇਸ ਬਾਰੇ ਸਤਾਕਲਿ ਿੇ ‘ਮਾਰਿਸਵਾਦ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ’ ‘ਚ ਕਵਸਤਾਰ ਿਾਲ 
ਕਲਕਖਆ ਹੈ। ਖੈਰ, ਇਹ ਕਤੰਿੇ ਹੀ ਿੌਮਾਂ ਖਾਸ ਇਕਤਹਾਸਿ ਿਾਰਿਾਂ ਤੋਂ ਆਿਣੇ ਆਿ ਿੰੂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿੌਮੀ-ਰਾਜਾਂ ਦੇ ਰੂਿ ‘ਚ 
ਜੱਿੇਬੰਦ ਿਹੀਂ ਿਰ ਸਿੀਆਂ ਸੀ ਅਤੇ ਇਿਹ ਾਂ ਦਾ ਕਹੱਤ ਆਸਟਰੀਆਈ ਰਾਜ ਦੀ ਅਖੰਡਤਾ ਿੰੂ ਿਾਇਮ ਰੱਖਣ ‘ਚ ਵਧੇਰੇ ਸੀ, 
ਕਿਉਂਕਿ ਇਸੇ ਰਾਹੀਂ ਉਿਹ ਾਂ ਦੀ ਿੌਮੀ ਸੁਤੰਤਰਤਾ ਵੀ ਿਾਇਮ ਰਕਹੰਦੀ ਸੀ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਉਿਰੋਿਤ ਟੂਿ ‘ਚ ਦੱਕਸਆ 
ਹੈ। 

ਮਜੇਦਾਰ ਗੱਲ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਲੈਕਿਿ ਦੀ ਉਿਰੋਿਤ ਟੂਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰਾਂ ਿੇ ਵੀ ਕਦੱਤੀ ਹੈ ਿਰ ਜਮਾਤੀ ਕਵਸ਼ਲੇਸ਼ਣ ਦੇ 
ਅਧਾਰ ‘ਤੇ ਇਸ ਚੋਂ ਿੋਈ ਕਸਆਸੀ ਕਸੱਟਾ ਿੱਢਣ ਦੀ ਬਜਾਏ ਉਹ ਇੱਿੇ ਜੋੜ੍-ਘਟਾਅ ਿਰਿ ‘ਚ ਰੱੁਝ ਗਏ ਕਿ ਵਸੋਂ ਦ ੇ
ਕਹਸਾਬ ਿਾਲ ਕਿਸੇ ਿੌਮ ਦਾ ਸਿਸ਼ਟ ਦਬਦਬਾ ਿਹੀਂ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਆਸਟਰੀਆਈ ਰਾਜਸੱਤਾ ਦਾ ਿੋਈ ਿੌਮੀ ਖਾਸਾ 
ਿਹੀਂ ਸੀ! ਦਲੀਲ ਿਰਿ ਦਾ ਅਕਜਹਾ ਅਜੀਬ ਢੰਗ ਕਹਸਾਬੀ ਜੋੜ੍-ਘਟਾਅ ‘ਚ ਹੀ ਰੱੁਝੇ ਰਕਹਣ ਵਾਲੇ ਕਿਸੇ ਕਿੰਡ ਦ ੇ
ਿਟਵਾਰੀ ਿੰੂ ਸੋਭਦੀ ਹੈ, ਕਿਸੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ-ਲੈਕਿਿਵਾਦੀ-ਮਾਓਵਾਦੀ ਿੰੂ ਿਹੀਂ। ਅੱਗੇ ਵਧਦੇ ਹਾਂ। 

ਫੇਰ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦਾ ਿਾਊਟਸਿੀ ਦੇ ਹਵਾਲੇ ਿਾਲ ਿਕਹਣਾ ਹੈ ਕਿ, 

“ਅਰਿਚਾਰੇ ‘ਚ ਜਰਮਿ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾਂ ਦੇ ਦਬਦਬੇ ਵਾਂਗ ਹੀ ਭਾਰਤ ਦੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਅਰਿਚਾਰੇ ‘ਚ 
ਗੁਜਰਾਤੀ ਅਤੇ ਮਾਰਵਾੜ੍ੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾਂ ਦਾ ਦਬਦਬਾ ਹੈ। ਫੋਰਬਜ਼ ਅਮੀਰਾਂ ਦੀ ਸੂਚੀ 2019 ਮੁਤਾਬਿ ਭਾਰਤ 
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ਦੇ 100 ਸਭ ਤੋਂ ਵੱਧ ਅਮੀਰਾਂ ਚੋਂ 80 ਫੀਸਦੀ ਗੁਜਰਾਤੀ ਹਿ। ਜੇਿਰ ਇਹਿਾਂ ‘ਚ ਮਾਰਵਾੜ੍ੀ ਵੀ ਜੋੜ੍ ਲਏ ਜਾਣ 
ਤਾਂ ਇਹ ਫੀਸਦੀ ਹੋਰ ਉੱਿਰ ਚਲਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ।” (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, ਿਰਤੀਬੱਧ-33)  

ਿਕਹਲੀ ਗੱਲ ਤਾਂ ਇਹ ਗੱਲ ਹੀ ਗ਼ਲਤ ਹੈ ਕਿ 100 ਚੋਂ 80 ਸਭ ਤੋਂ ਅਮੀਰ ਭਾਰਤੀ ਗੁਜਰਾਤੀ ਹਿ, ਵੈਸੇ ਸਭ ਤੋਂ ਅਮੀਰ 
ਿੰਜ ਭਾਰਤੀਆਂ ਚੋਂ ਚਾਰ ਗੁਜਰਾਤੀ ਹਿ, ਇਸ ਲਈ ‘ਟਾਿ 5’ ‘ਚ 80 ਫੀਸਦੀ ਗੁਜਰਾਤੀ ਹਿ। ‘ਫੋਰਬਜ਼’ ਦੀ ਸੂਚੀ ਹਰ 
ਕਿਸਮ ਦੇ ਅਮੀਰ ਲੋਿਾਂ ਚੋਂ ਹੈ, ਕਜਿਹ ਾਂ ‘ਚ ਸੱਟੇਬਾਜ਼ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਵੀ ਸ਼ਾਮਲ ਹਿ, ਕਜਹੜ੍ੇ ਇੱਿ ਸਾਲ ਿੰਜਵੀਂ ਿਾਂ ‘ਤੇ 
ਰਕਹੰਦੇ ਹਿ, ਤਾਂ ਦੂਜੇ ਸਾਲ ਿੰਜ ਸੌਵੀਂ ਿਾਂ ‘ਤੇ ਵੀ ਕਖਸਿ ਜਾਂਦੇ ਹਿ। ਜੇ ਅਸੀਂ 100 ਸਭ ਤੋਂ ਵੱਡੇ ਉਦਯੋਗਪ੍ਤੀਆਂ ਦੀ 
ਗੱਲ ਕਰੀਏ, ਵਜਹੜੇ ਪ੍ੈਦਾਵਾਰੀ ਖੇਤਰ ‘ਚ ਵਨਵੇਿ ਕਰਦੇ ਹਨ, ਤਾਂ ਸਾਨ ੰ  ਭਾਰਤੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੀ ਕੌਮੀ 
ਕੰਪ੍ੋਜੀਿਨ ਦੀ ਸਹੀ ਤਸਵੀਰ ਵਮਲੇਗੀ। 

ਜੇ ਉਦਯੋਗਿਤੀਆਂ ਦੀ ਗੱਲ ਿਰੀਏ ਤਾਂ 100 ਸਭ ਤੋਂ ਅਮੀਰ ਭਾਰਤੀਆਂ ਚੋਂ 21 ਗੁਜਰਾਤੀ ਹਿ, 20 ਰਾਜਸਿਾਿੀ 
ਮਾਰਵਾੜ੍ੀ ਅਤੇ ਬਾਣੀਏ ਹਿ, 8-8 ਿੰਜਾਬ ਅਤੇ ਿੇਰਲਾ ਤੋਂ ਹਿ, 7 ਮਹਾਂਰਾਸ਼ਟਰ ਤੋਂ, 6 ਿਰਿਾਟਿ ਤੋਂ ਹਿ। ਖੇਤੀ ਅਤੇ 
ਸੰਬੰਕਧਤ ਖੇਤਰ ਦੇ ਸਭ ਤੋਂ ਵੱਡੇ 26 ਸਰਮਾਏਦਾਰਾਂ ‘ਚ ਮਹਾਂਰਾਸ਼ਟਰ ਅਤੇ ਗੁਜਰਾਤ ਦੇ 4-4, ਿੰਜਾਬ ਦੇ 3, ਹਕਰਆਣਾ 
ਦੇ 2, ਰਾਜਸਿਾਿ ਦੇ 2, ਤਕਮਲਿਾਡੂ ਦੇ 2, ਆਂਧਰ ਿਰਦੇਸ਼ ਦੇ 2 ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਸ਼ਾਮਲ ਹਿ। ਕੱੁਲ-ਵਮਲਾਕੇ ਦੇਵਖਆ ਜਾਵੇ 
ਤਾਂ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਭਾਰਤ ਦੀ ਹਾਕਮ ਜਮਾਤ ‘ਚ ਆਪ੍ਣੀ ਕੌਮ ਦੇ ਅਕਾਰ ਦੇ ਵਲਹਾਜ ਤੋਂ ਵਕਤੇ ਵੱਧ ਦਖ਼ਲ 
ਅਤੇ ਵਹੱਸੇਦਾਰੀ ਰੱਖਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇੱਕ ਤਾਕਤਵਰ ਉਦਯੋਗਕ-ਵਵੱਤੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਹੈ। ਇਹ ਨਾ ਤਾਂ ਦਲਾਲ ਹੈ ਅਤੇ ਨਾ 
ਹੀ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਹੈ, ਸਗੋਂ ਖੁਦ ਭਾਰਤ ਦੀ ਕੌਮੀ ਰ ਪ੍ ਤੋਂ ਵਮਿਵਰਤ ਹਾਕਮ ਜਮਾਤ ‘ਚ ਇੱਕ ਮਹੱਤਵਪ੍ ਰਨ ਥਾਂ ਰੱਖਦੀ ਹੈ 
ਅਤੇ ਹਾਕਮ ਅਤੇ ਜਾਬਰ ਬਰੁਜ ਆਜੀ ਹੈ। 

ਭਾਰਤੀ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ ‘ਚ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੀ ਿਾਂ ਿੰੂ ਆਰਿਿ ਅਤੇ ਕਸਆਸੀ ਰੂਿ ਤੋਂ ਸਮਝਣ ਦੇ 
ਿਜ਼ਰੀਏ ਤੋਂ ਤੱਿਾਂ ਲਈ ਹਰੀਸ਼ ਦਮੋਦਰਿ ਦੀ ਕਿਤਾਬ ‘ਇੰਡੀਅਿ ਕਿਊ ਿੈਿੀਟਕਲਸਟਸ’ ਿੜ੍ਹਿਯੋਗ ਹੈ। ਇਸ ਤੋਂ 
ਇਲਾਵਾ, ਭਾਰਤੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੇ ਿੌਮੀ ਰੂਿ ਤੋਂ ਕਮਸ਼ਕਰਤ ਖਾਸੇ ਿੰੂ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਦੇ ਦੌਰ ਤੋਂ ਹੀ ਉਸਦੇ ਉਗਮਣ ਅਤੇ 
ਕਵਿਾਸ ਿੰੂ ਸਮਝਣ ਲਈ ਿਰਕਸੱਧ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਇਕਤਹਾਸਿਾਰ ਅਮਲੇਂਦੂ ਗੁਹਾ ਦਾ ਲੇਖ ‘ਕਦ ਇੰਡੀਅਿ ਿੈਸ਼ਿਲ 
ਿਵੈਸ਼ਚਿ: ਏ ਿੰਸੈਿਚੁਅਲ ਫਰੇਮ’ ਜ਼ਰੂਰ ਿੜ੍ਹਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਜੋ ਕਿ 1982 ‘ਚ ਈਿੀਡਬਲਯੂ ‘ਚ ਛਕਿਆ ਸੀ। 

 

ਆਸਟਰੀਆ ‘ਚ ਵਕਸੇ ਇੱਕ ਜਾਬਰ ਕੌਮ ਦ ੇਨਾ ਹੋਣ ਬਾਰੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਵੱਲੋਂ  ਪ੍ਿੇ ਟ ਕ: ਕਾਂਟ-ਛਾਂਟ 
ਕਰਕੇ ਟ ਕ ਪ੍ਿੇ ਕਰਨ ਦੀ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੀ ਬੌਵਧਕ ਬਈੇਮਾਨੀ ਦਾ ਵਮਸਾਲੀ ਨਮ ਨਾ  

ਆਓ ਦੇਖੀਏ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਕਿੰਝ ਆਿਣੀ ਉਿਰੋਿਤ “ਿੀਸਸ” ਿੰੂ ਸਹੀ ਕਸੱਧ ਿਰਿ ਲਈ ਟੂਿਾਂ ਿੰੂ ਵੀ ਸੰਦਰਭਾਂ 
ਿਾਲੋਂ ਿਾਂਟ-ਛਾਂਟ ਿਰਿੇ ਿੇਸ਼ ਿਰਦੇ ਿੇ। ਅਸੀਂ ਉੱਿਰ ਦੇਕਖਆ ਕਿ ਉਿਹ ਾਂ ਦੀ ਇੱਿ ਿੀਸਸ ਇਹ ਸੀ ਕਿ ਅਕਜਹਾ ਿੋਈ 
ਬਹੁਿੌਮੀ ਰਾਜ ਹੋ ਸਿਦਾ ਹੈ ਕਜੱਿੇ ਿਾ ਤਾਂ ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਸਵਾਲ ਹੋਵੇ, ਿਾ ਤਾਂ ਜ਼ਮੀਿ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੋਵੇ, ਅਤੇ ਿਾ ਿੋਈ ਇੱਿ 
ਿਰਭੁੱ ਤਾਸ਼ਾਲੀ ਿੌਮ ਹੋਵ ੇਅਤੇ ਇਸਦੇ ਲਈ ਉਹ ਆਸਟਰੀਆ ਦੀ ਉਦਾਹਰਿ ਲੈਂਦੇ ਹਿ। ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਆਸਟਰੀਆ ਦੇ 
ਇੱਿ ਬਹੁਿੌਮੀ ਰਾਜ ਹੋਣ ਸੰਬੰਧੀ ਸਤਾਕਲਿ ਦੀ ਇੱਿ ਟੂਿ ਵੀ ਿੇਸ਼ ਿੀਤੀ ਹੈ: 
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“ਿੂਰਬੀ ਯੂਰਿ ‘ਚ ਘਟਿਾਿਰਮ ਿੁਝ ਵੱਖਰੇ ਢੰਗ ਿਾਲ ਵਾਿਕਰਆ। ਕਜੱਿੇ ਿੱਛਮ ‘ਚ ਿੌਮਾਂ, ਿੌਮੀ ਰਾਜਾਂ ‘ਚ 
ਕਵਿਕਸਤ ਹੋਈਆਂ, ਿੂਰਬ ‘ਚ ਬਹੁਿੌਮੀ ਰਾਜ ਬਣੇ, ਜੋ ਿਈ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਤੋਂ ਕਮਲਿੇ ਬਣੇ ਸਿ। ਕਜਵੇਂ ਕਿ 
ਆਸਟਰੀਆ-ਹੰਗਰੀ ਅਤੇ ਰੂਸ।” (ਸਤਾਕਲਿ, ਮਾਰਕਸਵਾਦ ਅਤੇ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ) 

ਿਰ ਇਸ ਟੂਿ ‘ਚ ਸਤਾਕਲਿ ਅੱਗੇ ਿੀ ਿਕਹੰਦੇ ਿੇ, ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਜਾਣਬੁੱ ਝਿੇ ਉਹ ਗਾਇਬ ਿਰ ਕਦੱਤਾ ਹੈ ਤਾਂ ਜੋ ਕਸੱਧ 
ਿੀਤਾ ਜਾ ਸਿੇ ਕਿ ਿੋਈ ਗੈਰ-ਿੌਮੀ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ (ਕਜਸਦਾ ਿੋਈ ਿੌਮੀ ਖਾਸਾ ਹੀ ਿਾ ਹੋਵੇ) ਸੰਭਵ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ। ਤੁਸੀਂ 
ਖੁਦ ਦੇਖ ਲਓ - 

“ਆਸਟਰੀਆ ‘ਚ, ਜਰਮਨ ਲੋਕ ਵਸਆਸੀ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਸਭ ਤੋਂ ਵੱਧ ਵਵਕਸਤ ਹੋਏ, ਅਤੇ ਉਨਹ ਾਂ ਨੇ ਆਸਟਰੀਆਈ 
ਕੌਮੀਅਤਾਂ ਨ ੰ  ਇੱਕ ਰਾਜ ‘ਚ ਵਮਲਾਉਣ ਦਾ ਕਾਰਜ ਆਪ੍ਣੇ ਵਜੰਮੇ ਲੈ ਵਲਆ। ਹੰਗਰੀ ‘ਚ, ਰਾਜ ਸੰਗਠਨ 
ਲਈ ਸਭ ਤੋਂ ਵੱਧ ਢੁਕਵੇਂ ਸਨ ਮੈਵਗਆਰ ਲੋਕ – ਜੋ ਵਕ ਹੰਗਰੀ ਦੀਆਂ ਕੌਮੀਅਤਾਂ ਦੀ ਧੁਰੀ ਸਨ – ਅਤੇ ਉਨਹ ਾਂ 
ਲੋਕਾਂ ਨੇ ਹੰਗਰੀ ਨ ੰ  ਇੱਕ ਕੀਤਾ। ਰੂਸ ‘ਚ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਿੰੂ ਇੱਿ ‘ਚ ਜੋੜ੍ਣ ਦੀ ਭੂਕਮਿਾ ਮਹਾਿ ਰੂਸੀ ਿੌਮ ਿੇ 
ਕਿਭਾਈ, ਕਜਸਦੀ ਅਗਵਾਈ ਿੁਲੀਿ ਫੌਜੀ ਿੌਿਰਸ਼ਾਹੀ ਿਰਦੀ ਸੀ, ਜੋ ਕਿ ਇਕਤਹਾਸਿ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਕਵਿਸਤ ਹੋਈ 
ਸੀ ਅਤੇ ਸਭ ਤੋਂ ਵੱਧ ਤਾਿਤਵਰ ਅਤੇ ਜੱਿੇਬੰਦ ਸੀ।” (ਉਹੀ, ਜੋਰ ਸਾਡਾ) 

ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨੇ ਆਹ ਵਹੱਸਾ ਦੇਣ ਦੀ ਬਜਾਏ ਉੱਥੇ ਡਾਟਸ (...) ਪ੍ਾ ਕੇ ਅੱਗੇ ਦਾ ਵਹੱਸਾ ਦੇ ਵਦੱਤਾ ਹੈ। ਕਿਆ ਚਲਾਿੀ 
ਕਦਖਾਈ ਹੈ! ਿਰ ਇਸਿੰੂ ਤਾਂ ਜਵਾਿ ਵੀ ਬੁੱ ਝ ਲੈਣਗੇ। ਜਾਹਰ ਹੈ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਜਾਣਬੁੱ ਝਿੇ ਟੂਿ ਦਾ ਇਹ ਕਹੱਸਾ ਿੱਟ ਕਦੱਤਾ 
ਹੈ ਕਿਉਂਕਿ ਉਹ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੀਆਂ ਦਲੀਲਾਂ ਦੇ ਉਲਟ ਭੁਗਤਦਾ ਹੈ। ਜਦ ਦਲੀਲ ਅਤੇ ਤੱਿ ਤੁਹਾਡਾ ਸਾਿ ਿਾ ਦੇਣ ਤਾਂ 
ਬੌਕਧਿ ਚਾਰ ਸੌ ਬੀਸੀ ਿਰਿ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਤੁਹਾਡੇ ਿੋਲ ਿੋਈ ਰਾਹ ਿਹੀਂ ਬੱਚਦਾ ਹੈ। 

ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਤੁਸੀਂ ਦੇਖ ਸਕਦੇ ਹੋਂ ਵਕ ਇੱਥੇ ਸਾਫ਼ ਦੱਵਸਆ ਵਗਆ ਹੈ ਵਕ ਆਸਟਰੀਆ ‘ਚ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਕੌਮੀਅਤਾਂ ਨ ੰ  ਇੱਕ 
ਰਾਜ ‘ਚ ਜੱਥੇਬੰਦ ਕਰਨ ਦਾ ਕੰਮ ਆਸਟਰੀਆਈ ਜਰਮਨ ਕੌਮ ਨੇ ਕੀਤਾ। ਚੇਤੇ ਰਹੇ ਵਕ ਇੱਥੇ ਸਤਾਵਲਨ 
ਆਸਟਰੀਆ ਦੀ ਗੱਲ ਕਰ ਰਹੇ ਨੇ, ਨਾ ਵਕ ਆਸਟਰੀਆ-ਹੰਗਰੀ ਦੀ। ਬਾਅਦ ‘ਚ ਜਦ ਆਸਟਰੀਆ-ਹੰਗਰੀ ਹੋਂਦ ‘ਚ 
ਆਇਆ ਤਾਂ ਉੱਥੇ ਸਮਾਂ ਬੀਤਣ ਨਾਲ ਇੱਕ ਦ ਹਰਾ ਬਹੁਕੌਮੀ ਰਾਜ ਉਸਵਰਆ। ਪ੍ਰ ਆਸਟਰੀਆਈ ਰਾਜ ਨ ੰ  ਜੱਥੇਬੰਦ 
ਕਰਨ ‘ਚ ਆਸਟਰੀਆਈ ਜਰਮਨ ਵਸਆਸੀ ਰ ਪ੍ ਤੋਂ ਪ੍ਰਭੁਤਾਿਾਲੀ ਭ ਵਮਕਾ ‘ਚ ਸਨ। ਿਰ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਉਦੋਂ ਤੋਂ 
ਇਹੀ ਸਾਕਬਤ ਿਰਿ ‘ਚ ਰੱੁਝੇ ਸਿ ਕਿ ਆਸਟਰੀਆ ‘ਚ ਹਾਲਤ ਇਸਦੇ ਕਬਲਿੁਲ ਉਲਟ ਸੀ। ਇਸੇ ਿਰਿੇ ਿੂਰੀ ਕਿਤਾਬ 
ਢੰਗ ਿਾਲ ਿੜ੍ਹਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ, ਬੱਸ ਇੰਡੈਿਸ ਤੋਂ ਕਵਸ਼ੇ ਛਾਂਟਿੇ ਿਹੀਂ ਿੜ੍ਹਣਾ ਚਾਹੀਦਾ। 

 

ਆਸਟਰੀਆ ਬਾਰੇ ਸਤਾਵਲਨ ਦੀ ਟ ਕ ਨ ੰ  ਸਮਝ ਸਕਣ ‘ਚ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੀ ਨਾਕਾਬਲੀਅਤ 

ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਸਤਾਕਲਿ ਦੀ ਇੱਿ ਟੂਿ ਕਦੰਦੇ ਹੋਏ ਿਕਹੰਦੇ ਿੇ ਕਿ  
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“ਆਸਟਰੀਆ ’ਚ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਕਜਹੇ ਰੂਿ ’ਚ ਸੀ ਕਿ ਇੱਿੇ ਿਾ ਤਾਂ ਿੋਈ ਿੌਮ ਕਿਸੇ ਹੋਰ ਦੀ ਬਸਤੀ ਹੀ ਸੀ 
ਅਤੇ ਿਾ ਹੀ ਇੱਿੇ ਜਗੀਰੂ ਸਬੰਧ, ਜਾਂ ਜ਼ਰਈ ਸਵਾਲ ਸੀ।” (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, 
ਿਰਤੀਬੱਧ-33)  

ਇਸੇ ਗੱਲ ਿੰੂ ਸਤਾਕਲਿ ਦੇ ਮੰੁਹੋਂ ਿਹਾਉਣ ਲਈ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਸਤਾਕਲਿ ਦੀ ਹੇਠਲੀ ਟੂਿ ਕਦੱਤੀ ਹੈ: 

“ਰੂਸ ਅਤੇ ਆਸਟਰੀਆ ਿੂਰੀ ਤਰਾਂ ਵੱਖਰੇ ਢੰਗ ਲਾਗੂ ਿਰ ਰਹੇ ਹਿ। ਆਸਟਰੀਆ ’ਚ ਸੰਸਦਵਾਦ ਿਰਬਲ ਹੈ, ਅਤ ੇ

ਵਰਤਮਾਿ ਹਾਲਤਾਂ ਅੰਦਰ ਸੰਸਦਵਾਦ ਤੋਂ ਕਬਿਾਂ ਆਸਟਰੀਆ ’ਚ ਿੋਈ ਵੀ ਤਰੱਿੀ ਸੰਭਵ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਿਰ ਿੌਮੀ 
ਿਾਰਟੀਆਂ ਦੇ ਕਤੱਖੇ ਝਗਕੜ੍ਆ ਿਾਰਿ ਸੰਸਦੀ ਜੀਵਿ ਅਤੇ ਿਿੰੂਿ ਅਿਸਰ ਰੁਿ ਜਾਂਦੇ ਹਿ। ਇਹ ਉਸ ਦਾਇਮੀ ਸੰਿਟ 

ਦੀ ਕਵਆਕਖਆ ਿਰਦਾ ਹੈ ਕਜਸ ਤੋਂ ਆਸਟਰੀਆ ਲੰਬੇ ਸਮੇਂ ਤੋਂ ਿੀੜ੍ਤ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਆਸਟਰੀਆ ’ਚ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ 

ਵਸਆਸੀ ਵਜੰ਼ਦਗੀ ਦਾ ਧੁਰਾ ਹੈ, ਇਹ ਮਹੱਤਵਿੂਰਿ ਸਵਾਲ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਇਹ ਿੋਈ ਹੈਰਾਿੀ ਵਾਲ਼ੀ ਗੱਲ ਿਹੀਂ ਹੈ ਕਿ 

ਆਸਟਰੀਆ ਦੇ ਸਮਾਕਜਿ-ਜਮਹੂਰੀ ਕਸਆਸਤਦਾਿਾਂ ਿੰੂ ਸਭ ਤੋਂ ਿਕਹਲਾਂ ਇੱਿ ਜਾਂ ਦੂਸਰੇ ਤਰੀਿੇ ਿਾਲ਼ ਿੌਮੀ 
ਝਗਕੜ੍ਆਂ ਦਾ ਹੱਲ ਲੱਭਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ।… 

“ਰੂਸ ਕਵੱਚ ਅਕਜਹਾ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਸਭ ਤੋਂ ਿਕਹਲਾਂ ਰੂਸ ਕਵੱਚ “ਰੱਬ ਦਾ ਸ਼ੁਿਰ ਹੈ, ਸੰਸਦ ਿਹੀਂ ਹੈ।” ਦ ਸਰੀ ਗੱਲ ਅਤੇ ਇਹ 

ਮੁੱ ਖ ਨੁਕਤਾ ਹੈ- ਰ ਸ ਵਵੱਚ ਵਸਆਸੀ ਜੀਵਨ ਦਾ ਧੁਰਾ ਕੌਮੀ ਨਹੀਂ ਸਗੋਂ ਜ਼ਰਈ ਸਵਾਲ ਹੈ। ਿਤੀਜਤਿ, ਰੂਸੀ 
ਸਮੱਕਸਆ ਦੀ ਹੋਣੀ ਅਤ ੇਇਸ ਅਿੁਸਾਰ ਿੌਮਾਂ ਦੀ “ਮੁਿਤੀ” ਵੀ, ਰੂਸ ਕਵੱਚ ਜ਼ਰਈ ਸਵਾਲ ਦੇ ਹੱਲ ਿਾਲ਼ ਬੱਝੀ ਹੋਈ ਹੈ।” 

(ਸਤਾਕਲਿ, ‘ਮਾਰਿਸਵਾਦ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ’, ਉਿਰੋਿਤ ਿੰਿਾ 33, ਸ਼ਬਦਾਂ ‘ਤੇ ਜੋਰ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦਾ) 

ਤਾਂ ਅਸੀਂ ਹੁਣ ਦੇਖ ਸਿਦੇ ਹਾਂ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਕਿੰਝ ਆਿਣੀਆਂ ਸਿਾਿਿਾਵਾਂ ਿੰੂ ਸਤਾਕਲਿ ਦੇ ਮੰੁਹੋਂ ਿਹਾਉਣਾ ਚਾਹ 
ਰਹੇ ਿੇ। ਉਹ ਇਸ ਗੱਲ ‘ਤੇ ਲਟਿ ਗਏ ਿੇ ਕਿ ਆਸਟਰੀਆ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਇਸ ਰੂਿ ‘ਚ ਸੀ ਕਿ ਿਾ ਤਾਂ ਉਸ ਕਵੱਚ 
ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਸਵਾਲ ਹੀ ਮੌਜੂਦ ਸੀ ਅਤੇ ਿਾ ਹੀ ਜ਼ਮੀਿ-ਸੰਬੰਧੀ ਸਵਾਲ ਮੌਜੂਦ ਸੀ। (ਵੈਸੇ ਸਤਾਕਲਿ ਿੇ ਜ਼ਮੀਿ/ਜ਼ਰਈ 
ਸਵਾਲ ਤੋਂ ਅਲੱਗ ਕਿਸਾਿ ਸਵਾਲ ਦੀ ਗੱਲ ਿੀਤੀ ਸੀ, ਕਜਸਿੰੂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਸਮਝ ਹੀ ਿਹੀਂ ਸਕਿਆ ਹੈ, ਇਸ ਬਾਰੇ ਅਸੀਂ 
ਅੱਗੇ ਗੱਲ ਿਰਾਂਗੇ)। 

ਿਕਹਲੀ ਗੱਲ ਤਾਂ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਆਸਟਰੀਆ ‘ਚ ਕਜਹੜ੍ੀਆਂ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਸਿ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਿੋਲੈਂਡ, ਉਿਹ ਾਂ ਲਈ 
ਬਸਤੀਿਰਿ/ਿਬਜੇ ਦਾ ਸਵਾਲ ਮੌਜੂਦ ਸੀ ਅਤੇ ਉਿਹ ਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਵੀ ਿਕਸੱਤੀ ਸੀ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਦੱਕਸਆ 
ਸੀ ਅਤੇ ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਅਸੀਂ ਉੱਿਰ ਕਵਸਤਾਰ ਿਾਲ ਕਵਖਾ ਚੁੱ ਿੇ ਹਾਂ। ਇਸ ਬਾਰੇ ਅਸੀਂ ਉੱਿਰ ਲੈਕਿਿ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਦੇ ਚੁੱ ਿੇ ਹਾਂ 
ਕਿ ਕਜੱਿੋਂ ਤੱਿ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੀ ਗੱਲ ਹੈ, ਅਸੀਂ ਸੱਤ ਸਮੰੁਦਰ ਿਾਰ ਜਾਂ ਜਾਬਰ ਿੌਮ ਦੇ ਿਾਲ ਲੱਗਵੇਂ ਖੇਤਰ ‘ਚ ਿੀਤੇ ਗਏ 
ਿਬਜੇ ਕਵਚਿਾਰ ਫ਼ਰਿ ਿਹੀਂ ਿਰ ਸਿਦੇ ਹਾਂ। ਏਸ਼ੀਆ, ਅਫ਼ਰੀਿਾ ਅਤੇ ਲਾਤੀਿੀ ਅਮਰੀਿਾ ‘ਚ ਬਣੀਆਂ ਬਸਤੀਆਂ ਅਤੇ 
ਅਰਧ-ਬਸਤੀਆਂ ਕਸਰਫ਼ ਆਿਣੇ ਆਰਿਿ ਿੱਛੜੇ੍ਿਣ ਅਤੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਕਵਿਾਸ ਦੀ ਮੁਿਾਬਲਤਿ ਗੈਰ-ਮੌਜੂਦਗੀ ਦੇ 
ਿਾਰਿ ਿੌਮੀ ਰੂਿ ਤੋਂ ਿਕਸੱਤੇ ਿੋਲੈਂਡ, ਉਿਰੇਿ, ਕਫਿਲੈਂਡ ਆਕਦ ਤੋਂ ਕਭੰਿ ਸਿ। ਅਤੇ ਦੂਜੀ ਕਭੰਿਤਾ ਇਹ ਸੀ ਕਿ 
ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਦੌਰ ‘ਚ ਬਸਤੀਆਂ ਅਤੇ ਅਰਧ-ਬਸਤੀਆਂ ਦੇ ਆਉਣ ਦੇ ਿਾਲ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ-ਕਵਰੋਧ 
ਿਾਲ ਕਮਸਾਲੀ ਖਾਸੀਅਤ ਦੇ ਿਾਲ ਜੁੜ੍ ਕਗਆ ਸੀ। ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਕਵਚਿਾਰ ਇਸ ਤੋਂ ਵੱਧ ਿੋਈ 
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ਫ਼ਰਿ ਿਹੀਂ ਹੈ ਅਤੇ ਦੋਵੇਂ ਹੀ ਹਾਲਤਾਂ ‘ਚ ਕਜੱਿੋਂ ਤੱਿ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦੇ ਿਾਰਜ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ, ਤਾਂ ਤੱਤ ਰੂਿ ‘ਚ ਿੋਈ 
ਫ਼ਰਿ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਉਿਰੋਿਤ ਕਭੰਿਤਾ ਦੇ ਿਾਰਿ ਿੌਮੀ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੀ ਸਟਰੈਟੇਜੀ ਅਤੇ ਆਮ ਟੈਿਕਟਿਸ ‘ਚ ਿੁਝ 
ਫ਼ਰਿ ਆਉਂਦਾ ਹੈ। ਿਰ ਕਜੱਿੋਂ ਤੱਿ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੇ ਮੌਜੂਦ ਹੋਣ ਦਾ ਮਸਲਾ ਹੈ, ਇਸ ਿਾਲ ਿੋਈ ਫ਼ਰਿ ਿਹੀਂ ਿੈਦਾ ਹੰੁਦਾ। 

ਆਸਟਰੀਆ ‘ਚ ਿੋਲੈਂਡ ਵਰਗੀਆਂ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀਆਂ ਸਿ, ਕਜਹੜ੍ੀਆਂ ਵੱਖਰਾ 
ਰਾਜ ਬਣਾ ਹੀ ਿਹੀਂ ਸਿਦੀਆਂ ਸਿ ਕਿਉਂਕਿ ਉਿਹ ਾਂ ਦੀ ਿੋਈ ਖੇਤਰੀਤਾ (terriotriality) ਿਹੀਂ ਸੀ, ਿਰ ਉਿਹ ਾਂ ਦੀ 
ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਿਕਸੱਤੀ ਸੀ। ਹਾਂ, ਆਸਟਰੀਆਈ ਜਰਮਿ, ਹੰਗੇਰੀਆਈ ਿੌਮਾਂ ਿਾ ਤਾਂ ਬਸਤੀਆਂ ਸਿ ਅਤੇ ਿਾ ਹੀ ਉਿਹ ਾਂ 
ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿਕਸੱਤੀ ਸੀ, ਕਿਉਂਕਿ ਉਹ ਤਾਂ ਆਸਟਰੀਆ-ਹੰਗਰੀ ‘ਚ ਹਾਿਮ ਿੌਮਾਂ ਸਿ। 

ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ, ਇੰਝ ਜਾਪ੍ਦਾ ਹ ੈਵਕ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਹਰੁੀਂ ਸਮਝ ਨਹੀਂ ਸਕੇ ਹਨ ਵਕ ਸਤਾਵਲਨ ਦੀ ਵਜਹੜੀ ਟ ਕ ਉਨਹ ਾਂ 
ਪ੍ੇਿ ਕੀਤੀ ਹੈ, ਉੱਥੇ ਸਤਾਵਲਨ ਵਕਸ ਸੰਦਰਭ ‘ਚ ਗੱਲ ਕਰ ਰਹੇ ਨੇ। ਆਓ ਦੇਖਦੇ ਹਾਂ ਵਕ ਸਤਾਵਲਨ ਦੇ ਵਜਹੜੀ ਟ ਕ 
ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨੇ ਪ੍ੇਿ ਕੀਤੀ ਹੈ, ਉਸਦਾ ਪ੍ ਰਾ ਮਤਲਬ ਕੀ ਹੈ ਅਤੇ ਵਕਸ ਤਰਹਾਂ ਖਦੁ ਹੀ ਇਹ ਟ ਕ ਪ੍ੇਿ ਕਰਨ ਦੇ 
ਬਾਵਜ ਦ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨੇ ਇਸਨ ੰ  ਸਮਵਝਆ ਹੀ ਨਹੀਂ ਹੈ। 

ਆਸਟਰੀਆਈ ਸਮਾਜੀ-ਜਮਹੂਰੀਅਤਿਸੰਦ ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਬਾਵਰ, ਰੇਿਰ ਆਕਦ ਆਸਟਰੀਆ ਦੇ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੇ ਹੱਲ ਲਈ 
ਸੱਕਭਆਚਾਰਿ-ਿੌਮੀ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ (cultural-national autonomy) ਦੀ ਵਿਾਲਤ ਿਰ ਰਹੇ ਸੀ ਕਜਸਦੀ ਲੈਕਿਿ 
ਿੇ ਿਾਫੀ ਤੀਖੀ ਅਲੋਚਿਾ ਿੀਤੀ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸਿੰੂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਮਜ਼ਦੂਰ ਜਮਾਤ ਦੇ ਜਮਾਤੀ ਏਿੇ ਿੰੂ ਤੋੜ੍ਿ ਅਤੇ ਉਿਹ ਾਂ 
ਕਵਚਿਾਰ ਅਲਗਾਓ ਿੈਦਾ ਿਰਿ ਦੀ ਖਤਰਿਾਿ ਕਿਛਾਂਹਕਖੱਚੂ ਕਸਧਾਂਤਿ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ ਦੱਕਸਆ ਸੀ ਅਤੇ ਿਾਲ ਹੀ ਇਸਿੰੂ 
“ਸੁਧਾਕਰਆ ਿੌਮਵਾਦ” (refined nationalism) ਦਾ ਿਾਂ ਕਦੱਤਾ ਸੀ। ਸਤਾਵਲਨ ਇੱਥੇ ਆਸਟਰੀਆਈ ਸਮਾਜੀ-
ਜਮਹ ਰੀਅਤ ਅੰਦਰ ਮੌਜ ਦ ਇਸ ਰੁਝਾਨ ਦੀ ਗੱਲ ਕਰ ਰਹੇ ਹਾਂ ਜੋ ਆਸਟਰੀਆ ‘ਚ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੇ ਹੱਲ ਦਾ ਇੱਕ 
“ਸੁਧਾਰਵਾਦੀ” ਰਾਸਤਾ ਅਪ੍ਣਾ ਰਹੇ ਸੀ। ਦੇਖੋ ਸਤਾਕਲਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਵੱਲੋਂ ਕਦੱਤੀ ਗਈ ਟੂਿ ਤੋਂ ਿੋੜ੍ਹਾ ਉੱਤੇ ਿੀ ਿਕਹ ਰਹੇ 
ਿੇ – 

“ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ, ਆਸਟਰੀਆਈ “ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦੀ ਸੁਤੰਤਰਤਾ” ਤੁੱ ਛ ਸੁਧਾਰਾਂ, ਸੁਸਤ ਿਦਮਾਂ ਰਾਹੀਂ ਹਾਸਲ ਿਰਿ 
ਦੀ ਆਸ ਰੱਖਦੇ ਹਿ। ਕਜੱਿੇ ਉਹ ਇੱਿ ਅਮਲੀ ਿਦਮ ਦੇ ਰੂਿ ‘ਚ ਸੱਕਭਆਚਾਰਿ-ਿੌਮੀ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ ਦੀ 
ਿੇਸ਼ਿਸ਼ ਰੱਖਦੇ ਹਿ, ਉੱਿੇ ਉਹ ਕਿਸੇ ਰੈਡੀਿਲ ਤਬਦੀਲੀ, ਅਜਾਦੀ ਲਈ ਕਿਸੇ ਜਮਹੂਰੀ ਲਕਹਰ ਦੀ ਉਮੀਦ 
ਿਹੀਂ ਿਰਦੇ, ਉਿਹ ਾਂ ਬਾਰੇ ਤਾਂ ਉਹ ਕਵਚਾਰ ਵੀ ਿਹੀਂ ਿਰਦੇ। ਦੂਜੇ ਿਾਸੇ, ਰੂਸੀ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ, “ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦੀ 
ਸੁਤੰਤਰਤਾ” ਿੰੂ ਇੱਿ ਸੰਭਾਵੀ ਰੈਡੀਿਲ ਤਬਦੀਲੀ, ਅਜਾਦੀ ਲਈ ਇੱਿ ਜਮਹੂਰੀ ਲਕਹਰ ਦੇ ਿਾਲ ਜੋੜ੍ਿੇ ਦੇਖਦੇ 
ਹਿ ਅਤੇ ਸੁਧਾਰਾਂ ‘ਤੇ ਟੇਿ ਰੱਖਿੇ ਿਹੀਂ ਬੈਠੇ ਹਿ। ਅਤੇ ਇਹ ਗੱਲ ਰੂਸ ‘ਚ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਸੰਭਾਵੀ ਹੋਣੀ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ‘ਚ 
ਚੀਜਾਂ ਿੰੂ ਕਬਲਿੁਲ ਬਦਲ ਕਦੰਦੀ ਹੈ।” (ਸਤਾਕਲਿ, ਮਾਰਕਸਵਾਦ ਅਤੇ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ) 

ਦੂਜਾ, ਇੱਿੇ ਸਤਾਕਲਿ ਆਸਟਰੀਆ ਅਤੇ ਰੂਸ ਦੇ ਹਲਾਤਾਂ ‘ਚ ਜੋ ਫ਼ਰਿ ਿਰ ਰਹੇ ਹਿ ਉਹ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਬਿਾਮ ਜ਼ਮੀਿ 
ਦਾ ਸਵਾਲ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਖਾਸ ਇਕਤਹਾਸਿ ਿਾਰਿਾਂ ਤੋਂ ਆਸਟਰੀਆ ‘ਚ ਸੰਸਦੀ ਪ੍ਰਬੰਧ ਿਕਹਲਾਂ ਹੀ ਬਹਾਲ ਹੋ ਕਗਆ ਸੀ ਅਤੇ 
ਕਜਿਹ ਾਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿੰੂ ਰਾਜਸੱਤਾ ‘ਚ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਹਾਸਲ ਹੋ ਚੁੱ ਿੀ ਸੀ ਉਿਹ ਾਂ ਦੀਆਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਕਸਆਸੀ ਿਾਰਟੀਆਂ 
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ਆਿਣੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੇ ਕਹੱਤਾਂ ਲਈ ਇੱਿ-ਦੂਜੇ ਿਾਲ ਲਗਾਤਾਰ ਖਕਹੰਦੀਆਂ ਰਕਹੰਦੀਆਂ ਹਿ। ਉੱਿੇ ਹੀ ਰੂਸ ‘ਚ, 
ਕਜੱਿੇ ਹਾਲੇ ਜਾਰਸ਼ਾਹੀ ਿਾਇਮ ਸੀ, ਜਗੀਰੂ ਸੰਬੰਧਾਂ ਦੀ ਰਕਹੰਦ-ਖੰੂਹਦ ਵੀ ਖਾਸੀ ਮਾਤਰਾ ‘ਚ ਮੌਜੂਦ ਸੀ, ਅਤੇ ਇਸ ਹੱਦ 
ਤੱਿ ਜਮਹੂਰੀਿਰਿ ਦੀ ਿਰਕਿਕਰਆ ਹਾਲੇ ਿੂਰੀ ਿਹੀਂ ਹੋਈ ਸੀ, ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਜ਼ਮੀਿ-ਸੰਬੰਧੀ ਸਵਾਲ (agrarian 

question) ਇੱਿ-ਦੂਜੇ ਿਾਲ ਿੱਿੀ ਸਿ। ਇੱਿੇ ਸਤਾਕਲਿ ਇਿਹ ਾਂ ਦੋਵਾਂ ਸਵਾਲਾਂ ਕਵਚਿਾਰ ‘ਈਦਰ/ਔਰ’ (either/or) ਦੀ 
ਿੋਈ ਕਵਭਾਜਿ ਰੇਖਾ ਕਖੱਚ ਹੀ ਿਹੀਂ ਰਹੇ ਹਿ। ਇੱਿੇ ਉਹ ਇਹ ਿਹੀਂ ਦੱਸ ਰਹੇ ਹਿ ਕਿ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦਾ ਉਹ ਖਾਸ ਤੱਤ 
(differentia specifica) ਿੀ ਹੈ, ਕਜਸਦੇ ਕਬਿਾਂ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਸੰਭਵ ਹੀ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਯਕੀਨੀ ਤੌਰ ‘ਤੇ, ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ ਸਵਾਲ 
ਤੋਂ ਵਬਨਾਂ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਪ੍ਰ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਦੇ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਹੋਏ ਵਬਨਾਂ ਨਹੀਂ ਹੋ ਸਕਦਾ। ਆਸਟਰੀਆ ‘ਚ 
ਆਸਟਰੀਆਈ ਜਰਮਿ ਅਤੇ ਹੰਗੇਰੀਆਈ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਿਹੀਂ ਸਿ, ਿਰ ਕਜਹੜ੍ੀਆਂ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਅਤੇ ਿੌਮੀਅਤਾਂ 
ਸਿ, ਉਿਹ ਾਂ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿਕਸੱਤੀ ਹੀ ਸੀ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਿੋਕਲਸ਼ ਿੌਮ। ਦ ਜੇ ਿਬਦਾਂ ‘ਚ, ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਨਾਲ ਜੁਵੜਆ ਸਭ ਤੋਂ 
ਮਹੱਤਵਪ੍ ਰਨ ਸਵਾਲ ਇਹ ਹੈ ਵਕ ਜੇ ਵਕਸੇ ਕੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਹੈ, ਵਸਰਫ਼ ਤਦ ਹੀ ਉਹ ਕੌਮ ਪ੍ਵਸੱਤੀ 
ਕੌਮ ਕਹਾਵੇਗੀ। 

ਹੁਣ ਗੱਲ ਿਰਦੇ ਹਾਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੀ ਬਚਿਾਿੀ ਸਮਝਦਾਰੀ ਦੀ ਇੱਿ ਕਮਸਾਲ ਬਾਰੇ। 

 

ਜ਼ਮੀਨ ਦ ੇਸਵਾਲ ਅਤੇ ਵਕਸਾਨ ਸਵਾਲ ਵਵਚਕਾਰ ਫ਼ਰਕ ਦੇ ਸੰਬੰਧ ‘ਚ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੀ ਮੁਕੰਮਲ 
ਗੈਰ-ਜਾਣਕਾਰੀ 

ਕਜੱਿੋਂ ਤੱਿ ਜ਼ਮੀਿ/ਜ਼ਰਈ ਸਵਾਲ ਿਾ ਹੋਣ ਦੀ ਗੱਲ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਸਦੇ ਕਬਿਾਂ ਵੀ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਸੰਭਵ ਹੈ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਅਸੀਂ 
ਿਕਹਲਾਂ ਹੀ ਦੱਸ ਚੱੁਿੇ ਹਾਂ। ਅਸੀਂ ਇਹ ਵੀ ਦੱਸ ਚੱੁਿੇ ਹਾਂ ਕਿ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਜੋ ਖਾਸ ਤੱਤ ਹੈ ਉਹ ਹੈ ਿੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ 
‘ਤੇ ਜਬਰ ਅਤੇ ਇਹ ਤੱਤ ਆਸਟਰੀਆ-ਹੰਗਰੀ ਦੀਆਂ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ‘ਚ ਮੌਜੂਦ ਸੀ। ਪ੍ਰ ਸਭ ਤੋਂ ਜ਼ਰ ਰੀ ਗੱਲ ਇਹ 
ਹੈ ਵਕ ਸਤਾਵਲਨ ਨੇ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ‘ਚ ਜ਼ਰਈ ਸਵਾਲ ਦੇ ਲਾਜ਼ਮੀ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਹੋਣ ਦੀ ਨਹੀਂ, ਸਗੋਂ ਵਕਸਾਨ ਸਵਾਲ ਦੇ 
ਲਾਜ਼ਮੀ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਹੋਣ ਦੀ ਗੱਲ ਕੀਤੀ ਸੀ ਅਤੇ ਵਕਹਾ ਸੀ ਵਕ ਜ਼ਰਈ/ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਵਕਸਾਨ ਸਵਾਲ ਇੱਕੋ 
ਚੀਜ਼ ਨਹੀਂ ਹਨ। ਅਸੀਂ ਵੀ ਪ੍ਵਹਲਾਂ ਸਾਡੇ ਵੱਲੋਂ  ਇਸ ਬਵਹਸ ‘ਚ ਕੀਤੇ ਗਏ ਦਖਲਾਂ ‘ਚ ਵਾਰ-ਵਾਰ ਇਹ ਦੱਵਸਆ ਸੀ 
ਅਤੇ ਸਤਾਵਲਨ ਦੀ ਟ ਕ ਦੇ ਕੇ ਵੀ ਦੱਵਸਆ ਵਕ ਵਕਸਾਨ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ/ਜ਼ਰਈ ਸਵਾਲ ਇੱਕੋ ਨਹੀਂ ਹਨ। ਪ੍ਰ 
ਫੇਰ ਵੀ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੇ ਸਮਝ ਨਹੀਂ ਆਇਆ ਅਤੇ ਉਸਨੇ ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ ਸਵਾਲ ਦੀ ਗੈਰ-ਮੌਜ ਦਗੀ ‘ਚ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦੀ 
ਮੌਜ ਦਗੀ ਦੇ ਸੰਭਵ ਹੋਣ ਨ ੰ  ਵਸੱਧ ਕਰਨ ਲਈ ਐਨੇ ਪੰ੍ਨੇ ਕਾਲੇ ਕਰ ਵਦੱਤੇ! ਦੇਖੋ, ਉਸ ਟੂਿ ‘ਚ ਸਤਾਕਲਿ ਿੀ ਿਕਹੰਦੇ ਿੇ: 

“ਇਹ ਗ਼ਲਤੀ ਉਸਿੰੂ (ਸੇਕਮਚ ਿੰੂ) ਇੱਿ ਦੂਜੀ ਗ਼ਲਤੀ ਵੱਲ ਲੈ ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਭਾਵ, ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੇ ਤੱਤ ਰ ਪ੍ ‘ਚ 
ਇੱਕ ਵਕਸਾਨ ਸਵਾਲ ਹੋਣ ਤੋਂ ਮੁਨਕਰ ਹੋਣਾ। ਕੋਈ ਜ਼ਰਈ ਸਵਾਲ ਨਹੀਂ, ਸਗੋਂ ਵਕਸਾਨ ਸਵਾਲ ਵਕਉਂਵਕ ਇਹ 
ਦੋਵੇਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਚੀਜਾਂ ਹਨ। ਇਹ ਕਬਲਿੁਲ ਸਹੀ ਹੈ ਕਿ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਿੰੂ ਿੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਕਿਸਾਿ ਸਵਾਲ ਿਾਲ 
ਕਮਲਾਇਆ ਿਹੀਂ ਜਾ ਸਿਦਾ, ਕਿਉਂਕਿ, ਕਿਸਾਿ ਸਵਾਲਾਂ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ, ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਸੱਕਭਆਚਾਰ, ਿੌਮੀ 
ਰਾਜ ਦਾ ਹੋਣਾ, ਆਕਦ ਵੀ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ। ਿਰ ਇਹ ਸ਼ੱਿ ਤੋਂ ਿਰੇ ਹੈ ਕਿ ਅਖੀਰੀ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਵਕਸਾਨ ਸਵਾਲ ਹੀ ਕੌਮੀ 
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ਸਵਾਲ ਦਾ ਅਧਾਰ, ਮ ਲ ਸਾਰ ਹੈ। ਇਹੀ ਇਸ ਤੱਿ ਦੀ ਵੀ ਕਵਆਕਖਆ ਿਰਦਾ ਹੈ ਕਿ ਕਿਸਾਿ ਹੀ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ 
ਦੀ ਮੱੁਖ ਫੌਜ ਬਣਾਉਂਦੇ ਹਿ, ਕਿ ਕਬਿਾਂ ਕਿਸਾਿ ਫੌਜ ਦੇ ਿੋਈ ਤਾਿਤਵਰ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਿਹੀਂ ਹੰੁਦੀ ਹੈ, ਅਤੇ ਿਾ 
ਹੀ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ। ਜਦ ਇਹ ਕਿਹਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਕਿ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਤੱਤ ਿੱਖੋਂ ਕਿਸਾਿ ਸਵਾਲ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਸਦਾ ਇਹੀ 
ਮਤਲਬ ਹੰੁਦਾ ਹੈ।” (ਸਤਾਕਲਿ, ਯ ਗੋਸਲਾਵੀਆ ‘ਚ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਬਾਰੇ, ਜੋਰ ਸਾਡਾ) 

ਸਤਾਕਲਿ ਇਹ ਵੀ ਦੱਸਦੇ ਹਿ ਕਿ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦਾ ਸਮਾਕਜਿ ਤੱਤ ਕਿਸਾਿ ਸਵਾਲ ਹੈ। ਭਾਵ ਕਿ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਦੀ 
ਸ਼ੁਰੂਆਤ ਜਾਬਰ ਿੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਅਤੇ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਕਵਚਿਾਰ ਕਵਰੋਧਤਾਈ ਤੋਂ ਹੀ ਹੰੁਦੀ ਹੈ, ਕਿਉਂਕਿ 
ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦਾ ਜਮਾਤੀ ਤੱਤ ਇਹੀ ਹੈ, ਿਰ ਕਿਸਾਿ ਸਵਾਲ ਦੇ ਸਮਾਕਜਿ ਤੱਤ ਹੋਣ ਦਾ ਮਤਲਬ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਿੌਮੀ 
ਲਕਹਰ ਦੀ ਮੱੁਖ ਤਾਿਤ ਕਿਸਾਿ ਹੀ ਹੰੁਦੇ ਹਿ। ਇਸਦੀ ਅਗਵਾਈ ‘ਚ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ, ਕਜਸ ਹਾਲਤ ‘ਚ 
ਿੌਮੀ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਫਰੇਮਵਰਿ ‘ਚ ਿੇਿਰੇ ਚੜ੍ਹਦਾ ਹੈ, ਜਾਂ ਫੇਰ ਇਸਦੀ 
ਅਗਵਾਈ ‘ਚ ਿਰੋਲੇਦਾਰੀ ਜਮਾਤ ਵੀ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ, ਕਜਸ ਹਾਲਤ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਲੋਿਾਈ ਦੇ ਜਮਹੂਰੀ 
ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਫਰੇਮਵਰਿ ‘ਚ ਿੇਿਰੇ ਚੜ੍ਹਦਾ ਹੈ। ਅਕਜਹਾ ਜਗੀਰੂ ਜਾਂ ਅਰਧ-ਜਗੀਰੂ ਦੇਸ਼ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ‘ਚ ਵੀ ਲਾਗੂ ਹੰੁਦਾ ਹੈ 
ਅਤੇ ਅਕਜਹੇ ਦੇਸ਼ ਬਾਰੇ ਵੀ ਲਾਗੂ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਕਜੱਿੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਿੈਦਾਵਾਰੀ ਸੰਬੰਧ ਿਰਧਾਿ ਬਣ ਚੁੱ ਿੇ ਹਿ, ਿਰ ਵਸੋਂ ਦੀ 
ਬਹੁ-ਕਗਣਤੀ ਕਿਸਾਿ ਹਿ। ਿਾਰਿ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਿੈਦਾਵਾਰੀ ਸੰਬੰਧਾਂ ਦੀ ਿਰਧਾਿਤਾ ਵਾਲੇ ਦੇਸ਼ ‘ਚ ਵੀ, ਜੇ 
ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦੇ ਿਾਰਜ ਿਾਲ ਦਗਾ ਿਰ ਜਾਵੇ, ਤਾਂ ਵੀ ਕਿਸਾਿ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਸ਼ਕਹਰੀ ਕਿਿੱਿੀ ਅਤੇ 
ਦਰਕਮਆਿੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਲਈ ਵੀ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਸਵਾਲ ਇੱਿ ਮਹੱਤਵਿੂਰਿ ਸਵਾਲ ਹੰੁਦਾ ਹੈ, ਵਕਉਂਵਕ 
ਘਰੇਲ  ਬਜਾਰ ਦਾ ਸਵਾਲ ਉਨਹ ਾਂ ਲਈ ਵੀ ਕਾਫੀ ਮਹੱਤਵ ਰੱਖਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਿੌਮੀ ਜਮਹੂਰੀ ਿਾਰਜ ਭਾਵੇਂ 
ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੀ ਅਗਵਾਈ ‘ਚ ਿੇਿਰੇ ਚੜ੍ਹੇ ਜਾਂ ਫੇਰ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੀ ਅਗਵਾਈ ‘ਚ; ਇਸ ਿਾਰਜ ਿੰੂ ਿੂਰਾ 
ਿਰਿ ‘ਚ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਰੈਡੀਿਲ ਢੰਗ ਿਾਲ ਕਹੱਸਾ ਲਵੇ ਜਾਂ ਿਾ ਲਵੇ; ਭਾਵੇਂ ਜੋ ਵੀ ਹਾਲਤ ਹੋਵੇ, ਇਹ ਤਾਂ ਸਿਸ਼ਟ 
ਹੈ ਕਿ ਿੌਮੀ ਜਮਹੂਰੀ ਿਾਰਜ ਹੀ ਿੂਰਾ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸ ਿੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿਕਸੱਤੀ ਹੀ ਹੰੁਦੀ ਹੈ ਕਿਉਂਕਿ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ 
ਦੀ ਸ਼ੁਰੂਆਤ ਹੀ ਇਸ ਸਵਾਲ ਤੋਂ ਹੰੁਦੀ ਹੈ। ਦੇਖੋ ਸਤਾਕਲਿ ਿੀ ਕਲਖਦੇ ਹਿ:  

“ਇਸ ਵਵੱਚ ਜਾਹਰਾ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਕੋਈ ਿੱਕ ਨਹੀਂ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ ਵਕ ਸਲੋਵੀਨ ਅਤੇ ਕਰੋਏਤ ਅਤੇ ਸਰਬ 
ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਵਵਚਕਾਰ ਮੁਕਾਬਲੇ ਵਾਲਾ ਸੰਘਰਿ ਹੈ ਜੋ ਵਕ ਲਾਜ਼ਮੀ ਹੀ ਇੱਕ ਖਾਸ ਭ ਵਮਕਾ ਵਨਭਾਏਗਾ। ਿਰ 
ਇਹ ਵੀ ਉੱਿਾ ਹੀ ਸ਼ੱਿ ਤੋਂ ਿਰੇ ਹੈ ਕਿ ਿੋਈ ਕਵਅਿਤੀ ਕਜਹੜ੍ਾ ਕਿ ਸੋਚਦਾ ਹੈ ਕਿ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਦਾ ਸਮਾਕਜਿ 
ਮਹੱਤਵ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਕਵਚਿਾਰ ਮੁਿਾਬਲੇ ਵਾਲੇ ਸੰਘਰਸ਼ ‘ਚ ਕਿਹਤ ਹੈ, ਉਹ ਿੌਮੀ 
ਸਵਾਲ ਿੰੂ ਤੱਤ ਿੱਖੋਂ ਇੱਿ ਕਿਸਾਿ ਸਵਾਲ ਿਹੀਂ ਸਮਝ ਿਾਵੇਗਾ।” (ਸਤਾਕਲਿ, ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਬਾਰੇ ਇੱਕ ਵਾਰ 
ਮੁੜ ਤੋਂ, ਜੋਰ ਸਾਡਾ) 

ਸਤਾਕਲਿ ਇਸ ਤੋਂ ਅੱਗੇ ਦੱਸਦੇ ਿੇ ਕਿ ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਦੁਿੀਆਂ ‘ਚ ਅਤੇ ਿਾਲ ਹੀ ਸਾਰੀਆਂ ਕਿਰਭਰ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ‘ਚ 
ਕਿਉਂਕਿ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਯੁੱ ਗ ‘ਚ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਰੈਡੀਿਲ ਢੰਗ ਿਾਲ ਕਵਰੋਧ ਿਹੀਂ ਿਰ ਰਹੀ ਹੈ, ਇਸ ਲਈ 
ਇਹ ਸਵਾਲ ਹੁਣ ਮੱੁਖ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਕਿਸਾਿ ਵਸੋਂ ਦੀ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਦਾ ਬਣ ਚੁੱ ਕਿਆ ਹੈ। ਇੱਿੇ ਅਸਲ ‘ਚ ਸਤਾਕਲਿ ਿੋਈ ਿੂਰੀ 
ਤਰਹਾਂ ਿਵੀਂ ਗੱਲ ਿਹੀਂ ਿਕਹ ਰਹੇ ਹਿ ਸਗੋਂ ਲੈਕਿਿ ਦੀ ਉਸੇ ਗੱਲ ਿੰੂ ਦੁਹਰਾ ਰਹੇ ਹਿ ਕਿ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਯੁੱ ਗ ‘ਚ 
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ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਜਾਂ ਤਾਂ ਸਮਝੌਤਾਿਰਸਤ, ਢੁਲਮੁਲਯਿੀਿ ਹੋ ਚੱੁਿੀ ਹੈ (ਕਿਉਂਕਿ ਉਹ ਇੱਿ ਿਾਸੇ 
ਜਾਬਰ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਹੱਿੋਂ ਿਕਸੱਤੀ ਹੈ, ਿਰ ਿਾਲ ਹੀ ਦੂਜੇ ਿਾਸੇ ਉਹ ਆਿਣੇ ਦੇਸ਼ ਦੀ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਅਤੇ 
ਕਿਰਤੀ ਲੋਿਾਂ ਦੇ ਉਭਾਰ ਤੋਂ ਡਰੀ ਹੋਈ ਹੈ) ਜਾਂ ਫੇਰ ਲੜ੍ਣ ਦੀ ਸਮਰੱਿਾ ਹੀ ਿਹੀਂ ਰੱਖਦੀ ਹੈ ਕਿਉਂਕਿ ਉਹ ਬਹੁਤ ਹੀ ਛੋਟੀ 
ਅਤੇ ਤਾਿਤਹੀਣ ਹੈ, ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਯੁੱ ਗ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਿਾਰਜ ਵੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਰਾਹੀਂ 
ਿੂਰਾ ਹੋਣ ਦੀ ਸੰਭਾਵਿਾ ਿਾ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਿਾਰਜ ਵੀ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੀ ਅਗਵਾਈ ‘ਚ ਕਵਆਿਿ 
ਕਿਸਾਿ ਵਸੋਂ ਿਾਲ ਮੋਰਚਾ ਬਣਾਿੇ ਹੋਵੇਗਾ, ਭਾਵ ਲੋਿਾਈ ਦੇ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਰਾਹੀਂ ਿੇਿਰੇ ਚੜ੍ਹੇਗਾ। ਦੋਹਾਂ ਹੀ 
ਹਾਲਤਾਂ ‘ਚ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਯਕੀਨੀ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਹੈ, ਪ੍ਰ ਉਹ ਜਾਂ ਤਾਂ ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦ ੇ
ਉਭਾਰ ਦੇ ਸਨਮੁੱ ਖ ਜਾਬਰ ਕੌਮਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਨਾਲ ਮੋਲ-ਤੋਲ ਅਤੇ ਸਮਝੌਤੇ ਕਰਨ ਲੱਗਦੀ ਹੈ (ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਭਾਰਤ 
ਦੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਨੇ ਕੀਤਾ ਸੀ, ਵਜਸ ਵਵੱਚ ਕਈ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਿਾਮਲ ਸੀ) ਜਾਂ ਫੇਰ ਉਹ ਐਨੀ 
ਛੋਟੀ ਅਤੇ ਤਾਕਤਹੀਣ ਹੈ ਵਕ ਜਾਬਰ ਕੌਮਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਦੇ ਵਵਰੁੱ ਧ ਲੜ ਹੀ ਨਹੀਂ ਸਕਦੀ (ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਕਈ 
ਅਫ਼ਰੀਕੀ ਦੇਿਾਂ ‘ਚ ਵਾਪ੍ਵਰਆ ਸੀ)। ਵਸੱਟੇ ਵਜੋਂ, ਇਨਹ ਾਂ ਦੇਿਾਂ ‘ਚ ਕੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੀ ਭ ਵਮਕਾ ਵੀ ਅਕਸਰ 
ਦਰਵਮਆਨੀ ਅਤੇ ਵਨਿੱਕੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਵਨਭਾਉਂਦੀ ਹੈ, ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਚੀਨ ‘ਚ ਵਾਪ੍ਵਰਆ ਸੀ। ਇਸ ਪ੍ ਰੀ ਥੀਸਸ 
ਬਾਰੇ ਅਸੀਂ ਅੱਗੇ ਇੱਕ ਵੱਖਰੇ ਉਪ੍-ਵਸਰਲੇਖ ‘ਚ ਟ ਕਾਂ, ਤੱਥਾਂ ਅਤੇ ਸੰਦਰਭਾਂ ਦੇ ਨਾਲ ਦੱਸਾਂਗੇ, ਵਜੱਥੇ ਅਸੀਂ ਸੁਖਵਵੰਦਰ 
ਦੇ ਟਰਾਟਸਕੀਪੰ੍ਥ ਵੱਲ ਰਵਾਨਗੀ ਬਾਰੇ ਚਰਚਾ ਕਰਾਂਗੇ। 

ਖੈਰ, ਇੱਥੇ ਤੁਸੀਂ ਸਾਫ਼ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਦੇਖ ਸਕਦੇ ਹੋਂ ਵਕ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨ ੰ  ਜ਼ਰਈ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਵਕਸਾਨ ਸਵਾਲ ਵਵਚਕਾਰ 
ਫ਼ਰਕ ਹੀ ਨਹੀਂ ਪ੍ਤਾ ਹੈ ਅਤੇ ਜ਼ਰਈ ਸਵਾਲ ਦੀ ਗੈਰ-ਮੌਜ ਦਗੀ ‘ਚ ਵੀ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਹੋਣ ਦੇ ਤੱਥ ਨ ੰ  ਵਸੱਧ ਕਰਨ 
ਲਈ ਐਨੇ ਪੰ੍ਨੇ ਕਾਲੇ ਕਰ ਵਦੱਤੇ! ਇਹ ਸੱਚ ਹੈ ਕਿ ਕਿਸਾਿ ਸਵਾਲ ਹੋਏ ਕਬਿਾਂ ਵੀ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਹੋ ਸਿਦਾ ਹੈ, ਕਿਉਂਕਿ 
ਕਿਸਾਿਾਂ ਦੀ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਹੋਣਾ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਦੇ ਸਮਾਕਜਿ ਤੱਤ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ, ਿਾ ਕਿ ਉਸਦੇ ਜਮਾਤੀ ਤੱਤ ਦਾ। ਕਜੱਿੋਂ ਤੱਿ 
ਜਮਾਤੀ ਤੱਤ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਕਬਿਾਂ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਦੇ ਸੰਭਵ ਿਹੀਂ ਹੈ, ਇਹ ਮੂਲ 
ਤੌਰ ‘ਤੇ ਘਰੇਲੂ ਬਜਾਰ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ, ਇਹ ਮੂਲ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਵੱਖਰੇ ਰਾਜ ਦੀ ਸਿਾਿਿਾ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਰੂਿ ‘ਚ 
ਜਮਾਤੀ ਤੱਤ ਤੋਂ ਇਹ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਿਾਰਜ ਦੀ ਸੀਮਾ ਿੰੂ ਉਲੰਘਦਾ ਿਹੀਂ ਹੈ।  

ਿਰ ਸਤਾਕਲਿ ਉਿਰੋਿਤ ਟੂਿ ‘ਚ ਸੇਕਮਚ ਿੰੂ ਇਹੀ ਸਮਝਾ ਰਹੇ ਿੇ ਕਿ ਜੇ ਕਿਸਾਿ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਕਖਲਾਫ਼ ਬੁਰਜੂਆਜੀ 
ਦੇ ਿਾਲ ਿਹੀਂ ਖੜ੍ਹੇ ਹਿ, ਤਾਂ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੀ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਕਵਰੱੁਧ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਲਕਹਰ ਸਫਲ ਿਹੀਂ ਹੋ ਸਿਦੀ, 
ਅਤੇ ਉਹ ਇੱਿ ਕਵਆਿਿ ਲੋਿ-ਲਕਹਰ ‘ਚ ਤਬਦੀਲ ਿਹੀਂ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ। ਿਰ ਫੇਰ ਵੀ ਇਹ ਸੰਭਵ ਹੈ ਕਿ ਕਿਸੇ ਦੇਸ਼ ‘ਚ 
ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ‘ਚ ਸ਼ਕਹਰੀ ਕਿਿੱਿ-ਬੁਰਜੂਆ ਅਤੇ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੀ ਵੱਧ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਹੋਵੇ; ਇਹ ਵੀ ਸੰਭਵ ਹੈ ਕਿ ਇਸ 
ਕਵੱਚ ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੀ ਅਗਵਾਈ ਿਾ ਹੋਵੇ, ਸਗੋਂ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੀ ਅਗਵਾਈ ਹੋਵੇ। ਤਾਂ ਵੀ ਿੌਮੀ 
ਅਜਾਦੀ ਦਾ ਿਾਰਜ ਜਮਹੂਰੀ ਿਾਰਜ ਹੀ ਹੋਵੇਗਾ। ਿਰ ਐਿਾ ਤੈਅ ਹੈ ਕਿ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਤੋਂ ਕਬਿਾਂ ਿੌਮੀ ਜਬਰ 
ਦਾ ਸੰਿਲਿ ਹੀ ਬੇਿਾਰ ਹੋ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਖੈਰ, ਇੱਥੇ ਅਸੀਂ ਵਸਰਫ਼ ਇਹ ਵਵਖਾਉਣਾ ਚਾਹੁੰ ਦੇ ਸੀ, ਵਕ ਕੁਝ ਬੇਹੱਦ ਮੁਢਲੀਆ ਂ
ਅਤੇ ਆਮ ਗੱਲਾਂ ਵੀ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਸਮਝ ਨਹੀਂ ਪ੍ਾਉਂਦੇ ਹਨ। 
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ਕੌਮੀ ਜਬਰ ‘ਚ ਬਸਤੀ/ਕਬਜ ੇ(colonization/annexation) ਦੇ ਸਥਾਨ ਨ ੰ  ਸਮਝਣ ‘ਚ ਸਖੁਵਵੰਦਰ 
ਦੀ ਅਸਮਰੱਥਾ 

ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰਾਂ ਦਾ ਜੋਰ ਕਿਉਂਕਿ ਇਹੀ ਕਸੱਧ ਿਰਿ ‘ਚ ਲੱਕਗਆ ਹੋਇਆ ਹੈ ਕਿ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਕਬਿਾਂ ਬਸਤੀਵਾਦ ਦੇ ਅਤੇ 
ਕਬਿਾਂ ਜ਼ਮੀਿ ਦੇ ਸਵਾਲ ਦੇ ਵੀ ਹੋਂਦ ‘ਚ ਆ ਸਿਦਾ ਹੈ ਤਾਂ ਉਹ ਫੇਰ ਤਰਤੀਬ ਿਾਲ ਸਤਾਕਲਿ ਦੀਆਂ ਦੋ-ਕਤੰਿ ਟੂਿਾਂ ਿੇਸ਼ 
ਿਰ ਕਦੰਦੇ ਿੇ ਅਤੇ ਫੇਰ ਉਿਹ ਾਂ ਦੀ ਮਿਆਈ ਕਵਖਾਇਆ ਿਰਦੇ ਿੇ। ਕਬਿਾਂ ਜ਼ਰਈ/ਜ਼ਮੀਿ ਦੇ ਸਵਾਲ ਦੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਹੋ 
ਸਿਦਾ ਹੈ, ਇਸਿੰੂ ਲੈਿੇ ਤਾਂ ਿੋਈ ਰੌਲਾ ਹੀ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਸਵਾਲ ਿਬਜੇ/ਬਸਤੀਵਾਦ ਅਤੇ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਤੋਂ ਕਬਿਾਂ 
ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿੰੂ ਲੈਿੇ ਹੈ। ਚੇਤੇ ਰੱਖੋ, ਇੱਿੇ ਅਸੀਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਗੱਲ ਿਰ ਰਹੇ ਹਾਂ, ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦੀ ਿਹੀਂ, ਕਜਿਹ ਾਂ ਦੀ 
ਿੋਈ ਖੇਤਰੀਤਾ ਿਹੀਂ ਹੰੁਦੀ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ ਬਸਤੀ ਬਣਿ ਦਾ ਸਵਾਲ ਵੀ ਅਢੁਿਵਾਂ ਹੈ। ਆਓ ਦੇਖਦੇ ਹਾਂ ਕਿ 
ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਕਿੰਝ ਬਸਤੀ/ਿਬਜੇ ਦੇ ਸਵਾਲ ਦੀ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ‘ਚ ਿੇਂਦਰੀ ਿਾਂ ਹੋਣ ਿੰੂ ਸਮਝ ਿਹੀਂ ਿਾਉਂਦੇ।  

ਸਤਾਕਲਿ ਦੀ ਿਕਹਲੀ ਟੂਿ ਤੋਂ ਉਹ ਇਹ ਿਤੀਜਾ ਿੱਢਦੇ ਿੇ ਕਿ ਯੂਰਿ ਦੇ ਬਹੁਿੌਮੀ ਦੇਸ਼ਾਂ ‘ਚ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਜਾਬਰ 
ਿੌਮਾਂ ਦੀਆਂ ਬਸਤੀਆਂ ਿਹੀਂ ਸਿ। ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਕਲਖਦਾ ਹੈ,  

“ਸਤਾਕਲਿ ਦੇ ਉਿਰੋਿਤ ਹਵਾਲੇ ’ਚ ਇੱਿ ਗੱਲ ਕਧਆਿ ਕਖੱਚਦੀ ਹੈ ਕਿ ਉਿਰੋਿਤ ਬਹੁਿੌਮੀ ਦੇਸ਼ਾਂ ’ਚ 
ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਉਹਿਾਂ ਅਰਿਾਂ ’ਚ ਭਾਰੂ ਿੌਮ ਦੀਆਂ ਬਸਤੀਆਂ ਜਾਂ ਅਰਧ ਬਸਤੀਆਂ ਿਹੀਂ ਸਿ ਕਜਹਿਾਂ ਅਰਿਾਂ 
’ਚ ਤੀਜੀ ਦੁਿੀਆਂ ਦੇ ਦੇਸ਼ ਸਾਮਰਾਜੀ ਦੇਸ਼ਾਂ ਦੀਆਂ ਬਸਤੀਆਂ ਜਾਂ ਅਰਧ-ਬਸਤੀਆਂ ਬਣੇ। ਉਿਰੋਿਤ ਬਹੁ-ਿੌਮੀ 
ਰਾਜ ਿਕਹਲਾਂ ਹੀ ਦੇਸ਼ ਵਜੋਂ ਵਜੂਦ ਰੱਖਦੇ ਸਿ, ਕਜੱਿੇ ਬਾਅਦ ’ਚ ਹੋਏ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਕਵਿਾਸ ਦੀ ਬਦੌਲਤ ਵੱਖ-
ਵੱਖ ਿੌਮਾਂ ਹੋਂਦ ’ਚ ਆਈਆਂ ਅਤੇ ਇੱਿੇ ਿੌਮੀ ਝਗੜੇ੍ ਹੋਂਦ ’ਚ ਆਏ, ਇਹਿਾਂ ’ਚ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ’ਚ ਆਿਣਾ 
ਵੱਖਰਾ ਿੌਮੀ ਰਾਜ ਬਣਾਉਣ ਦੀਆਂ ਰੀਝਾਂ ਿੈਦਾ ਹੋਈਆਂ।” (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, 
ਿਰਤੀਬੱਧ-33 

ਸਤਾਕਲਿ ਦੀ ਟੂਿ ਹੇਠਾਂ ਕਦੱਤੀ ਹੈ: 

“ਿਰ ਿੂਰਬੀ ਰਾਜਾਂ ’ਚ ਵੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਕਵਿਾਸ ਸ਼ੁਰੂ ਹੋ ਕਗਆ ਸੀ। ਵਿਾਰ ਅਤੇ ਸੰਚਾਰ ਦੇ ਸਾਧਿ ਕਵਿਕਸਤ 
ਹੋ ਰਹੇ ਸਿ। ਵੱਡੇ ਸ਼ਕਹਰ ਹੋਂਦ ’ਚ ਆ ਰਹੇ ਸਿ। ਿੌਮਾਂ ਆਰਕਿਿ ਿੱਖੋਂ ਿੱਿੇ ਿੈਰੀਂ ਹੋ ਰਹੀਆਂ ਸਿ। 
ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦਾ ਕਿੱਠਭੂਮੀ ’ਚ ਧੱਿ ਕਦੱਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦੀ ਸ਼ਾਂਤ ਕਜੰ਼ਦਗੀ ’ਚ ਫੁਟਾਰਾ ਹੋ ਕਰਹਾ ਸੀ, 
ਜੋ ਇਹਿਾਂ ਿੰੂ ਜਗਾ ਅਤੇ ਸਰਗਰਮੀ ’ਚ ਿਾ ਕਰਹਾ ਸੀ। ਿਰੈਸ ਅਤੇ ਕਿਏਟਰ ਦਾ ਕਵਿਾਸ (ਆਸਟਰੀਆ) 
ਰੀਖਸਰਾਟ* ਅਤੇ ਦੂਮਾ** (ਰੂਸ) ਦੀ ਸਰਗਰਮੀ “ਿੌਮੀ ਜ਼ਜ਼ਕਬਆਂ” ਿੰੂ ਮਜ਼ਬੂਤ ਬਣਾਉਣ ’ਚ ਸਹਾਈ ਹੋ ਰਹੀ 
ਸੀ। ਿੈਦਾ ਹੋਇਆ ਬੁੱ ਧੀਜੀਵੀ ਤਬਿਾ ਜੋ “ਿੌਮੀ ਕਵਚਾਰ” ਿਾਲ਼ ਰੰਕਗਆ ਹੋਇਆ ਸੀ ਵੀ ਇਸੇ ਕਦਸ਼ਾ ’ਚ 
ਸਰਗਰਮ ਸੀ… 

“ਿਰ ਿੌਮਾਂ ਕਜਹੜ੍ੀਆਂ ਕਿੱਠਭੂਮੀ ’ਚ ਧੱਿ ਕਦੱਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸਿ, ਹੁਣ ਅਜ਼ਾਦ ਜੀਵਿ ਲਈ ਜਾਗ ਗਈਆਂ ਸਿ, 

ਖੁਦ ਅਜ਼ਾਦ ਿੌਮੀ ਰਾਜ ਿਹੀਂ ਬਣਾ ਸਿਦੀਆਂ ਸਿ, ਉਹਿਾਂ ਦਾ ਰਾਹ ਭਾਰੂ ਿੌਮ ਦੇ ਹਾਿਮ ਤਬਿੇ ਦੇ ਤਾਿਤਵਰ 
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ਿਰਤੀਰੋਧ ਿੇ ਰੋਿ ਰੱਕਖਆ ਸੀ, ਕਜਸਿੇ ਬਹੁਤ ਿਕਹਲਾਂ ਰਾਜਸੱਤਾ ਦਾ ਿੰਟਰੋਲ ਹਾਸਲ ਿਰ ਕਲਆ ਸੀ। ਉਹਿਾਂ ਿੰੂ 
ਬਹੁਤ ਦੇਰ ਹੋਰ ਚੱੁਿੀ ਸੀ।… 

“ਇਸ ਤਰਾਂ ਚੈਿੱਕ, ਪ੍ੋਲਾਂ ਆਕਦ ਿੇ ਆਸਟਰੀਆ ’ਚ; ਕਰੋਿਾਂ ਆਕਦ ਿੇ ਹੰਗਰੀ ’ਚ ਲੈਿੱਟ, ਕਲਿੁਆਿੀਆਈ, 

ਯੁਿਰੇਿੀ, ਜਾਰਜੀਆਈ, ਅਰਮੀਕਿਆਈ ਆਕਦ ਿੇ ਰੂਸ ’ਚ ਖੁਦ ਿੰੂ ਿੌਮਾਂ ’ਚ ਇਿੱਠੇ ਿੀਤਾ। ਿੱਛਮੀ ਯੂਰੋਿ ’ਚ ਜੋ 
ਇੱਿ ਛੋਟ ਸੀ (ਆਇਰਲੈਂਡ) ਉਹ ਿੂਰਬ ’ਚ ਇੱਿ ਿੇਮ ਬਣ ਗਈ… 

“ਸੰਘਰਸ਼ ਭੜ੍ਿਣਾ ਸ਼ੁਰੂ ਹੋਇਆ, ਿੂਰੀਆਂ ਦੀਆਂ ਿੂਰੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦਰਕਮਆਿ ਿਹੀਂ ਸਗੋਂ ਭਾਰੂ ਿੌਮਾਂ ਦੀਆਂ ਹਾਿਮ 
ਜਮਾਤਾਂ ਅਤੇ ਉਹਿਾਂ ਦਰਕਮਆਿ ਕਜਹਿਾਂ ਿੰੂ ਕਿੱਠਭੂਮੀ ’ਚ ਧੱਿ ਕਦੱਤਾ ਕਗਆ ਸੀ। ਸੰਘਰਸ਼ ਆਮ ਤੌਰ ’ਤੇ, 

ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਦੀ ਕਿਿੱਿ ਬੁਰਜੂਆਜ਼ੀ ਦੁਆਰਾ ਭਾਰੂ ਿੌਮ ਦੀ ਵੱਡੀ ਬੁਰਜੂਆਜ਼ੀ ਕਵਰੱੁਧ ਚਲਾਇਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ (ਚੈਿੱਿ 
ਤੇ ਜਰਮਿ) ਜਾਂ ਕਫਰ ਿੇਂਡੂ ਬੁਰਜੂਆਜ਼ੀ ਕਵਰੱੁਧ (ਿੋਲੈਂਡ ਅੰਦਰ ਯੁਿਰੇਿੀ) ਜਾਂ ਕਫਰ ਸਾਰੀ “ਿੌਮੀ” ਬੁਰਜੂਆਜ਼ੀ 
ਦੁਆਰਾ ਭਾਰੂ ਿੌਮ ਦੀ ਹਾਿਮ ਰਾਠਸ਼ਾਹੀ (Nobility) ਕਵਰੱੁਧ (ਰੂਸ ’ਚ ਿੋਲੈਂਡ, ਕਲਿੁਆਿੀਆ ਅਤੇ ਯੁਿਰੇਿ)। 

ਬੁਰਜੂਆਜ਼ੀ ਆਗੂ ਭੁਕਮਿਾ ਕਿਭਾਉਂਦੀ ਹੈ। 

“ਿੌਜਵਾਿ ਬੁਰਜੂਆਜ਼ੀ ਦੀ ਮੱੁਖ ਸਮੱਕਸਆ ਮੰਡੀ ਦੀ ਹੰੁਦੀ ਹੈ। ਇਸਦਾ ਮਿਸਦ ਆਿਣਾ ਮਾਲ ਵੇਚਣ ਅਤੇ ਦੂਸਰੀ 
ਿੌਮੀਅਤ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜ਼ੀ ਿਾਲ਼ ਮੁਿਾਬਲੇ ’ਚ ਜੇਤੂ ਹੋਣਾ ਹੰੁਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਇਸਦੀ ਇੱਛਾ “ਆਿਣੀ” “ਘਰੇਲੂ” 

ਮੰਡੀ ਸੁਰੱਕਖਅਤ ਿਰਿਾ ਹੰੁਦਾ ਹੈ।”… 

“ਸੰਘਰਸ਼ ਆਰਕਿਿ ਖੇਤਰ ਤੋਂ ਕਸਆਸੀ ਖੇਤਰ ਤੱਿ ਫੈਲ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਆਵਾਜਾਈ ਦੀ ਅਜ਼ਾਦੀ ’ਤੇ ਰੋਿ, ਭਾਸ਼ਾ ਿੰੂ 
ਿੁਚਲਣਾ, ਵੋਟ ਦੇ ਹੱਿ ’ਤੇ ਰੋਿ, ਸਿੂਲਾਂ ਿੰੂ ਬੰਦ ਿਰਿਾ, ਧਾਰਕਮਿ ਰੋਿਾਂ ਅਤੇ ਹੋਰ ਬਹੁਤ ਿੁਝ “ਮੁਿਾਬਲੇਬਾਜ਼” 

ਦੇ ਕਸਰ ਲੱਦ ਕਦੱਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਦਰਅਸਲ ਅਜੇਹੇ ਿਦਮ ਕਸਰਫ ਭਾਰੂ ਿੌਮ ਦੀਆਂ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤਾਂ ਦੇ ਕਹੱਤਾਂ ’ਚ 
ਹੀ ਿਹੀਂ ਚੁੱ ਿੇ ਜਾਂਦੇ, ਸਗੋਂ ਹਾਿਮ ਿੌਿਰਸ਼ਾਹੀ ਦੇ ਜਾਤੀਗਤ ਉਦੇਸ਼ਾਂ ਿੰੂ ਅੱਗੇ ਵਧਾਉਣ ਲਈ ਵੀ ਚੱੁਿੇ ਜਾਂਦੇ 
ਹਿ।… 

“ਹਰ ਪੱ੍ਖੋਂ ਕੁਚਲੀ ਗਈ, ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆਜ਼ੀ, ਸੁਭਾਵਵਕ ਹੀ ਸੰਘਰਿ ’ਚ ਵਨਿੱਤਰ ਪ੍ੈਂਦੀ ਹੈ।” 
(ਸਤਾਕਲਿ, ‘ਮਾਰਿਸਵਾਦ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ’) 

ਵੈਸੇ ਅਸੀਂ ਇਸ ਬਾਰੇ ਉੱਿਰ ਿਕਹਲਾਂ ਹੀ ਚਰਚਾ ਿਰ ਚੁੱ ਿੇ ਹਾਂ ਕਿ ਆਸਟਰੀਆ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ‘ਚ ਿੋਲੈਂਡ ਦਾ ਸਵਾਲ, ਜੋ ਕਿ 
ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਸੀ, ਬਸਤੀਿਰਿ/ਿਬਜੇ ਦਾ ਹੀ ਸੀ, ਿਾਲ ਹੀ ਉੱਿੇ ਿਕਸੱਤੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਵੀ ਮੌਜੂਦ ਸੀ। ਇਹੀ ਗੱਲ 
ਹੰਗਰੀ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ‘ਚ ਿਰੋਏਸ਼ੀਆ ‘ਤੇ ਵੀ ਲਾਗੂ ਹੰੁਦੀ ਹੈ ਜੋ ਕਿ 1867 ਤੋਂ ਹੀ ਹੰਗਰੀ ਦੇ ਹਿੂਮਤ ਦੇ ਅਧੀਿ ਸੀ ਇਸ 
ਲਈ ਉੱਿੇ ਵੀ ਬਸਤੀਿਰਿ/ਿਬਜੇ ਦਾ ਸਵਾਲ ਮੌਜੂਦ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸਦੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਵੀ ਿਕਸੱਤੀ ਸੀ। ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ 
ਕਜਿਹ ਾਂ ਹੋਰਿਾਂ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦਾ ਿਾਮ ਸਤਾਕਲਿ ਿੇ ਕਲਆ ਹੈ ਉਹ ਕਜਆਦਾਤਰ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਸਿ 
ਕਜਿਹ ਾਂ ਦੀ ਕਿਉਂਕਿ ਿੋਈ ਖੇਤਰੀਤਾ ਹੀ ਿਹੀਂ ਸੀ, ਇਸ ਲਈ ਵੱਖਰਾ ਰਾਜ ਬਣਾਉਣ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੀ ਿਹੀਂ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ 
ਲਈ ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ ਬਸਤੀਿਰਿ ਦਾ ਵੀ ਸਵਾਲ ਿਹੀਂ ਸੀ। 
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ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੰੂ ਆਿਣੀਆਂ ਸਿਾਿਿਾਵਾਂ ਿੰੂ ਕਸੱਧ ਿਰਿ ਦੇ ਚੱਿਰ ‘ਚ ਿਤੀਜੇ ਿੱਢਣ ਦੀ ਅੱਚਵੀ ਲੱਗੀ ਹੋਈ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ 
ਲਈ ਿਕਹ ਕਦੰਦਾ ਹੈ ਕਿ ਇਿਹ ਾਂ ਦੇਸ਼ਾਂ ‘ਚ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਜਾਬਰ ਿੌਮ ਦੀਆਂ ਉਸ ਰੂਿ ‘ਚ ਬਸਤੀਆਂ ਜਾਂ ਅਰਧ-
ਬਸਤੀਆਂ ਿਹੀਂ ਸਿ ਕਜਿਹ ਾਂ ਅਰਿਾਂ ‘ਚ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਦੌਰ ‘ਚ ਬਸਤੀਆਂ ਅਤੇ ਅਰਧ-ਬਸਤੀਆਂ ਹੋਂਦ ‘ਚ ਆਈਆਂ 
ਸੀ। ਇਸ ਨਾਲ ਕੋਈ ਫ਼ਰਕ ਨਹੀਂ ਪ੍ੈਂਦਾ ਵਕ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਵਕਸ ਰ ਪ੍ ‘ਚ ਬਸਤੀ ਜਾਂ ਵਕਸੇ ਹੋਰ ਜਾਬਰ ਕੌਮ ਦਾ 
ਕਬਜਾ ਨੇ। ਇੱਥੇ ਸਭ ਤੋਂ ਮੁੱ ਖ ਗੱਲ ਇਹ ਹੈ ਵਕ ਜੇ ਵਕਸੇ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਨ ੰ  ਉਸਦੀ ਮਰਜੀ ਦੇ ਉਲਟ, ਮਤਲਬ 
ਜਬਰਨ, ਵਕਸੇ ਰਾਜ ਦੀਆਂ ਹੱਦਾਂ ‘ਚ ਰੱਵਖਆ ਵਗਆ ਹੈ ਤਾਂ ਉਹ ਬਸਤੀਵਾਦ/ਜਬਰਨ ਕਬਜਾ (annexation) ਹੀ 
ਹੈ। ਵਜੱਥੋਂ ਤੱਕ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੇ ਹੱਲ ਦਾ ਮਸਲਾ ਹੈ, ਇਸ ਵਵੱਚ ਕੋਈ ਫ਼ਰਕ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਲੈਕਿਿ ਇਸ ਬਾਰੇ ਕਬਲਿੁਲ 
ਸਿਸ਼ਟ ਹਿ ਅਤੇ ਆਿਣੇ ਲੇਖ, ‘ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਸੰਬੰਧੀ ਬਕਹਸ ਦੇ ਿਤੀਜੇ’ ‘ਚ ਕਵਸਤਾਰ ਿਾਲ ਇਸ ਸਵਾਲ ‘ਤੇ ਆਿਣੀ 
ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਰੱਖਦੇ ਹਿ ਕਜਸਦਾ ਅਸੀਂ ਉੱਿਰ ਹਵਾਕਲਆਂ ਸਮੇਤ ਕਜਿਰ ਿਰ ਚੁੱ ਿੇ ਹਾਂ। ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਜੇ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ 
ਸਤਾਕਲਿ ਦੀ ਇਸ ਟੂਿ ਿੰੂ ਿੋੜ੍ਹਾ ਕਧਆਿ ਿਾਲ ਿੜ੍ਹ ਕਲਆ ਹੰੁਦਾ ਤਾਂ ਐਿਾ ਜੋਰ ਇਹ ਸਾਕਬਤ ਿਰਿ ‘ਚ ਿਾ ਲਾਉਂਦੇ ਕਿ 
ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਕਬਿਾਂ ਬਸਤੀਆਂ ਦੇ, ਕਬਿਾਂ ਜ਼ਮੀਿ-ਸੰਬੰਧੀ ਸਵਾਲ ਦੇ ਵੀ ਹੋ ਸਿਦਾ ਹੈ। ਵਕਉਂਵਕ ਇਸ ਟ ਕ ‘ਚ ਵਜਹੜੀ 
ਸਭ ਤੋਂ ਕੰਮ ਦੀ ਗੱਲ ਹੈ ਉਹ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੇ ਸਮਝ ‘ਚ ਹੀ ਨਹੀਂ ਆਈ! ਟੂਿ ਦੇ ਆਖਰੀ ਵਾਿ ‘ਚ ਸਤਾਕਲਿ ਦੇ ਇਹਿਾਂ 
ਸ਼ਬਦ ਵੱਲ ਵੀ ਕਧਆਿ ਕਦਓ: 

“ਹਰ ਪੱ੍ਖੋਂ ਕੁਚਲੀ ਗਈ, ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆਜ਼ੀ, ਸੁਭਾਵਵਕ ਹੀ ਸੰਘਰਿ ’ਚ ਵਨਿੱਤਰ ਪ੍ੈਂਦੀ ਹੈ।” 

ਤਾਂ ਸਭ ਤੋਂ ਮਹੱਤਵਿੂਰਿ ਗੱਲ ਜੋ ਸਤਾਕਲਿ ਇੱਿ ੇਦੱਸ ਰਹੇ ਿੇ ਉਹ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਕਿਸ ਤਰਹਾਂ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆ 
ਜਮਾਤ ਿੇ, ਜੋ ਕਿ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੀ ਕਸ਼ਿਾਰ ਸੀ (ਅਸੀਂ ਮਾਫੀ ਚਾਹੁਣੇ ਹਾਂ, ਵਾਰ-ਵਾਰ ਇਹ ਤੱਿ ਜੋੜ੍ਣਾ ਿੈ ਕਰਹਾ ਹੈ 
ਕਿਉਂਕਿ ਐਿੀ ਕਸੱਧੀ ਅਤੇ ਆਮ ਕਜਹੀ ਗੱਲ ਵੀ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੀ ਸਮਝੋਂ ਬਾਹਰ ਜਾਿ ਰਹੀ ਹੈ), ਜਾਂ ਤਾਂ ਉਸਦੀ ਿੂਰੀ 
ਜਮਾਤ ਿੇ ਜਾਂ ਫੇਰ ਉਸਦੇ ਇੱਿ ਕਹੱਸੇ ਿੇ ਜਾਬਰ ਿੌਮ ਕਵਰੱੁਧ ਸੰਘਰਸ਼ ਦਾ ਮੋਰਚਾ ਖੋਕਲਹਆ। ਮਤਲਬ, ਖੁਦ ਸਤਾਕਲਿ ਵੀ 
ਇੱਿ ੇਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੇ ਿਕਸੱਤੀ ਹੋਣ ਿੰੂ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਖਾਸ ਤੱਤ ਦੱਸ ਰਹੇ ਿੇ। ਅਸਲ ‘ਚ, ਸਤਾਵਲਨ ਇੱਥੇ ਬਹੁਤ ਹੀ 
ਸਪ੍ਿਟ ਿਬਦਾਂ ‘ਚ ਦੱਸਦੇ ਨੇ ਵਕ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਅਰੰਭ ਦੀ ਬੁਵਨਆਦ ‘ਚ ਹੀ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਦੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ 
ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਜਾਬਰ ਕੌਮ ਦੀਆਂ ਹਾਕਮ ਜਮਾਤਾਂ ਦੀ ਵਵਰੋਧਤਾਈ ਹੁੰ ਦੀ ਹ।ੈ ਜਾਬਰ ਿੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ/ਹਾਿਮ 
ਜਮਾਤਾਂ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿੰੂ ਆਰਿਿ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਦਬਾਉਣ ਿਾਲ ਸ਼ੁਰੂਆਤ ਿਰਦੀਆਂ ਿੇ ਕਜਸਦੇ ਲਈ ਕਸਆਸੀ 
ਜਬਰ ਲਾਜ਼ਮੀ ਹੰੁਦੀ ਹੈ। ਕਜਵੇਂ ਹੀ ਇਹ ਕਸਆਸੀ ਜਬਰ ਸ਼ੁਰੂ ਹੰੁਦਾ ਹੈ, ਿੁਝ ਹੀ ਸਮੇਂ ‘ਚ ਉਹ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਦੀ ਸਮੱੁਚੀ 
ਵਸੋਂ ‘ਤੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ‘ਚ ਤਬਦੀਲ ਹੋ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਦੇਸੀ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਤੋਂ ਲੈਿੇ ਕਸਆਸੀ ਅਤ ੇਿਾਗਕਰਿ ਹੱਿਾਂ ‘ਤੇ 
ਿਬੰਦੀ ਤੱਿ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਕਸੱਟੇ ਵਜੋਂ, ਿੂਰੀ ਿੌਮ ਹੀ ਇਸ ਜਬਰ ਦੀ ਕਸ਼ਿਾਰ ਹੰੁਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸਦ ੇਕਵਰੱੁਧ ਲੜ੍ਦੀ ਹੈ। ਪ੍ਰ 
ਇਨਹ ਾਂ ਸਭ ਦੇ ਮ ਲ ‘ਚ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਹੀ ਹੈ, ਵਜਸਨ ੰ  ਹਟਾ ਦੇਈਏ ਤਾਂ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ 
ਸੰਕਲਪ੍ ਹੀ ਬੇਮਤਲਬ ਹ ੋਜਾਂਦਾ ਹੈ। 

ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਸਿਾਿਤ ਹੋਣ ਤੋਂ ਿਕਹਲਾਂ ਦੇ ਸਮੇਂ ‘ਚ ਿੱਛਮੀ ਯੂਰਿ ‘ਚ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿੇ ਖੁਦ ਇੱਿ ਅਗਾਂਹਵਧੂ ਭੂਕਮਿਾ 
ਕਿਭਾਈ ਸੀ ਅਤੇ ਜਗੀਰਦਾਰੀ ਕਵਰੱੁਧ ਲੜ੍ਦੇ ਹੋਏ ਿੌਮੀ-ਰਾਜਾਂ ਦੀ ਸਿਾਿਿਾ ‘ਚ ਇੱਿ ਅਗਾਂਹਵਧੂ ਭੂਕਮਿਾ ਕਿਭਾਈ ਸੀ। 
ਿੂਰਬੀ ਯੂਰਿ ‘ਚ ਿੌਮਾਂ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਕਖਲਾਫ਼ ਿਕਸੱਤੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦਾ ਇੱਿ ਕਹੱਸਾ ਜਾਬਰ ਿੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੇ ਕਵਰੱੁਧ 
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ਸੰਘਰਸ਼ ‘ਚ ਕਿਿੱਤਕਰਆ ਸੀ, ਹਾਲਾਂਕਿ ਜਾਬਰ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਯੁੱ ਗ ‘ਚ ਿੌਮਾਂ ਿੰੂ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ 
ਦਾ ਹੱਿ ਦੇਣ ਦੀ ਸਮਰੱਿਾ, ਅਿਵਾਦਾਂ ਿੰੂ ਛੱਡਿੇ (ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਸਵੀਡਿ-ਿਾਰਵੇ, ਸਕਵਟਜ਼ਰਲੈਂਡ), ਗੁਆ ਚੁੱ ਿੀ ਸੀ ਅਤੇ ਹੁਣ 
ਇਹ ਸਵਾਲ ਲੋਿਾਈ ਦੇ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਸਵਾਲ ਅਤ ੇ ਇਸ ਰੂਿ ‘ਚ ਸੰਸਾਰ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੀ 
ਿਰਕਿਕਰਆ ਦੀ ਇੱਿ ਅੰਗ ਬਣਦਾ ਜਾ ਕਰਹਾ ਸੀ; ਜਦਕਿ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਦੌਰ ‘ਚ ਬਸਤੀਆਂ ਦੀ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦੀ 
ਿਰਕਿਕਰਆ ‘ਚ ਵੀ ਿਾਫੀ ਹੱਦ ਤੱਿ ਇਹ ਗੱਲ ਲਾਗੂ ਹੰੁਦੀ ਸੀ ਕਿ ਉੱਿੇ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦਾ ਿਾਰਜ ਹੁਣ ਲੋਿਾਈ ਦੇ ਜਮਹੂਰੀ 
ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਸਵਾਲ ਬਣਦਾ ਜਾ ਕਰਹਾ ਸੀ ਅਤੇ ਸੰਸਾਰ ਸਮਾਜਵਾਦ ਦੇ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਕਵਰੱੁਧ ਸੰਸਾਰ-ਿੱਧਰੀ 
ਸੰਘਰਸ਼ ਦਾ ਅੰਗ ਬਣ ਚੁੱ ਕਿਆ ਸੀ। ਬਾਅਦ ਦੇ ਦੋਵਾਂ ਹੀ ਮਾਮਕਲਆਂ ‘ਚ, ਭਾਵ ਕਿ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਮਾਮਕਲਆਂ ‘ਚ, ਿੌਮੀ 
ਸਵਾਲ ਦੇ ਸਾਰ ‘ਚ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਹੀ ਸੀ, ਭਾਵੇਂ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਇਸਦ ੇਕਖਲਾਫ਼ ਰੈਡੀਿਲ ਢੰਗ ਿਾਲ ਸੰਘਰਸ਼ 
ਿਰਦੀ ਜਾਂ ਿਾ ਿਰਦੀ। ਇਕਤਹਾਸ ਿੇ ਕਵਖਾਇਆ ਕਿ ‘ਤੀਜੀ ਦੁਿੀਆਂ’ ਦੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਦੇਸ਼ਾਂ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦਾ ਿਾਰਜ 
ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੀ ਅਗਵਾਈ ‘ਚ ਹੀ ਿੇਿਰੇ ਚਕੜ੍ਹਆ। ਇਸ ਬਾਰੇ ਅਸੀਂ ਅੱਗੇ ਚਰਚਾ ਿਰਾਂਗੇ।  

ਮ ਲ ਗੱਲ ਇਹ ਹੈ ਵਕ ਉੱਭਰ ਰਹੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਦਰੌ ਤੋਂ ਲੈਕੇ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਤੱਕ ਦੇ ਦੌਰ ‘ਚ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦ ੇ
ਮ ਲ ‘ਚ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਹੀ ਹੈ। ਫ਼ਰਕ ਬੱਸ ਇਹ ਵਪ੍ਆ ਹੈ ਵਕ ਉੱਭਰਦੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦ ੇ
ਦੌਰ ਦੇ ਮੁਕਾਬਲੇ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਦਰੌ ‘ਚ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਕੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦੇ ਕਾਰਜ ਨ ੰ  ਰੈਡੀਕਲ ਢੰਗ ਨਾਲ ਪ੍ ਰਾ 
ਕਰਨ ਦੀ ਆਪ੍ਣੀ ਸਮਰੱਥਾ ਗੁਆਂਦੀ ਗਈ ਹੈ। ਫ਼ਰਕ ਇਹ ਨਹੀਂ ਆਇਆ ਹੈ ਵਕ ਉੱਭਰਦੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਦਰੌ 
‘ਚ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦੀ ਬੁਵਨਆਦ ‘ਚ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਸੀ, ਪ੍ਰ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਦੌਰ ‘ਚ 
ਅਵਜਹਾ ਨਹੀਂ ਰਵਹ ਵਗਆ ਸੀ! ਕੋਈ ਮ ਰਖ ਹੀ ਅਵਜਹਾ ਨਤੀਜਾ ਕੱਢ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਿਰ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਜੀ ਹਿ ਕਿ ਇਸ 
ਵੱਲ ਕਧਆਿ ਹੀ ਿਹੀਂ ਦੇ ਰਹੇ ਹਿ ਜਾਂ ਫੇਰ ਦੇਖਿੇ ਵੀ ਅਣਕਡੱਠਾ ਿਰ ਰਹੇ ਿੇ! ਅੱਗੇ ਅਸੀਂ ਇੱਿ ਿਾਲਿਕਿਿ ਸਕਿਤੀ ‘ਤੇ 
ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੇ ਕਸਧਾਂਤ ਿੰੂ ਲਾਗੂ ਿਰਿੇ ਕਵਖਾਵਾਂਗੇ ਕਿ ਉਹ ਕਿਹੋ ਕਜਹੇ ਹਾਸੋਹੀਣੇ ਿਤੀਕਜਆਂ ‘ਤੇ ਿਹੰੁਚਾਉਂਦਾ ਹੈ।  

 

ਸਤਾਵਲਨ ਦੀਆ ਂਟ ਕਾਂ ਨਾਲ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦਾ ਧੱਕਾ ਜਾਰੀ ਹੈ! 

ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਸਤਾਕਲਿ ਦੀ ਇੱਿ ਹੋਰ ਟੂਿ ਦੇਿੇ ਮੁੜ੍ ਉਹੀ ਿੁਰਾਣੀ ਗੱਲ ਦੁਹਰਾ ਕਦੰਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਿਕਹੰਦਾ ਹੈ 
ਕਿ,  

“ਸਤਾਕਲਿ ਦੇ ਉਿਰੋਿਤ ਹਵਾਲੇ ਤੋਂ ਸਿੱਸ਼ਟ ਹੈ ਕਿ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਦਾ ਜ਼ਰਈ ਖਾਸਾ ਹੋ ਵੀ ਸਿਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਿਹੀਂ 
ਵੀ। ਦਰਅਸਲ ਇਸ ਲਕਹਰ ਦੀਆਂ ਮੰਗਾਂ ਦੀ ਵੰਿ-ਸੁਵੰਿਤਾ ਰਕਹੰਦੀ ਹੈ। 20ਵੀਂ ਸਦੀ ’ਚ ਤੀਜੀ ਦੁਿੀਆਂ ਦੇ 
ਬਸਤੀ ਅਤੇ ਅਰਧ ਬਸਤੀ ਦੇਸ਼ਾਂ ਦੀਆਂ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰਾਂ ਜਗੀਰਦਾਰੀ ਕਵਰੋਧੀ (ਜ਼ਰਈ) ਅਤੇ ਬਸਤੀਵਾਦ ਅਤੇ 
ਸਾਮਰਾਜ ਕਵਰੋਧੀ ਲਕਹਰਾਂ ਸਿ। ਿਰ ਇਹ ਸ਼ਰਤ ਉਿਰੋਿਤ ਤਰਾਂ ਦੇ ਬਹੁਿੌਮੀ ਦੇਸ਼ਾਂ ਉੱਿਰ ਲਾਗੂ ਿਹੀਂ ਹੰੁਦੀ।” 
(ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, ਿਰਤੀਬੱਧ-33)  

ਸਤਾਕਲਿ ਦੀ ਟੂਿ ਹੇਠਾਂ ਕਦੱਤੀ ਗਈ ਹੈ - 
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“ਦਰਅਸਲ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਦਾ ਤੱਤ ਹਰ ਿਾਂ ਇੱਿੋ ਿਹੀਂ ਹੋ ਸਿਦਾ, ਇਹ ਿੂਰੀ ਤਰਾਂ ਲਕਹਰ ਦੁਆਰਾ ਿੀਤੀਆਂ ਜਾਣ 
ਵਾਲ਼ੀਆਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਮੰਗਾਂ ਤੋਂ ਤੈਅ ਹੰੁਦਾ ਹੈ। ਆਇਰਲੈਂਡ ’ਚ ਲਕਹਰ ਜ਼ਰਈ ਖਾਸਾ ਗਰਕਹਣ ਿਰਦੀ ਹੈ, ਬੋਹੀਮੀਆ 
’ਚ ਇਹ “ਭਾਸ਼ਾਈ” ਖਾਸਾ ਅਖਕਤਆਰ ਿਰਦੀ ਹੈ; ਇੱਿ ਿਾਂ ਇਹ ਿਾਗਕਰਿ ਬਰਾਬਰੀ ਅਤੇ ਧਾਰਕਮਿ ਅਜ਼ਾਦੀ 
ਦੀ ਮੰਗ ਿਰਦੀ ਹੈ, ਇੱਿ ਹੋਰ ’ਚ ਿੌਮ ਦੇ “ਆਿਣੇ” ਅਕਧਿਾਰ ਅਤੇ ਆਿਣੀ ਸੰਸਦ ਦੀ ਮੰਗ ਿਰਦੀ ਹੈ।” 
(ਸਤਾਕਲਿ, ਮਾਰਕਸਵਾਦ ਅਤੇ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ) 

ਿਕਹਲੀ ਗੱਲ ਤਾਂ ਇਹ ਕਿ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦਾ ਮਤਲਬ ਕਸਰਫ਼ ਜ਼ਰਈ ਸਵਾਲ ਜਾਂ ਜ਼ਮੀਿ ਦਾ ਸਵਾਲ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਸਤਾਕਲਿ ਿੇ 
ਿਦੇ ਇਹ ਿਹੀਂ ਕਿਹਾ ਸੀ, ਸਗੋਂ ਕਿਸਾਿ ਸਵਾਲ ਦੀ ਗੱਲ ਿੀਤੀ ਸੀ, ਿਾ ਕਿ ਜ਼ਰਈ/ਜ਼ਮੀਿ ਦੇ ਸਵਾਲ ਦੀ। ਸਤਾਕਲਿ ਦੇ 
ਇਸ ਟੂਿ ਿੰੂ ਅਸੀਂ ਿਕਹਲਾਂ ਵੀ ਿੇਸ਼ ਿਰ ਚੁੱ ਿੇ ਹਾਂ ਅਤੇ ਮੌਜੂਦਾ ਲੇਖ ‘ਚ ਵੀ ਿੇਸ਼ ਿਰ ਚੁੱ ਿੇ ਹਾਂ ਅਤੇ ਕਵਖਾ ਚੁੱ ਿੇ ਹਾਂ ਕਿ 
ਇਸ ਬੁਕਿਆਦੀ ਗੱਲ ਦੀ ਵੀ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੰੂ ਸਮਝ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਸਾਫ਼ ਹੈ ਕਿ ਜ਼ਮੀਿ ਦੇ/ਜ਼ਰਈ ਸਵਾਲ ਦੀ ਮੌਜੂਦਗੀ ਿੌਮੀ 
ਜਬਰ ਲਈ ਿੋਈ ਲਾਜ਼ਮੀ ਸ਼ਰਤ ਿਹੀਂ ਹੈ, ਿਾ ਹੀ ਇਸਿੰੂ ਕਸੱਧ ਿਰਿ ਦੀ ਿੋਈ ਲੋੜ੍ ਹੈ। ਅਸੀਂ ਸ਼ੁਰੂ ਤੋਂ ਹੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ 
‘ਤੇ ਜਬਰ ਦੇ ਿਕਹਲੂ ਿੰੂ ਿੇਂਦਰੀ ਿਕਹਲੂ ਦੱਕਸਆ ਹੈ, (ਦੇਖੋ, ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਕੀ ਹ?ੈ, ‘ਮੁਿਤੀਿਾਮੀ ਛਾਤਰੋਂ-ਯੁਵਾਓਂ ਿਾ 
ਆਹਵਾਿ’ ਜਿਵਰੀ-ਅਿਰੈਲ, 2020) ਜੋ ਕਿ ਜਗੀਰੂ ਜਾਂ ਅਰਧ-ਜਗੀਰੂ ਦੇਸ਼ ‘ਚ ਜ਼ਮੀਿ ਦੇ ਸਵਾਲ ਦੇ ਿਾਲ ਿੱਿੀ ਹੋ ਿੇ 
ਆਉਂਦਾ ਹੈ, ਜਦਕਿ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਕਵਿਾਸ ਦੀਆਂ ਹਾਲਤਾਂ ‘ਚ ਬਸਤੀਿਰਿ/ਿਬਜੇ ਦੇ ਿਾਲ ਿੱਿੀ ਹੋ ਿੇ ਆਉਂਦਾ ਹੈ। ਇਹ 
ਅਸੀਂ ਉੱਿਰ ਵੀ ਦੱਸ ਚੱੁਿੇ ਹਾਂ।  

ਦੂਜੀ ਗੱਲ, ਸਤਾਕਲਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਵੱਲੋਂ ਿੇਸ਼ ਉਿਰੋਿਤ ਟੂਿ ‘ਚ  ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਦੇ ਿਰਗਟਾਵਾਂ ਦੀ ਗੱਲ ਿਰ ਰਹੇ ਹਿ। ਇਸ 
ਤੋਂ ਅਕਜਹਾ ਿੋਈ ਿਤੀਜਾ ਿੱਢਣਾ ਕਿ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਸਮੇਤ ਿੂਰੀ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਿੁਝ 
ਹੋਰ ਹੋ ਸਿਦਾ ਹੈ ਬਚਿਾਿਿੁਣਾ ਹੋਵੇਗਾ। ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਇੱਿ ਕਸਆਸੀ-ਆਰਿਿ ਵਰਤਾਰਾ ਹੈ ਜੋ ਕਿ ਜਾਬਰ ਿੌਮ ਦੇ 
ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ (ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਸਮੇਤ) ਿਰਤੀ ਵਤੀਰੇ ‘ਚ ਜਾਹਰ ਹੰੁਦਾ ਹੈ। ਅਸੀਂ ਸਤਾਵਲਨ ਦੀ ਵਪ੍ਛਲੀ ਟ ਕ ‘ਚ ਦੇਵਖਆ 
ਵਕ ਵਕਵੇਂ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ ਘਰੇਲ  ਬਜਾਰ ‘ਤੇ ਆਪ੍ਣਾ ਵਨਯੰਤਰਣ ਸਥਾਪ੍ਤ ਕਰਨਾ ਚਾਹੁੰ ਦੀ ਹੈ 
ਵਜਹੜਾ ਵਕ ਤਦ ਤੱਕ ਪ੍ਰਭੁਤਾਿਾਲੀ ਕੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ ਹੱਥ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇੱਥੋਂ ਹੀ ਕੌਮੀ ਸੰਘਰਿਾਂ ਦੀ ਨੀਂਹ 
ਵਤਆਰ ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ। ਇਹੀ ਅਸਲ ‘ਚ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਮ ਲ ਤੱਤ ਹੈ। ਜਾਹਰਾ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਜਦ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਹੋਂਦ ‘ਚ 
ਆਉਂਦਾ ਹੈ ਤਾਂ ਇਸਦੇ ਨਾਲ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਦੀ ਭਾਿਾ, ਸੱਵਭਆਚਾਰ, ਆਵਦ ‘ਤੇ ਵੀ ਜਬਰ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ। ਪ੍ਰ ਭਾਿਾਈ 
ਜਬਰ ਹਰ ਹਾਲਤ ‘ਚ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਨਹੀਂ ਹੁੰ ਦਾ, ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਅਸੀਂ ਅੱਗੇ ਵਵਖਾਵਾਂਗ।ੇ ਇਸ ਲਈ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਸੰਿਲਿ 
ਦਾ ਿੋਈ ਵੀ ਸੱਕਭਆਚਾਰਿੀਿਰਿ ਿਰਿ ਤੋਂ ਗੁਰੇਜ ਿਰਿਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। 

ਇਹ ਸਭ ਅਸੀਂ ਇਸ ਲਈ ਿਕਹ ਰਹੇ ਹਾਂ ਕਿਉਂਕਿ ਅੱਗੇ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਇਸ ਟੂਿ ਦੀ ਇੰਝ ਕਵਆਕਖਆ ਿੀਤੀ ਹੈ,  

यह सब हम इसलिए कह रह ेहैं क्योंलक सखुलिन् दर आगे इस उद्धरण को इस प्रकार व्याख्यालयत करते हैं,  

“ਜੇ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ’ਚ ਮਜ਼ਦੂਰ (ਬੁਜੂਆਜ਼ੀ ਿਾਲ਼ ਅਕਵਿਕਸਤ ਦੁਸ਼ਮਣੀ ਿਾਰਿ, ਜਮਾਤੀ ਚੇਤਿਾ ਦੀ ਿਮੀ, 
ਜਿੇਬੰਦੀ ਦੀ ਿਮੀ ਆਕਦ ਿਾਰਿਾਂ ਿਰਿੇ) ਅਤੇ ਕਿਸਾਿ (ਜ਼ਮੀਿ ਿਰਿੇ) ਇਸ ਕਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹੰੁਦੇ ਹਿ ਤਾਂ ਿੌਮੀ 
ਲਕਹਰ ਜਿਤਿ ਖਾਸਾ ਅਖਕਤਆਰ ਿਰ ਲੈਂਦੀ ਹੈ। ਬੋਹੇਮੀਆ (ਅੱਜ ਦਾ ਚੈਿੱਿ ਗਣਰਾਜ) ’ਚ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਿੇ 
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ਭਾਸ਼ਾਈ ਖਾਸਾ ਅਖਕਤਆਰ ਿੀਤਾ ਿਰ ਉਸ ਸਮੇਂ ਇਹ ਜਿਤਿ ਲਕਹਰ ਿਾ ਬਣੀ। ਿਰ ਅਸੀਂ ਜਾਣਦੇ ਹਾਂ ਕਿ 
1918 ’ਚ ਆਸਟਰੋ-ਹੰਗਰੀ ਸਲਤਿਤ ਤੋਂ ਵੱਖਰਾ ਹੋ ਿਕਹਲਾਂ ਚੈਿੱਿ ਸਲਵਾਿੀਆ ਗਣਰਾਜ ਬਕਣਆ ਅਤੇ ਕਫਰ 
1993 ਦੇ ਸ਼ੁਰੂ ’ਚ ਚੈਿੱਿ ਗਣਰਾਜ ਇੱਿ ਵੱਖਰਾ ਿੌਮੀ ਰਾਜ ਬਕਣਆ।” (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ 
ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, ਿਰਤੀਬੱਧ-33)  

ਤੁਸੀਂ ਦੇਖ ਸਕਦੇ ਹੋ ਵਕ ਦਲੀਲ ਕਰਨ ਦਾ ਇਹ ਢੰਗ ਵਕੰਨੇ ਪੱ੍ਧਰਾਂ ‘ਤੇ ਗੜਬੜੀਆਂ ਨਾਲ ਭਵਰਆ ਵਪ੍ਆ ਹੈ ਅਤ ੇ
ਇੱਕ ਹੀ ਪ੍ੈਰੇ ‘ਚ ਇਵਤਹਾਸ ਪ੍ਰਤੀ ਅਵਜਹੀ ਿਰਮਨਾਕ ਅਨਪ੍ੜਹਤਾ ਸੱਚੀਓਂ ਹੈਰਾਨ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਹੈ। ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ 
ਇਸਿੰੂ ਇੰਝ ਿੇਸ਼ ਿੀਤਾ ਹੈ ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਬੋਹੇਮੀਆ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਕਜਸਿੇ ਭਾਸ਼ਾਈ ਖਾਸਾ ਅਖਕਤਆਰ ਿੀਤਾ ਸੀ, ਉਹ ਇੱਿ 
ਦੌਰ ‘ਚ ਇਸ ਿਰਿੇ ਅਸਫਲ ਹੋਈ ਕਿਉਂਕਿ ਉਹ ਉਸ ਸਮੇਂ ਸਮਾਕਜਿ ਲਕਹਰ ਿਹੀਂ ਬਣ ਸਿੀ ਸੀ ਅਤੇ ਖੋਰੇ ਦੂਜੇ ਦੌਰ ‘ਚ 
ਇਸ ਿਰਿੇ ਸਫਲ ਹੋ ਗਈ ਕਿਉਂਕਿ ਹੁਣ ਇਹ ਸਮਾਕਜਿ ਲਕਹਰ ਬਣ ਗਈ ਸੀ! ਇਹ ਵਵਆਵਖਆ ਹੀ ਸਹੀ ਨਹੀਂ ਹੈ 
ਵਕਉਂਵਕ ਤੱਥਾਂ ਨਾਲ ਇਸਦਾ ਦ ਰ-ਦ ਰ ਤੱਕ ਕੋਈ ਲੈਣਾ-ਦੇਣਾ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਆਓ ਦੇਖਦੇ ਹਾਂ ਵਕ ਇਸ ਮਸਲੇ ਦੇ ਠੋਸ ਤੱਥ 
ਕੀ ਹਨ। 

ਸਭ ਤੋਂ ਿਕਹਲਾਂ ਤਾਂ ਇਹ ਜਾਣ ਲੈਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਕਿ ਆਸਟਰੀਆਈ ਅਤੇ ਹੰਗੇਰੀਆਈ ਿੌਮਾਂ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਕਜਸ ਿੌਮ ਦਾ 
ਆਸਟਰੀਆਈ ਰਾਜਸੱਤਾ ‘ਚ ਸਭ ਤੋਂ ਵੱਧ ਦਖ਼ਲ ਸੀ, ਉਹ ਚੈਿ ਹੀ ਸਿ। ਇਹੀ ਿਾਰਿ ਸੀ ਕਿ ਆਸਟਰੀਆਈ ਰਾਜਸੱਤਾ 
ਹਮੇਸ਼ਾਂ ਹੀ ਚੈਿ ਿੌਮ ਿੰੂ ਇੱਿ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਦੂਜੀਆਂ ਕਰਆਇਤਾਂ ਕਦੰਦੀ ਜਾ ਰਹੀ ਸੀ, ਕਜਸਦੇ ਿਾਰਿ ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਕਿਹਾ ਸੀ ਕਿ 
ਆਸਟਰੀਆਈ ਰਾਜਸੱਤਾ ਇੱਿ “ਤੀਹਰੇ ਰਾਜ” ‘ਚ ਤਬਦੀਲ ਹੋ ਰਹੀ ਹੈ। ਵਜੱਥੋਂ ਤੱਕ ਬੋਹੇਮੀਆ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ, 1879 ਤੋਂ 
1893 ਤੱਕ ਆਸਟਰੀਆ ਦੇ ਪ੍ਰਧਾਨ ਮੰਤਰੀ ਰਹੇ ਕਾਊਂਟ ਐਡਵਰਡ ਫਾਨ ਟਾਫੇ ਨੇ ਬੋਹੇਮੀਆ ‘ਚ ਚੈਕ ਭਾਿਾ ਨ ੰ  ਰਾਜ 
ਪ੍ਰਬੰਧ ਅਤੇ ਸਕ ਲਾਂ ਵਾਸਤੇ ਅਵਧਕਾਰਕ ਭਾਿਾ ਬਣਾ ਵਦੱਤਾ। ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਿੰੂ ਲੈਿੇ ਤੁੱ ਛ ਝਗੜੇ੍ ਆਸਟਰੀਆ-ਹੰਗਰੀ ‘ਚ 
ਹੋਰਿਾਂ ਿਾਂਵਾਂ ‘ਤੇ ਵੀ ਚੱਲਦੇ ਰਕਹੰਦੇ ਸੀ, ਜੋ ਕਿ ਇੱਿ ਬਹੁਿੌਮੀ ਰਾਜਸੱਤਾ ਅੰਦਰ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੀ ਕਖੱਚ 
ਧੂਹ ਦਾ ਹੀ ਿਤੀਜਾ ਸਿ। ਅਸਲ ‘ਚ ਇਹ ਤੁੱ ਛ ਝਗੜ੍ੇ ਹੀ ਸੀ, ਕਜਿਹ ਾਂ ਿੇ ਬਾਵਰ ਅਤੇ ਰੇਿਰ ਦੇ ਸੱਕਭਆਚਾਰਿ-ਿੌਮੀ 
ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ ਦੇ ਕਸਧਾਂਤ ਦੀ ਿਦਾਰਿਿ ਜ਼ਮੀਿ ਕਤਆਰ ਿੀਤੀ। ਦੇਖੋ ਕਿ ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਇਸ ਬਾਰੇ ਿੀ ਕਲਕਖਆ ਹੈ:  

“ਕਿਰਾਸ਼ ਕਿਿੱਿ-ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਦਾ ਇਹ ਕਵਚਾਰ (ਸੱਕਭਆਚਾਰਿ-ਿੌਮੀ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ) ਕਸਰਫ਼ ਿੱਛੜੇ੍, 
ਜਗੀਰੂ, ਿੁਰੋਹਤੀ, ਿੌਿਰਸ਼ਾਹ ਆਸਟਰੀਆ ‘ਚ, ਿੂਰਬੀ ਯੂਰਿ ‘ਚ ਹੀ ਿੈਦਾ ਹੋ ਸਿਦਾ ਹੈ, ਕਜੱਿੇ ਸਮੱੁਚਾ 
ਜਿਤਿ ਅਤੇ ਕਸਆਸੀ ਜੀਵਿ ਭਾਿਾਵਾਂ ਦੇ ਸਵਾਲ ‘ਤੇ ਵਘਣਾਉਣੇ ਤੁੱ ਝ ਝਗਵੜਆਂ (ਹੋਰ ਵੀ ਬੁਰਾ: ਗਾਲੀ-
ਗਲੋਚ ਅਤੇ ਚੀਕ-ਵਚਹਾੜਾ) ਨਾਲ ਰੁਵਕਆ ਰਵਹੰਦਾ ਹੈ।” (ਲੈਕਿਿ, 1913, ‘ਸੱਵਭਆਚਾਰਕ-ਕੌਮੀ 
ਖੁਦਮੁਖਵਤਆਰੀ’, ਅਿੁਵਾਦ ਸਾਡਾ) 

ਤਾਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੰੂ ਜੇ ਲੱਗਦਾ ਹੈ ਕਿ ਬੋਹੇਮੀਆ ‘ਚ ਿੋਈ ਅਕਜਹਾ ਿੌਮੀ ਮਸਲਾ ਸੀ ਜੋ ਕਿ ਿਕਹਲਾਂ ਸਮਾਜੀ ਰੂਸ ਤੋਂ 
ਕਵਆਿਿ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਿਹੀਂ ਬਕਣਆ ਅਤੇ ਬਾਅਦ ‘ਚ ਬਣ ਕਗਆ ਅਤੇ ਇਸ ਿਾਰਿ ਹੀ ਚੈਿਸਲੋਵਾਿੀਆ ਅਤੇ ਬਾਅਦ 
‘ਚ ਚੈਿ ਗਣਰਾਜ ਹੋਂਦ ‘ਚ ਆਏ, ਤਾਂ ਇਹੀ ਕਿਹਾ ਜਾ ਸਿਦਾ ਹੈ ਕਿ ਇਕਤਹਾਸ ਬਾਰੇ ਅਕਜਹਾ ਅਕਗਆਿ ਤੁਹਾਿੰੂ ਭਕਵੱਖ 
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ਦੇ ਿੂੜ੍ੇਦਾਿ ‘ਚ ਿਹੰੁਚਾਵੇਗਾ। ਜਦ ਤੁਹਾਨ ੰ  ਇਵਤਹਾਸ ਬਾਰ ੇਪ੍ਤਾ ਹੀ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਸਦੇ ਬਾਰੇ ਐਨੇ ਸਵੈ-ਭਰੋਸੇ ਨਾਲ 
ਵਲਖ ਵਕਉਂ ਰਹੇ ਹੋਂ? ਕੀ ਇਹ ਇੱਕ ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ ਨ ੰ  ਸੋਭਦਾ ਹੈ? 

1918 ‘ਚ ਚੈਿਸਲੋਵਾਿੀਆ ਦਾ ਬਣਿਾ ਿਕਹਲੀ ਸੰਸਾਰ ਜੰਗ ਦੇ ਬਾਅਦ ਦੇ ਿੌਮਾਂਤਰੀ ਘਟਿਾਿਰਮ ਦਾ ਿਤੀਜਾ ਸੀ ਜਦੋਂ 
ਜੰਗ ‘ਚ ਹਾਰੀਆਂ ਹੋਈਆਂ ਿੌਮਾਂ, ਇਸ ਮਾਮਲੇ ‘ਚ ਆਸਟਰੀਆ-ਹੰਗਰੀ, ਦੇ ਭੂ-ਖੇਤਰਾਂ ਦਾ ਵੰਡ ਿਰ ਕਦੱਤੀ ਗਈ। ਇਹ 
ਗੱਲ ਹੋਰ ਹੈ ਕਿ ਇਸ ਿਰਕਿਕਰਆ ਚੋਂ ਵੀ ਿਈ ਿੌਮੀ-ਰਾਜ ਹੋਂਦ ‘ਚ ਆਏ ਿਰ ਉਹ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਕਵਰੱੁਧ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਦਾ 
ਕਸੱਟਾ ਿਹੀਂ ਸਿ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੰੂ ਸੁਿਿੇ ‘ਚ ਕਦਕਸਆ ਹੈ, ਸਗੋਂ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਮੁਿਾਬਲੇ ਦਾ ਕਸੱਟਾ ਸਿ। 1993 
‘ਚ ਚੈਿ ਗਣਰਾਜ ਅਤੇ ਸਲੋਵਾਿੀਆ ਦਾ ਹੋਂਦ ‘ਚ ਆਉਣਾ, ਕਜਸਿੰੂ ‘ਵੈਲਵੈਟ ਡਾਈਵੋਰਸ’ (velvet divorce) ਦਾ ਿਾਂ 
ਕਦੱਤਾ ਕਗਆ ਸੀ, ਭਾਸ਼ਾਈ ਜਬਰ (ਕਿਉਂਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਲਈ ਇਹੀ ਉੱਿੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਸੀ) ਦੇ ਿਾਰਿ ਿਹੀਂ ਹੋਇਆ ਸੀ 
ਸਗੋਂ ਇਹ 1990 ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਸੋਵੀਅਤ ਸੰਘ ਦੇ ਕਖੰਡਾਅ ਦੇ ਿਤੀਕਜਆਂ ਚੋਂ ਇੱਿ ਸੀ। ਪ੍ਰ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਕੌਮੀ-ਰਾਜ 
ਬਣਨ ਦੇ ਹਰੇਕ ਮੌਕੇ ਢੋਲ ਲੈਕੇ ਖੜਹੇ ਰਵਹੰਦੇ ਨੇ ਅਤੇ ਵਜਵੇਂ ਹੀ ਕੋਈ ਨਵਾਂ ਕੌਮੀ-ਰਾਜ ਬਣਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਕਵਹਰਵਾ 
ਵਜਾਉਣਾ ਿੁਰ  ਕਰ ਵਦੰਦੇ ਨੇ, ਭਾਵੇਂ ਉਹ ਹੰਗਰੀ-ਆਸਟਰੀਆ ਦਾ ਵਖੰਡਾਅ ਹੋਵੇ, ਵਜਸਦਾ ਹੰਗਰੀ ਜਾਂ ਆਸਟਰੀਆ 
ਦੀ ਕੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਲਵਹਰ ਜਾਂ ਕੌਮੀ-ਰਾਜ ਬਣਨ ਦੇ ਸੰਘਰਿ ਨਾਲ ਕੋਈ ਲੈਣਾ-ਦੇਣਾ ਨਹੀਂ ਸੀ, ਜਾਂ ਚੈਕਸਲੋਵਾਕੀਆ 
ਦਾ ਟੱੁਟਣਾ ਜੋ ਵਕ ਸੰਸਾਰ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਮੁਕਾਬਲੇ ਦਾ ਇੱਕ ਨਤੀਜਾ ਸੀ, ਵਜਸ ਵਵੱਚ ਸੋਵੀਅਤ ਸਮਾਵਜਕ 
ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਧੜੇ ਦੀ ਹਾਰ ਦਾ ਦੌਰ ਜਾਰੀ ਸੀ। ਚੈਿ ਅਤੇ ਸਲੋਵਾਿ ਗਣਰਾਜਾਂ ਦੇ ਬਣਿ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ‘ਚ ਜਾਹਰਾ ਤੌਰ 
‘ਤੇ ਦੋਵਾਂ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ‘ਚ ਿਸਲੀ (ethnic) ਵਖਰੇਵੇਂ ਤਾਂ ਿਕਹਲਾਂ ਤੋਂ ਹੀ ਮੌਜੂਦ ਸੀ। ਪ੍ਰ ਇੱਥੇ ਅਵਜਹਾ ਨਹੀਂ ਹੈ ਵਕ 1918 
ਜਾਂ 1993 ‘ਚ ਭਾਿਾਈ ਖਾਸੇ ਵਾਲੀ ਕੌਮੀ ਲਵਹਰ ਨੇ ਅਚਾਨਕ ਸਮਾਵਜਕ ਖਾਸਾ ਅਖਵਤਆਰ ਕਰਕੇ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦਾ 
ਹੱਲ ਕਰ ਵਦੱਤਾ! ਇਹ ਬੱਸ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੇ ਿੌਮਵਾਦੀ ਕਦਮਾਗ ਦੀ ਿਲਿਿਾ ਦੀ ਉਡਾਰੀ ਹੈ। ਤੁਸੀਂ ਇਸਿੰੂ ਗੰਭੀਰਤਾ ਿਾਲ 
ਿਾ ਲਓ! 

ਸਤਾਕਲਿ ਿੇ ਆਿਣੀ ਉਿਰੋਿਤ ਕਲਖਤ ‘ਚ ਹੀ ਕਲਕਖਆ ਸੀ ਕਿ ਕਿਉਂਕਿ ਅਕਜਹੀਆਂ ਲਕਹਰਾਂ (ਭਾਵ, ਭਾਸ਼ਾ ਿੰੂ ਲੈਿੇ ਿੀਤੇ 
ਗਏ ਅੰਦੋਲਿ) ਦਾ ਿੋਈ ਸਮਾਕਜਿ ਖਾਸਾ ਿਹੀਂ ਸੀ ਅਤੇ ਕਿਉਂਕਿ ਇਿਹ ਾਂ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਉਹ ਮੂਲ ਤੱਤ ਗੈਰ-ਮੌਜੂਦ 
ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਕਜਸਦੇ ਿਾਰਿ ਤੁਸੀਂ ਜਬਰ ਿੰੂ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿਕਹੰਦੇ ਹੋ, ਇਸ ਲਈ ਉਹ ਤੱੁਛ ਝਗਕੜ੍ਆਂ ‘ਚ ਬਦਲ ਜਾਂਦੀਆਂ ਹਿ, 
ਜੋ ਕਿ ਜਲਦ ਹੀ ਸਾਈਿਬੋਰਡਾਂ ਿੰੂ ਲੈਿੇ ਲੜ੍ਾਈਆਂ ਅਤੇ ‘ਝਗਕੜ੍ਆਂ’ ‘ਚ ਬਦਲ ਜਾਂਦੇ ਹਿ (ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਬੋਹੇਮੀਆ ਦੇ ਛੋਟੇ 
ਸ਼ਕਹਰਾਂ ‘ਚ ਹੋਇਆ)। ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਅਸੀਂ ਉੱਿਰ ਦੱਕਸਆ, ਚੈਿ ਿੌਮ ਿੰੂ ਆਸਟਰੀਆ ਦੀ ਰਾਜਸੱਤਾ ‘ਚ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਕਮਲਣੀ 
ਸ਼ੁਰੂ ਹੋ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਿਰਧਾਿ ਮੰਤਰੀ ਟਾਫੇ ਵੇਲੇ ਚੈਿ ਭਾਸ਼ਾ ਬੋਹੇਮੀਆ ‘ਚ ਅਕਧਿਾਰਿ ਸਿੂਲੀ ਅਤੇ ਸਰਿਾਰੀ ਿੰਮਿਾਰ 
ਦੀ ਭਾਸ਼ਾ ਵੀ ਬਣ ਚੁੱ ਿੀ ਸੀ। ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਇਕਤਹਾਸ ਦੇ ਤੱਿਾਂ ਿੰੂ ਵੀ ਕਸਰ ਿਰਿੇ ਖੜ੍ਹਾ ਿਰ ਕਦੱਤਾ ਹੈ! ਭਾਸ਼ਾਈ ਜਬਰ ਜਾਂ 
ਵੱਖ-ਵੱਖ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਕਵਚਿਾਰ ਗੈਰ-ਬਰਾਬਰੀ ਹਰ ਹਾਲਤ ‘ਚ ਆਿਣੇ ਆਿ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿਹੀਂ ਹੰੁਦਾ ਹੈ, ਇਸ ਬਾਰੇ 
ਅਸੀਂ ਕਵਸਤਾਰ ਿਾਲ ਅੱਗੇ ਚਰਚਾ ਿਰਾਂਗੇ। 

ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਫੇਰ ਸਤਾਕਲਿ ਦੀ ਇੱਿ ਲੰਬੀ ਟੂਿ ਕਦੱਤੀ ਹੈ ਅਤੇ ਕਿਹਾ ਹੈ ਕਿ 
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“ਸਤਾਕਲਿ ਦੇ ਉਿਰੋਿਤ ਹਵਾਲੇ ਤੋਂ ਸਿੱਸ਼ਟ ਹੈ ਕਿ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਕਭੰਿ-ਕਭੰਿ ਿਰਿਾਰ ਦੇ ਰਾਜਾਂ ਅੰਦਰ ਹੋ ਸਿਦਾ 
ਹੈ। ਜ਼ਰੂਰੀ ਿਹੀਂ ਕਿ ਇਹ ਓਿਹ ਾਂ ਹੀ ਰਾਜਾਂ ਅੰਦਰ ਹੋਵੇ ਜੋ ਭੂਮੀਿਤੀ ਿੁਲੀਿਸ਼ਾਹੀ (ਜਗੀਰਦਾਰੀ) ਸੱਤਾ ’ਚ ਹੋਵੇ।” 
(ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, ਿਰਤੀਬੱਧ-33) 

ਸਤਾਕਲਿ ਦੀ ਟੂਿ ਹੇਠਾਂ ਕਦੱਤੀ ਹੈ - 

“ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿੀ ਹੈ? ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿਕਸੱਤੇ ਲੋਿਾਂ ਦੀ ਲੁੱ ਟ ਅਤੇ ਡਿੈਤੀ ਦਾ ਿਰਬੰਧ ਹੈ, ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦੇ 
ਹੱਿਾਂ ’ਤੇ ਜਬਰੀ ਰੋਿ ਹੈ, ਕਜਸਦਾ ਸਾਮਰਾਜੀ ਘੇਕਰਆਂ ਦੁਆਰਾ ਸਹਾਰਾ ਕਲਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਸਭ ਕਮਲ਼ਿੇ ਉਸ 
ਿੀਤੀ ਦੀ ਿੁਮਾਇੰਦਗੀ ਿਰਦੇ ਹਿ ਕਜਸ ਿੰੂ ਆਮ ਿਰਿੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੀ ਿੀਤੀ ਵਜੋਂ ਜਾਕਣਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। 

“ਿਕਹਲਾ ਸਵਾਲ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੀ ਿੀਤੀ ਿੰੂ ਲਾਗੂ ਿਰਿ ਲਈ ਿੋਈ ਖਾਸ ਸਰਿਾਰ ਕਿਹੜ੍ੀਆਂ 
ਜਮਾਤਾਂ ਉੱਿਰ ਟੇਿ ਰੱਖਦੀ ਹੈ? ਇਸ ਤੋਂ ਿਕਹਲਾਂ ਕਿ ਇਸ ਸਵਾਲ ਦਾ ਜਵਾਬ ਕਦੱਤਾ ਜਾ ਸਿੇ, ਸਾਿੰੂ ਜ਼ਰੂਰ ਹੀ 
ਇਹ ਸਮਝਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਕਿ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਰਾਜਾਂ ’ਚ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਰੂਿ ਕਿਉਂ ਹਿ, ਕਿਉਂ ਇੱਿ ਰਾਜ 
ਕਵੱਚ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਕਿਸੇ ਹੋਰ ਿਾਲ਼ੋਂ ਵਧੇਰੇ ਕਤੱਖਾ ਅਤੇ ਿੱੁਢਰ ਹੈ। ਉਦਾਹਰਿ ਵਜੋਂ ਕਿ੍ਰਟੇਿ ਅਤੇ ਆਸਟਰੀਆ-
ਹੰਗਰੀ ’ਚ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿੇ ਿਦੇ ਵੀ ਿਸਲਿੁਸ਼ੀ ਦਾ ਰੂਿ ਿਹੀਂ ਧਾਕਰਆ, ਸਗੋਂ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦੇ ਹੱਿ ’ਤੇ 
ਿਾਬੰਦੀਆਂ ਦੇ ਰੂਿ ’ਚ ਮੌਜੂਦ ਹੈ। ਰੂਸ ’ਚ ਇਹ ਅਿਸਰ ਿਸਲਿੁਸ਼ੀ ਅਤੇ ਿਤਲੇਆਮ ਦਾ ਰੂਿ ਧਾਰਦਾ ਹੈ। ਿੁਝ 
ਰਾਜਾਂ ’ਚ ਿੌਮੀ ਘੱਟ ਕਗਣਤੀਆਂ ਕਖਲਾਫ ਿੋਈ ਵੀ ਿਦਮ ਿਹੀਂ ਚੱੁਿੇ ਜਾਂਦੇ। ਉਦਾਹਰਿ ਵਜੋਂ ਸਕਵੱਜ਼ਰਲੈਂਡ ਕਵੱਚ 
ਿੋਈ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿਹੀਂ ਹੈ, ਕਜੱਿੇ ਫਰਾਂਸੀਸੀ, ਇਤਾਲਵੀ ਅਤੇ ਜਰਮਿ ਸਾਰੇ ਅਜ਼ਾਦੀ ਿਾਲ਼ ਵਸਦੇ ਹਿ। 

“ਵੱਖ-ਵੱਖ ਰਾਜਾਂ ਅੰਦਰ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਿਰਤੀ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਰਵੱਈਏ ਦੀ ਕਿਸ ਤਰਾਂ ਕਵਆਕਖਆ ਿੀਤੀ ਜਾ ਸਿਦੀ ਹੈ? 

“ਇਹਿਾਂ ਰਾਜਾਂ ਅੰਦਰ ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਦੀ ਿੱਧਰ ਦੀ ਮੌਜੂਦਗੀ ਦੁਆਰਾ। ਗੁਜ਼ਰੇ ਸਾਲਾਂ ’ਚ ਜਦੋਂ ਰੂਸ ਕਵੱਚ 
ਰਾਜਸੱਤਾ ਉੱਿਰ ਭੁਮੀਿਤੀ ਿੁਲੀਿਸ਼ਾਹੀ (Land aristocracy) ਿਾਬਜ਼ ਸੀ ਤਾਂ ਿੌਮੀ ਜਬਰ, ਕਭਆਿਿ ਿਸਲਿੁਸ਼ੀ 
ਅਤੇ ਿਤਲੇਅਮ ਦਾ ਰੂਿ ਧਾਰ ਸਿਦਾ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸਿੇ ਧਾਕਰਆ। ਕਿ੍ਰਟੇਿ ’ਚ ਕਜੱਿੇ ਇੱਿ ਕਿਸ਼ਕਚਤ ਹੱਦ ਤੱਿ 
ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਅਤੇ ਕਸਆਸੀ ਅਜ਼ਾਦੀ ਦਾ ਵਜੂਦ ਹੈ, ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਖਾਸਾ ਘੱਟ ਜ਼ਾਲਮਾਿਾ ਹੈ। ਸਕਵੱਟਜ਼ਰਲੈਂਡ 
ਇੱਿ ਜਮਹੂਰੀ ਦੇਸ਼ ਹੈ, ਇਸ ਲਈ ਇੱਿੇ ਿੌਮਾਂ ਿੰੂ ਘੱਟ ਜਾਂ ਵੱਧ ਿੂਰਿ ਅਜ਼ਾਦੀ ਹੈ। ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਤੋਂ ਸਾਡਾ ਭਾਵ 
ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਇੱਿੇ ਕਿਸ਼ਕਚਤ ਜਮਾਤਾਂ ਦਾ ਰਾਜਸੱਤਾ ਉੱਿਰ ਿਬਜ਼ਾ ਹੈ, ਇਸ ਿਜ਼ਰੀਏ ਤੋਂ ਕਿਹਾ ਜਾ ਸਿਦਾ ਹੈ ਕਿ 
ਕਜੰਿਾ ਿੁਰਾਣੀ ਭੂਮੀਿਤੀ ਿੁਲੀਿਸ਼ਾਹੀ ਸੱਤਾ ਦੇ ਿੇੜ੍ੇ ਹੰੁਦੀ ਹੈ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਿੁਰਾਣੇ ਜ਼ਾਰਸ਼ਾਹੀ ਰੂਸ ਕਵੱਚ ਸੀ, ਜਬਰ 
ਓਿਾ ਹੀ ਕਤੱਖਾ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਰੂਿ ਓਿਾ ਹੀ ਕਭਆਿਿ ਹੰੁਦਾ ਹੈ। 

“ਿਰ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਕਸਰਫ ਭੂਮੀਿਤੀ ਿੁਲੀਿਸ਼ਾਹੀ ਦੁਆਰਾ ਹੀ ਿਾਇਮ ਿਹੀਂ ਰੱਕਖਆ ਜਾਂਦਾ। ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ 
ਇੱਿ ਹੋਰ ਤਾਿਤ ਸਾਮਰਾਜੀ ਸਮੂਹ ਹਿ, ਜੋ ਆਿਣੇ ਦੇਸ਼ਾਂ ਅੰਦਰ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਿੰੂ ਗੁਲਾਮ ਬਣਾਉਣ ਲਈ ਉਹ 
ਤਰੀਿੇ ਲਾਗੂ ਿਰਦੇ ਹਿ, ਜੋ ਇਹਿਾਂ ਬਸਤੀਆਂ ਅੰਦਰ ਕਸੱਖੇ ਹੰੁਦੇ ਹਿ ਅਤੇ ਇਸ ਤਰਾਂ ਇਹ ਭੂਮੀਿਤੀ 
ਿੁਲੀਿਸ਼ਾਹੀ ਦਾ ਸੁਭਾਕਵਿ ਸੰਗੀ ਬਣ ਜਾਂਦੇ ਹਿ।” (ਸਤਾਕਲਿ, ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਬਾਰੇ ਕਰਿੋਰਟ, 29 ਅਿਰੈਲ 
1917) 
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ਿਾਠਿ ਦੇਖ ਸਿਦੇ ਿੇ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਮੁੜ੍ ਤੋਂ ਇੱਿ ਿਵੀਂ ਖੋਜ ਿਰਿ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਲੈਿੇ ਆ ਗਏ ਿੇ, ਕਬਿਾਂ ਇਹ 
ਸਮਝੇ ਕਿ ਇਸ ਟੂਿ ‘ਚ ਸਤਾਕਲਿ ਿਕਹ ਿੀ ਰਹੇ ਿੇ! ਤੁਸੀਂ ਇਹ ਕਿਹਿੰੂ ਦੱਸ ਰਹੇ ਹੋ ਕਿ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਤਰਹਾਂ ਦੇ 
ਰਾਜਾਂ ‘ਚ ਹੋ ਸਿਦਾ ਹੈ। ਵਬਲਕੁਲ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਜਗੀਰਦਾਰੀ ਦੇ ਵਬਨਾਂ ਜਾਂ ਭੌਂ-ਮਾਲਕ ਕੁਲੀਨਿਾਹੀ (ਜੋ ਵਕ ਹਮੇਿਾਂ 
ਲਾਜ਼ਮੀ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਜਗੀਰ  ਨਹੀਂ ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ, ਵੈਸੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨ ੰ  ਇਹ ਪ੍ਤਾ ਨਹੀਂ ਹੈ) ਦੇ ਵਬਨਾਂ ਵੀ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਅਸੀਂ 
ਉੱਪ੍ਰ ਖੁਦ ਫਲਸਤੀਨ ਦੀ ਉਦਾਹਰਨ ਵੀ ਵਦੱਤੀ ਹੈ। ਕਿਮੀਰ ‘ਚ ਵੀ ਜਗੀਰਦਾਰੀ ਤਾਂ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਉੱਥੇ ਤਾਂ ਬਹੁਤ 
ਪ੍ਵਹਲਾਂ ਹੀ ਜ਼ਰਈ ਸੁਧਾਰ ਹੋ ਚੁੱ ਕੇ ਸੀ। ਤਾਂ ਇਹ ਤੁਸੀਂ ਵਾਰ-ਵਾਰ ਵਕਹਨ ੰ  ਦੱਸ ਰਹੇ ਹੋਂ? ਮੁੱ ਖ ਗੱਲ ਵਜਹੜੀ ਤਹੁਾਨ ੰ  
ਦੱਸਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਉਹ ਇਹ ਵਕ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਦਾ ਕੀ ਖਾਸਾ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ? ਇਹ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ ਜਾਂ 
ਨਹੀਂ ਹੁੰ ਦੀ? ਦ ਜੀ ਗੱਲ, ਇੱਥੇ ਸਤਾਵਲਨ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ‘ਚ ਮੌਜ ਦ ਹਾਕਮ ਜਮਾਤ ਦੀ ਨਹੀਂ ਸਗੋਂ ਜਾਬਰ ਕੌਮਾਂ ‘ਚ 
ਮੌਜ ਦ ਹਾਕਮ ਜਮਾਤ ਦੀ ਗੱਲ ਕਰ ਰਹੇ ਹਨ, ਜੋ ਵਕ ਕੁਲੀਨ ਭੌਂ-ਮਾਲਕ ਜਮਾਤ ਦੀ ਪ੍ਰਭੁਤਾ ‘ਚ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਜਾਂ 
ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਅਤੇ ਕੁਲੀਨ ਭੌਂ-ਮਾਲਕ ਜਮਾਤ ਦੇ ਸੰਯੁਕਤ ਵਨਯੰਤਰਣ ‘ਚ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਸਤਾਵਲਨ ਇੱਥੇ ਇਹ ਦੱਸ 
ਹੀ ਨਹੀਂ ਰਹ ੇਹਨ ਵਕ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ‘ਚ ਜ਼ਰਈ ਸਵਾਲ ਹੱਲ ਹੋਇਆ ਜਾਂ ਨਹੀਂ, ਜਗੀਰ  ਜਮਾਤਾਂ ਸਨ ਜਾਂ ਨਹੀਂ। ਇਹ 
ਤਾਂ ਉਹ ਪ੍ਵਹਲਾਂ ਹੀ ਵਾਰ-ਵਾਰ ਸਪ੍ਿਟ ਕਰ ਚੁੱ ਕੇ ਨੇ ਅਤੇ ਮਾਰਕਸਵਾਦੀਆਂ-ਲੈਵਨਨਵਾਦੀਆਂ ਲਈ ਇਹ ਇੱਕ 
ਸਵਹਜ ਸਪ੍ਿਟ ਤੱਥ ਸੀ, ਵਜਸਨ ੰ  ਵਾਰ-ਵਾਰ ਦੁਹਰਾਉਣ ਦੀ ਕੋਈ ਲੋੜ ਨਹੀਂ ਸੀ (ਜਾਹਰ ਹੈ ਵਕ ਸਤਾਵਲਨ ਨ ੰ  ਇਸ 
ਗੱਲ ਦਾ ਅੰਦਾਜਾ ਨਹੀਂ ਸੀ ਵਕ ਕਵਮਊਵਨਸਟ ਲਵਹਰ ‘ਚ ਵੀ ਭਵਵੱਖ ‘ਚ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਜੀ ਪ੍ੈਦਾ ਹੋਣਗੇ!)। ਸਤਾਵਲਨ 
ਵਸਰਫ਼ ਐਨਾ ਦੱਸ ਰਹੇ ਨੇ ਵਕ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਵਕਵੇਂ ਰ ਪ੍ ਅਖਵਤਆਰ ਕਰੇਗਾ, ਇਹ ਇਸ ਗੱਲ ‘ਤੇ ਵਨਰਭਰ ਕਰਦਾ ਹ ੈ
ਵਕ ਜਾਬਰ ਕੌਮ ਦੀ ਰਾਜਸੱਤਾ ‘ਚ ਵਕਸਦੀ ਪ੍ਰਭੁਤਾ ਹੈ। ਜੇ ਇਹ ਰਾਜਸੱਤਾ ਜਗੀਰ  ਜਾਂ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾਵਕਰਤ ਭੌਂ-
ਮਾਲਕ ਜਮਾਤਾਂ ਦੇ ਵਨਯੰਤਰਣ ‘ਚ ਹੈ, ਤਾਂ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਰ ਪ੍ ਆਮ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਵਜਆਦਾ ਵਵਹਿੀ ਹੋਣਗੇ। ਪ੍ਰ 
ਸੁਵਖਵੰਦਰ ਇਹ ਚਰਚਾ ਕਰ ਵਕਉਂ ਵਰਹਾ ਹੈ? ਇਹ ਤਾਂ ਕਦੇ ਬਵਹਸ ਦਾ ਮੁੱ ਦਾ ਹੀ ਨਹੀਂ ਸੀ ਵਕ ਜਾਬਰ ਹਾਕਮ ਜਮਾਤ 
ਦੇ ਖਾਸੇ ਮਤੁਾਬਕ ਜਬਰ ਦੇ ਰ ਪ੍ ਕੀ ਹੋਣਗੇ! ਵਕਤੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਦੀ ਹਾਕਮ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਜਾਬਰ ਕੌਮ ਦੀ 
ਹਾਕਮ ਜਮਾਤ ਨ ੰ  ਰਲਗੱਡ ਤਾਂ ਨਹੀਂ ਕਰ ਬੈਵਠਆ ਹੈ? ਲੱਗਦਾ ਤਾਂ ਇਹੀ ਹੈ! ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੰੂ ਐਿੀ ਆਮ ਕਜਹੀ ਗੱਲ ਵੀ 
ਸਮਝ ਿਹੀਂ ਆ ਰਹੀ ਹੈ, ਜਦਕਿ ਉਸਿੇ ਖੁਦ ਹੀ ਇਹ ਟੂਿ ਿੇਸ਼ ਿੀਤੀ ਹੈ! 

 

ਪ੍ੋਲੈਂਡ ‘ਚ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਦੇ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਹੋਣ ਦਾ ਸਵਾਲ 

ਜੇ ਿੋਈ ਿੌਮ ਿਕਸੱਤੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਸਦੇ ਲਈ ਇੱਿ ਹੀ ਹੱਲ ਹੈ, ਿੌਮੀ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦਾ ਹੱਿ, ਕਜਸਦਾ ਲੈਕਿਿ ਮੁਤਾਬਿ ਇੱਿ 
ਹੀ ਮਤਲਬ ਹੈ: ਕਸਆਸੀ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦਾ ਹੱਿ, ਭਾਵ ਵੱਖ ਹੋਣ ਅਤੇ ਸੁਤੰਤਰ ਰਾਜ ਬਣਾਉਣ ਦਾ ਹੱਿ। ਲੈਵਨਨ ਨੇ ਸਾਫ਼ 
ਿਬਦਾਂ ‘ਚ ਦੱਵਸਆ ਹੈ ਵਕ ਜੇ ਵਕਸੇ ਕੌਮ ਦੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦਾ ਕੋਈ ਵੀ ਵਹੱਸਾ ਪ੍ਵਸੱਤਾ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਹ 
ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਨਹੀਂ ਮੰਨੀ ਜਾਵੇਗੀ। ਅੱਗੇ ਅਸੀਂ ਮਾਓ ਅਤੇ ਿੇਿੇਿਾਇਆ ਦੇ ਹਵਾਲੇ ਿਾਲ ਵੀ ਇਸ ਤੱਿ ਿੰੂ ਦਰਸਾਵਾਂਗੇ। 
ਹੁਣ ਦੇਖਦੇ ਹਾਂ ਕਿ ਲੈਕਿਿ ਿੋਕਲਸ਼ ਸਮਾਕਜਿ-ਜਮਹੂਰੀਅਤਿਸੰਦਾਂ, ਖਾਸਿਰ, ਰੋਜਾ ਲਿਜ਼ਮਬਰਗ ਿੰੂ ਇਸ ਸੰਬੰਧ ‘ਚ, 
ਕਿ ਿੋਲੈਂਡ ਸਮੇਤ ਯੂਰਿ ਦੀਆਂ ਹੋਰਿਾਂ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਬੈਲਜੀਅਮ, ਸਰਬੀਆ, ਗੈਲੀਸ਼ੀਆ ਆਕਦ ਦੀ 
ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿਕਸੱਤੀ ਹੈ ਜਾਂ ਿਹੀਂ, ਿੀ ਿਕਹੰਦੇ ਿੇ: 
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“ਹਾਲਾਂਕਿ, ਸ਼ਾਇਦ ਹੀ ਿੋਈ ਇਸ ਗੱਲ ਤੋਂ ਇਿਿਾਰ ਿਰਿ ਦੀ ਕਹੰਮਤ ਿਰੇ ਕਿ ਿਬਜਾ ਿੀਤੇ ਗਏ ਬੈਲਜੀਅਮ, 
ਸਰਬੀਆ, ਗੈਲੀਸ਼ੀਆ ਅਤੇ ਆਰਮੀਿੀਆ ਿਬਜਾ ਿਰਿ ਵਾਕਲਆਂ ਕਵਰੱੁਧ ਆਿਣੇ “ਕਵਦਰੋਹ” ਿੰੂ “ਕਿਤਰ-ਭੂਮੀ 
ਦੀ ਰੱਕਖਆ” ਦਾ ਿਾਂ ਦੇਣਗੇ ਅਤੇ ਵਬਲਕੁਲ ਵਨਆਂਪ੍ ਰਨ ਢੰਗ ਨਾਲ ਦੇਣਗੇ। ਜਾਹਰ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਿੋਕਲਸ਼ ਸਾਿੀ 
ਇਸ ਕਿਸਮ ਦੇ ਕਵਦਰੋਹ ਦਾ ਇਸ ਅਧਾਰ ‘ਤੇ ਵਵਰੋਧ ਕਰਦੇ ਹਨ ਕਿ ਇਿਹ ਾਂ ਿਬਜਾ ਿੀਤੇ ਗਏ ਦੇਸ਼ਾਂ ‘ਚ ਵੀ 
ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਹੈ ਅਤੇ ਉਹ ਵੀ ਦੂਜੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਜਿਤਾ ਿੰੂ ਦਬਾਉਂਦੀ ਹੈ ਜਾਂ ਕਜਆਦਾ ਠੀਿ ਕਿਹਾ ਜਾਵੇ, ਤਾਂ 
ਦਬਾ ਸਿਦੀ ਹੈ, ਕਿਉਂਕਿ ਸਵਾਲ ਕਸਰਫ਼ “ਦਬਾਉਣ ਦੇ ਹੱਕ” ਦਾ ਹੈ। ਕਸੱਟੇ ਵਜੋਂ, ਕਿਸੇ ਜੰਗ ਕਵਸ਼ੇਸ਼ ਅਿੇ ਕਵਦਰੋਹ 
ਕਵਸ਼ੇਸ਼ ਦੇ ਮੁਲਾਂਿਣ ਲਈ ਜੋ ਿਸਵੱਟੀ ਚੁਣੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਉਹ ਉਸ ਜੰਗ ਅਤੇ ਕਵਦਰੋਹ ਦੇ ਅਸਲ ਸਮਾਕਜਿ ਤੱਤ 
(ਜਾਬਰ ਿੌਮ ਤੋਂ ਅਜਾਦੀ ਲਈ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਦਾ ਸੰਘਰਸ਼) ਿਹੀਂ, ਸਗੋਂ ਇਸ ਸਮੇਂ ਖੁਦ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ 
ਵੱਲੋਂ “ਦਬਾਉਣ ਦੇ” ਆਿਣੇ “ਹੱਕ” ਦੀ ਸੰਭਾਵੀ ਿਰਾਿਤੀ ਹੈ।” (ਲੈਕਿਿ, ਆਪ੍ਾ-ਵਨਰਣੇ ਸੰਬੰਧੀ ਬਵਹਸ ਦੇ ਨਤੀਜੇ) 

ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਮੇਹਕਰੰਗ ਦੀ ਇੱਿ ਟੂਿ ਲੈਕਿਿ ਦੇ 1903 ਦੇ ਲੇਖ ‘ਸਾਡੇ ਿਰੋਗਰਾਮ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ’ ਚੋਂ ਿੱਢਿੇ ਕਦੱਤੀ ਹੈ, 
ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਮੇਹਕਰੰਗ ਿਕਹ ਰਹੇ ਿੇ ਕਿ ਿੋਕਲਸ਼ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਹੁਣ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦੀ ਲੜ੍ਾਈ ਿਹੀਂ ਲੜ੍ ਰਹੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ 
ਿਾਰਜ ਿੰੂ ਵੀ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਿੰੂ ਆਿਣੀ ਅਗਵਾਈ ‘ਚ ਿੇਿਰੇ ਚਾੜ੍ਹਣਾ ਿਵੇਗਾ।  

ਇਸਦੇ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਦੋ ਮਤਲਬ ਿੱਢੇ ਿੇ। ਇੱਿ ਤਾਂ ਇਹ ਕਿ ਿੋਕਲਸ਼ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿਕਸੱਤੀ ਿਹੀਂ ਸੀ, ਕਿਉਂਕਿ ਉਹ ਿੌਮੀ 
ਅਜਾਦੀ ਲਈ ਸੰਘਰਸ਼ ਿਹੀਂ ਿਰ ਰਹੀ ਸੀ। ਅਤੇ ਦੂਜਾ ਇਹ ਕਿ ਕਿਉਂਕਿ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੀ ਅਗਵਾਈ ‘ਚ ਿੌਮੀ 
ਅਜਾਦੀ ਕਮਲੇਗੀ ਇਸ ਲਈ ਉਹ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਹੋਵੇਗਾ। ਇਹਨਾਂ ਚੋਂ ਪ੍ਵਹਲਾ ਨਤੀਜਾ ਮ ਰਖਤਾਪ੍ ਰਨ ਹੈ ਅਤ ੇ
ਦ ਜਾ ਟਰਾਟਸਕੀਪੰ੍ਥੀ ‘ਸਥਾਈ ਇਨਕਲਾਬ’ ਦੇ ਵਸਧਾਂਤ ਦੀ ਵਮਸਾਲ ਹੈ। ਦੂਜੇ ਿਤੀਜੇ ਬਾਰੇ ਅਸੀਂ ਬਾਅਦ ‘ਚ ਗੱਲ 
ਿਰਾਂਗੇ। 

ਕਜੱਿੋਂ ਤੱਿ ਿਕਹਲੇ ਿਤੀਜੇ ਦੀ ਗੱਲ ਹੈ, ਤਾਂ ਤੁਸੀਂ ਸਾਡੇ ਵੱਲੋਂ ਲੈਕਿਿ ਦੀ ਠੀਿ ਉੱਤੇ ਿੇਸ਼ ਿੀਤੀ ਗਈ ਟੂਿ ਦੇਖ ਸਿਦੇ ਹੋਂ 
ਕਿ 1903 ‘ਚ ਤਾਂ ਦੂਰ 1916 ‘ਚ ਵੀ ਿੋਕਲਸ਼ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿਕਸੱਤੀ ਸੀ। ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਹੋਰ ਬਹੁਤ ਸਾਰੀਆਂ ਿਾਂਵਾਂ ‘ਤੇ ਇਸ 
ਬਾਰੇ ਚਰਚਾ ਿੀਤੀ ਹੈ। ਆਓ ਿੁਝ ਕਮਸਾਲਾਂ ਦੇਖਦੇ ਹਾਂ। 

ਿੋਲੈਂਡ ਸਮੇਤ ਸਾਰੀਆਂ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਬੁਰਜੂਆ ਿੌਮਵਾਦ ਦੇ ਸੀਮਤ ਜਮਹੂਰੀ ਖਾਸੇ ਬਾਰੇ ਗੱਲ ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਲੈਕਿਿ 
ਕਲਖਦੇ ਹਿ:  

“ਿੋਲੈਂਡ ‘ਚ ਿੌਮਵਾਦ ਕਵਰੱੁਧ ਆਿਣੇ ਸੰਘਰਸ਼ ‘ਚ ਭਟਿਿੇ ਰੋਜਾ ਲਿਜ਼ਮਬਰਗ ਮਹਾਿ ਰੂਸੀ ਿੌਮਵਾਦ ਬਾਰੇ ਭੁੱ ਲ 
ਗਈ ਹੈ, ਹਾਲਾਂਕਿ ਇਹ ਿੌਮਵਾਦ ਕਫਲਹਾਲ ਸਭ ਤੋਂ ਤਾਿਤਵਰ ਹੈ। ਇਹ ਿੌਮਵਾਦ ਬੁਰਜੂਆ ਤੋਂ ਵੱਧ ਜਗੀਰੂ ਹੈ, 
ਅਤੇ ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਅਤੇ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਘੋਲਾਂ ਲਈ ਿਰਮੱੁਖ ਰੁਿਾਵਟ ਹੈ। ਵਕਸੇ ਵੀ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਦੇ ਬੁਰਜ ਆ 
ਕੌਮਵਾਦ ਦਾ ਇੱਕ ਆਮ ਜਮਹ ਰੀ ਤੱਤ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ ਵਜਹੜਾ ਜਬਰ ਦੇ ਵਖਲਾਫ਼ ਹੁੰ ਦਾ ਹ ੈਅਤੇ ਇਹੀ ਤੱਤ ਹ ੈ
ਵਜਸਦੀ ਅਸੀਂ ਵਬਨਾਂ ਿਰਤ ਹਮਾਇਤ ਕਰਦੇ ਹਾਂ। ਨਾਲ ਹੀ ਅਸੀਂ ਕੌਮੀ ਬਾਈਕਾਟਵਾਦ ਦੇ ਰੁਝਾਨ ਤੋਂ 
ਵਬਲਕੁਲ ਸਖਤੀ ਦੇ ਨਾਲ ਅਲਗਾਓ ਰੱਖਦੇ ਹਾਂ, ਅਸੀਂ ਯਹ ਦੀਆਂ ਨ ੰ  ਦਬਾਉਣ ਦੇ ਪ੍ੋਵਲਿ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਦੇ 
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ਰੁਝਾਨ, ਆਵਦ ਵਵਰੁੱ ਧ ਸੰਘਰਿ ਕਰਦੇ ਹਾਂ।” (ਲੈਕਿਿ, ਸੰਗਰਵਹਤ ਰਚਨਾਵਾਂ, ਸੈਂਚੀ-20, ਿਰਗਤੀ ਿਰਿਾਸ਼ਿ, 
ਮਾਸਿੋ, ਿੰ. 412, ਅੰਗਰੇਜੀ ਸੰਸਿਰਣ, ਜੋਰ ਸਾਡਾ) 

ਜੇ ਿੋਈ ਿਕਸੱਤੀ ਿੋਕਲਸ਼ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਹੀ ਿਹੀਂ ਸੀ, ਤਾਂ ਲੈਕਿਿ ਇੱਿੇ ਕਿਸਦੀ ਗੱਲ ਿਰ ਰਹੇ ਿੇ? ਅੱਗੇ ਦੇਖੋ। ਅਗਲੀ ਟੂਿ 
‘ਚ ਲੈਕਿਿ ਦੱਸਦੇ ਿੇ ਕਿ ਿੋਕਲਸ਼ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਕਿਿੱਿੀ ਭੌਂ-ਮਾਲਿ ਿੁਲੀਿ ਜਮਾਤ (ਕਜਸਦਾ ਅੰਸ਼ਿ ਬੁਰਜੂਆਿਰਿ ਹੋ ਚੁੱ ਿ 
ਸੀ) ਦੀ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਚੋਂ ਹੰੁਦੇ ਹੋਏ ਬੁਰਜੂਆਜੀ-ਿੀਤ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਅਤੇ ਫੇਰ ਅਖੀਰ ‘ਚ ਕਿਸਾਿ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਦੇ ਿੜ੍ਾਅ 
‘ਚ ਿਹੰੁਚਦੀ ਹੈ। ਹੇਠਲੀ ਟੂਿ ਵੱਲ ਖਾਸ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਕਧਆਿ ਕਦਓ:  

“ਿੁਲੀਿ ਜਮਾਤੀ ਿੌਮਵਾਦ ਤੋਂ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤੀ ਕੌਮਵਾਦ ਅਤੇ ਫੇਰ ਕਿਸਾਿ ਿੌਮਵਾਦ ‘ਚ ਬਦਲਣ ਦੀ 
ਿਰਕਿਕਰਆ ‘ਚ ਿੋਕਲਸ਼ ਿੌਮਵਾਦ ‘ਚ ਆਉਣ ਵਾਲੀਆਂ ਤਬਦੀਲੀਆਂ ਵੱਲ ਕਧਆਿ ਦੇਣਾ ਕਦਲਚਸਿ ਹੋਵੇਗਾ। 
‘ਿਰਸ਼ੀਆਈ ਰਾਜ ‘ਚ ਿੋਕਲਸ਼ ਭਾਈਚਾਰਾ’ ਿਾਂ ਦੀ ਆਿਣੀ ਕਿਤਾਬ ‘ਚ ਲੁਡਕਵਗ ਬਰਿਹਾਰਡ, ਜੋ ਕਿ ਇੱਿ 
ਜਰਮਿ ਿੋਿੋਸ਼ਕਿਿ ਦਾ ਿੁਿਤਾ ਿਜ਼ਰ ਰੱਖਦੇ ਹਿ, ਇੱਿ ਬੇਹੱਦ ਖਾਸ ਵਰਤਾਰੇ ਦਾ ਕਬਓਰਾ ਕਦੰਦੇ ਹਿ: 

ਿੌਮੀਅਤ, ਧਰਮ ਅਤੇ “ਿੋਕਲਸ਼” ਭੂਮੀ ਲਈ ਆਿਣੇ ਸੰਘਰਸ਼ ‘ਚ ਿੋਕਲਸ਼ ਕਿਸਾਿਾਂ ਦੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਸਕਹਿਾਰੀ ਸੰਘਾਂ 
ਅਤੇ ਹੋਰਿਾਂ ਜੱਿੇਬੰਦੀਆਂ ਦੇ ਿਰੀਬੀ ਗੱਠਜੋੜ੍ ਦੇ ਰੂਿ ‘ਚ ਜਰਮਿੀ ‘ਚ ਿੋਕਲਸ਼ ਲੋਿਾਂ ਵੱਲੋਂ ਇੱਿ ਕਿਸਮ ਦੇ 
“ਕਿਸਾਿ ਗਣਰਾਜ” ਦੀ ਉਸਾਰੀ। ਜਰਮਿ ਜਬਰ ਿੇ ਿੋਕਲਸ਼ ਲੋਿਾਂ ਿੰੂ ਿੁਲੀਿ ਜਮਾਤ ਦੇ ਿੌਮਵਾਦ ਦੀ ਿਕਹਲੀ 
ਜਾਗ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਫੇਰ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਦੇ ਕੌਮਵਾਦ ਦੀ ਜਾਗ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਅਤੇ ਫੇਰ ਵਕਸਾਨ ਲੋਕ-ਸਮ ਹਾਂ ਦ ੇ
ਕੌਮਵਾਦ ਦੀ ਜਾਗ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਿਾਲ ਜੋਕੜ੍ਆ ਅਤੇ ਵੱਖ ਿੀਤਾ (ਖਾਸ ਤੌਰ ‘ਤੇ 1873 ‘ਚ ਜਰਮਿਾਂ ਵੱਲੋਂ ਸਿੂਲਾਂ 
‘ਚ ਿੋਕਲਸ਼ ਭਾਸ਼ਾ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਵਰੱੁਧ ਸ਼ੁਰੂ ਿੀਤੀ ਗਈ ਮੁਕਹੰਮ ਤੋਂ ਬਾਅਦ)।” (ਲੈਕਿਿ, ਸੰਗਰਵਹਤ ਰਚਨਾਵਾਂ, 
ਸੈਂਚੀ-20, ਿਰਗਤੀ ਿਰਿਾਸ਼ਿ, ਮਾਸਿੋ, ਿੰ. 453, ਅੰਗਰੇਜੀ ਸੰਸਿਰਣ)  

ਜੇ ਿੋਈ ਿਕਸੱਤੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਿਹੀਂ ਸੀ ਤਾਂ ਿੋਈ ਬੁਰਜੂਆ ਿੌਮਵਾਦ ਵੀ ਿੈਦਾ ਿਹੀਂ ਹੋ ਸਿਦਾ ਸੀ। ਇਹ ਵੱਖਰੀ ਗੱਲ 
ਹੈ ਕਿ ਇਹ ਬੁਰਜੂਆ ਿੌਮਵਾਦ ਬਾਅਦ ‘ਚ ਿਰੋਲੇਦਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੇ ਉਭਾਰ ਦੇ ਡਰੋਂ ਕਿੰਿਾ ਸਮਝੌਤਾਿਰਸਤ ਹੋ ਕਗਆ ਅਤੇ 
ਉਹ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦੇ ਿਾਰਜ ਿੰੂ ਿੂਰੀ ਿਰਿ ਦੀ ਕਜੰਮੇਵਾਰੀ ਤੋਂ ਕਿਛਾਂਹ ਹਟ ਕਗਆ। ਅਗਲੀ ਟੂਿ ‘ਚ ਲੈਕਿਿ ਿਕਸੱਤੀਆਂ 
ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਵੱਲੋਂ ਜਾਬਰ ਿੌਮਾਂ ਦੀਆਂ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤਾਂ ਿਰਤੀ ਿਫ਼ਰਤ ਵੱਲ ਇਸ਼ਾਰਾ ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਕਲਖਦੇ ਿੇ:  

“ਸ਼ਾਇਦ ਸ਼ਰੀ ਵੀ. ਿੋਸੋਵਸਿੀ ਸ਼ਰੀ ਡਬਲਯੂ ਿੰੂ ਦੱਸਣਗੇ ਕਿ ਅਵਜਹਾ ਵਕਉਂ ਹ ੈਵਕ ਰ ਸ ‘ਚ ਇੱਕ ਉਕਰੇਨੀ ਜਾਂ 
ਪ੍ੋਵਲਿ ਬੁਰਜ ਆ, ਫਰਾਂਸ ‘ਚ ਇੱਕ ਡੈਵਨਿ ਅਤੇ ਅਲਸੇਿੀਅਨ ਬੁਰਜ ਆ ਜਾਂ ਵਬਰਟੇਨ ‘ਚ ਇੱਕ ਆਈਵਰਿ 
ਬੁਰਜ ਆ ਅਕਸਰ ਉਨਹ ਾਂ ਕੌਮਾਂ ਪ੍ਰਤੀ ਇੱਕ ਦੁਿਮਣਾਨਾ ਕੱਟੜਪੰ੍ਥ ਵਵਖਾਉਂਦੇ ਹਨ, ਵਜਹੜੀਆਂ ਉਨਹ ਾਂ ‘ਤੇ 
ਜਬਰ ਕਰਦੀਆਂ ਹਨ।” (ਲੈਵਨਨ, ਸੰਗਰਵਹਤ ਰਚਨਾਵਾਂ, ਸੈਂਚੀ-21, ਿਰਗਤੀ ਿਰਿਾਸ਼ਿ, ਮਾਸਿੋ, ਿੰ. 371, 
ਅੰਗਰੇਜੀ ਸੰਸਿਰਣ, ਜੋਰ ਸਾਡਾ) 

ਲੈਕਿਿ ਅਗਲੀ ਟੂਿ ‘ਚ ਿੋਕਲਸ਼ ਸਮਾਕਜਿ-ਜਮਹੂਰੀਅਤਿਸੰਦਾਂ ਤੋਂ ਿੱੁਛਦੇ ਿੇ ਕਿ ਜੇ ਬਸਤੀਆਂ ‘ਚ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੇ 
ਜਮਹੂਰੀ ਿੌਮੀ ਸੰਘਰਸ਼ ਦਾ ਯੂਰਿ ‘ਚ ਇਿਿਲਾਬੀ ਸੰਿਟ ਿੰੂ ਕਤੱਖਾ ਬਣਾਉਣ ਲਈ ਲਾਹਾ ਲੈਣਾ ਇੱਛਤ ਹੈ ਤਾਂ ਯੂਰਿ ‘ਚ 
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ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੇ ਸੰਘਰਸ਼ਾਂ ਦਾ ਲਾਹਾ ਲੈਣਾ ਕਿਉਂ ਗ਼ਲਤ ਹੈ? ਕਧਆਿ ਰਹੇ ਕਿ ਇਹ ਗੱਲ ਆਮ ਤੌਰ ‘ਤੇ 
ਯੂਰਿ ਬਾਰੇ ਿਹੀ ਜਾ ਰਹੀ ਹੈ, ਿੋਲੈਂਡ ਸਮੇਤ। ਲੈਕਿਿ ਕਲਖਦੇ ਿੇ: 

“ਿੋਕਲਸ਼ ਿੀਸਸਾਂ (1, 4) ‘ਚ ਅਸੀਂ ਿੜ੍ਹਦੇ ਹਾਂ, “ਯੂਰਿ ‘ਚ ਇਿਿਲਾਬੀ ਸੰਿਟ ਿੰੂ ਕਤੱਖਾ ਬਣਾਉਣ ਲਈ ਯੂਰਿੀ 
ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਕਵਰੱੁਧ ਿੌਜਵਾਿ ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੇ ਸੰਘਰਸ਼ ਦਾ ਇਸਤੇਮਾਲ ਜ਼ਰੂਰ ਿਰੋ।” ਿੀ ਇਹ 
ਸਿਸ਼ਟ ਿਹੀਂ ਹੈ ਕਿ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ‘ਚ ਯੂਰਿ ਅਤੇ ਬਸਤੀਆਂ ਕਵਚਿਾਰ ਫ਼ਰਿ ਿਰਿ ਦੀ ਕਬਲਿੁਲ ਵੀ ਇਜਾਜ਼ਤ 
ਿਹੀਂ ਕਦੱਤੀ ਜਾ ਸਿਦੀ ਹੈ?” (ਲੈਕਿਿ, ਸੰਗਰਵਹਤ ਰਚਨਾਵਾਂ, ਸੈਂਚੀ-22, ਪ੍ਰਗਤੀ ਪ੍ਰਕਾਿਨ, ਮਾਸਕੋ, ਪੰ੍. 356) 

ਹੇਠਲੀ ਟੂਿ ‘ਚ ਲੈਕਿਿ ਸਿਸ਼ਟ ਿਰਦੇ ਿੇ ਕਿ ਿੋਲੈਂਡ ਸਮੇਤ ਸਾਕਰਆਂ ਦੇਸ਼ਾਂ ਦੇ ਸੰਦਰਭ ‘ਚ ਵਸਰਫ਼ ਜਨਤਾ ਦੇ ਆਪ੍ਾ-
ਵਨਰਣੇ ਦੀ ਗੱਲ ਿਰਿਾ (ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿਰ ਕਰਹਾ ਹੈ) ਕਸਧਾਂਤਿ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਗ਼ਲਤ ਹੈ। ਅਸੀਂ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ 
ਕਸਆਸੀ ਸੰਦਰਭਾਂ ‘ਚ ਵਸਰਫ਼ ਅਤੇ ਵਸਰਫ਼ ਸਮੁੱ ਚੀ ਕੌਮ ਦ ੇਆਪ੍ਾ-ਵਨਰਣੇ ਦੀ ਹੀ ਗੱਲ ਿਰ ਸਿਦੇ ਹਾਂ। ਇੱਿੇ ਲੈਕਿਿ 
ਖਾਸ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੇ ਸੰਦਰਭ ‘ਚ ਜਿਤਾ ਅਤੇ ਿੌਮ ਕਵਚਿਾਰ ਫ਼ਰਿ ਿੰੂ ਵੀ ਸਿਸ਼ਟ ਿਰ ਕਦੰਦੇ ਿੇ, ਜੋ ਕਿ 
ਬਾਅਦ ‘ਚ ਅਬਰਾਹਮ ਿੇਿੇਿਾਇਆ ਿੇ ਵੀ ਿੀਤਾ ਸੀ। ਲੈਕਿਿ ਕਲਖਦੇ ਿੇ:   

“ਇੱਿੇ ਅਸੀਂ ਕਿਰਤੀ ਜਿਤਾ ਦੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦੀ ਗੱਲ ਿਹੀਂ ਿਰ ਸਿਦੇ ਹਾਂ। ਸਾਿੰੂ ਕਵਭੇਦੀਿਰਿ ਲਈ ਿਰਚਾਰ 
ਲਾਜ਼ਮੀ ਿਰਿਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਅਸੀਂ ਅਕਜਹਾ ਿਰ ਵੀ ਰਹੇ ਹਾਂ, ਪ੍ਰ ਇਸ ਵਵੱਚ ਭੋਰਾ ਵੀ ਿੱਕ ਨਹੀਂ ਹੈ ਵਕ ਸਾਨ ੰ  
ਹੁਣ ਪ੍ੋਵਲਿ ਕੌਮ ਦੀ ਆਪ੍ਾ-ਵਨਰਣੇ ਨ ੰ  ਮਾਨਤਾ ਦੇਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਇਹ ਸਿਸ਼ਟ ਹੈ।” (ਲੈਕਿਿ, ਸੰਗਰਵਹਤ 
ਰਚਨਾਵਾਂ, ਸੈਂਚੀ 29, ਿਰਗਤੀ ਿਰਿਾਸ਼ਿ, ਮਾਸਿੋ, ਿੰ. 175, ਅੰਗਰੇਜੀ ਸੰਸਿਰਣ, ਜੋਰ ਸਾਡਾ) 

ਜੇ ਪ੍ੋਵਲਿ ਕੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਨਹੀਂ ਸੀ ਤਾਂ ਲੈਵਨਨ ਨ ੰ  ਉਪ੍ਰੋਕਤ ਕਥਨ ਕਵਹਣ ਦੀ ਕੋਈ ਲੋੜ ਨਹੀਂ ਸੀ। 
ਲੈਕਿਿ ਦੀਆਂ ਉਿਹ ਾਂ ਟੂਿਾਂ ਬਾਰੇ ਅਸੀਂ ਅੱਗੇ ਗੱਲ ਿਰਾਂਗੇ, ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਲੈਕਿਿ ਦੱਸ ਰਹੇ ਿੇ ਕਿ ਿੋਲੈਂਡ 1903 ‘ਚ 
ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਿੜ੍ਾਅ ‘ਚ ਿਹੀਂ ਸੀ (ਜੋ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਮੁਤਾਬਿ ਿਾਲ ਦੀ ਿਾਲ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਵੀ ਹੱਲ 
ਿਰਿ ਵਾਲਾ ਸੀ!) ਅਤੇ ਿੋਕਲਸ਼ ਸਮਾਕਜਿ-ਜਮਹੂਰੀਅਤਿਸੰਦਾਂ ਅਤੇ ਲੈਕਿਿ ਕਵਚਿਾਰ ਲੱਖ ਕਵਵਾਦਾਂ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ ਇਸ 
ਗੱਲ ਉੱਤੇ ਿੋਈ ਕਵਵਾਦ ਿਹੀਂ ਸੀ ਕਿ ਿੋਲੈਂਡ 1903 ‘ਚ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਿਹੀਂ ਸਗੋਂ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਹੀ ਿੜ੍ਾਅ ‘ਚ 
ਸੀ, ਭਾਵੇਂ ਉਹ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਦੀ ਅਗਵਾਈ ‘ਚ ਹੰੁਦਾ ਜਾਂ ਫੇਰ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੀ ਅਗਵਾਈ ‘ਚ। ਿਰ ਇਸ ਬਾਰੇ 
ਚਰਚਾ ਉਦੋਂ ਜਦ ਅਸੀਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੇ ਟਰਾਟਸਿੀਵਾਦੀ ਕਿਘਾਰ ਿੰੂ ਕਦਖਾਵਾਂਗੇ। 

ਇਸ ਕਵੱਚ ਿੋਈ ਹੈਰਾਿੀ ਦੀ ਗੱਲ ਿਹੀਂ ਹੈ ਕਿ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਦੌਰ ‘ਚ ਬਹੁਤ ਸਾਰੀਆਂ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ‘ਚ ਿਕਸੱਤੀ 
ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਸੰਗਤ ਅਤੇ ਰੈਡੀਿਲ ਢੰਗ ਿਾਲ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦੇ ਿਾਰਜ ਿੰੂ ਿੂਰਾ ਿਰਿ ‘ਚ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਿਹੀਂ ਿਰ ਰਹੀ ਹੈ 
ਅਤੇ ਿਈ ਿਾਂਈ ਂਇਸ ਿਾਰਜ ਿਾਲ ਦਗਾ ਿਰ ਚੱੁਿੀ ਹੈ, ਕਜਸਦੇ ਿਾਰਿ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦਾ ਜਮਹੂਰੀ ਿਾਰਜ ਵੀ ਹੁਣ 
ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਫਰੇਮਵਰਿ ‘ਚ ਿਹੀਂ ਸਗੋਂ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੀ ਅਗਵਾਈ ਅਤੇ ਮਜ਼ਦੂਰ-ਕਿਸਾਿ 
ਏਿੇ ਦੇ ਸਮਾਕਜਿ ਤੱਤ ‘ਤੇ ਅਧਾਰਤ ਲੋਿਾਈ ਦੇ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਰਾਹੀਂ ਿੂਰਾ ਹੋਵੇਗਾ। ਿਰ ਇਹ ਇਿਿਲਾਬ ਫੇਰ ਵੀ 
ਿਕਹਲਾਂ ਿੌਮੀ ਜਮਹੂਰੀ ਿੜ੍ਾਅ ਿੰੂ ਹੀ ਿੂਰਾ ਿਰੇਗਾ (ਇਸ ਜਮਹੂਰੀ ਿੜ੍ਾਅ ‘ਚ ਜਗੀਰਦਾਰੀ-ਕਵਰੋਧੀ ਿਾਰਜ ਸ਼ਾਮਲ ਹੋ 
ਵੀ ਸਿਦੇ ਹਿ ਜਾਂ ਿਹੀਂ ਵੀ)। ਕਮਸਾਲ ਵਜੋਂ, ਜੇ ਅੱਜ ਫਲਸਤੀਿ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਿਾਰਜ ਿੰੂ ਿੂਰਾ ਿਰਿ ਲਈ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ 
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ਜਮਾਤ ਦੀ ਅਗਵਾਈ ‘ਚ ਇਿਿਲਾਬ ਹੋਵੇਗਾ, ਤਾਂ ਫੌਰੀ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਉਸਦਾ ਖਾਸਾ ਲੋਿਾਈ ਦੇ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਹੀ 
ਹੋਵੇਗਾ, ਵੈਸੇ ਕਿਉਂਕਿ ਉੱਿੇ ਿੋਈ ਜਗੀਰੂ ਿੈਦਾਵਾਰੀ ਸੰਬੰਧ ਿਹੀਂ ਹਿ, ਇਸ ਿਰਿੇ ਇਸ ਿੜ੍ਾਅ ਿੰੂ ਿੂਰਾ ਿਰਿ ਤੋਂ ਬਾਅਦ 
ਿੁਝ ਖਾਸ ਹਾਲਤਾਂ ‘ਚ ਇਿਿਲਾਬ ਲੈਕਿਿ ਦੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ‘ਚ ‘ਕਬਿਾਂ ਰੁਿੇ’ (in uninterrupted fashion) ਸਮਾਜਵਾਦੀ 
ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਿੜ੍ਾਅ ‘ਚ ਜਾ ਸਿਦਾ ਹੈ। ਿਰ ਫੇਰ ਵੀ ਦੋਵਾਂ ਇਿਿਲਾਬਾਂ ਦੇ ਜਮਾਤੀ ਤੱਤ ‘ਚ ਫ਼ਰਿ ਹੋਵੇਗਾ। 

ਿਕਹਲੇ ਿੜ੍ਾਅ ‘ਚ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਸਮੱੁਚੀ ਕਿਸਾਿ ਜਮਾਤ, ਮੱਧਵਰਗ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੇ ਸਭ ਤੋਂ 
ਵੱਧ ਸੰਗਤ ਰੂਿ ਤੋਂ ਜਮਹੂਰੀ ਅਤੇ ਇਿਿਲਾਬੀ ਕਹੱਸੇ ਿਾਲ ਮੋਰਚਾ ਬਣਾਏਗੀ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਜਮਹੂਰੀ ਿਾਰਜ ਿੰੂ ਿੂਰਾ ਿਰੇਗੀ 
ਅਤੇ ਉਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਗਰੀਬ ਅਤੇ ਦਰਕਮਆਿੇ ਕਿਸਾਿਾਂ ਅਤੇ ਸ਼ਕਹਰੀ ਮੱਧਵਰਗ ਿਾਲ ਮੋਰਚਾ ਬਣਾਏਗੀ, ਅਤ ੇ
ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਿੰੂ ਿੂਰਾ ਿਰੇਗੀ। ਲੋਿਾਈ ਦੇ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਿੜ੍ਾਅ ‘ਚ ਵੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਸਮਾਕਜਿ 
ਤੱਤ ਬਦਲ ਚੁੱ ਿਾ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸਦਾ ਅਧਾਰ ਕਿਸਾਿਾਂ ਦੇ ਿਾਲ ਮੋਰਚਾ ਹੋ ਸਿਦਾ ਹੈ, ਿਰ ਉਸਦਾ ਜਮਾਤੀ ਤੱਤ ਇਸ ਿੜ੍ਾਅ 
‘ਚ ਵੀ ਜਮਹੂਰੀ ਹੈ, ਕਿਉਂਕਿ ਉਹ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿੰੂ ਖਤਮ ਿਰਿ ਦੇ ਜਮਹੂਰੀ ਿਾਰਜ ਿੰੂ ਿੂਰਾ ਿਰ ਕਰਹਾ ਹੈ। ਇਸ ਿਾਲ 
ਿੋਈ ਫ਼ਰਿ ਿਹੀਂ ਿੈਂਦਾ ਕਿ ਉਸ ਕਵੱਚ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਅਗਵਾਈ ‘ਚ ਿਹੀਂ ਹੈ ਜਾਂ ਉਹ ਇਸ ਿਾਰਜ ਿੰੂ ਿੂਰਾ ਿਰਿ ਦੇ ਮਾਮਲੇ 
‘ਚ ਮੱੁਖ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਅਤੇ ਮੂਲ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਦਗਾ ਿਰ ਚੁੱ ਿੀ ਹੈ। ਉਹ ਫੇਰ ਵੀ ਿਕਸੱਤੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਹੀ ਹੈ, ਕਿਉਂਕਿ ਿੌਮੀ ਜਬਰ 
ਦੀ ਸ਼ੁਰੂਆਤ ਹੀ ਇਸ ਤੱਿ ਿਾਲ ਹੰੁਦੀ ਹੈ। ਇਹ ਸਭ ਲੈਵਨਨਵਾਦ ਦੇ ਬੁਵਨਆਦੀ ਵਸਧਾਂਤ ਹਨ, ਵਜਨਹ ਾਂ ਬਾਰ ੇ
ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਹੁਰਾਂ ਨ ੰ  ਦੱਸਣਾ ਪ੍ੈ ਵਰਹਾ ਹੈ ਵਕਉਂਵਕ ਉਹ ਜਾਂ ਤਾਂ ਇਨਹ ਾਂ ਤੋਂ ਅਣਜਾਣ ਹਨ ਜਾਂ ਭੱੁਲ ਗਏ ਹਨ। 

ਲੈਕਿਿ ਅਤੇ ਸਤਾਕਲਿ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਹੁਣ ਮਾਓ ਅਤੇ ਿੇਿੇਿਾਇਆ ਦੀਆਂ ਟੂਿਾਂ ਿਾਲ ਵੀ ਇਹ ਗੱਲ ਸਮਝ ਲੈਂਦੇ ਹਾਂ ਕਿ ਿੌਮੀ 
ਜਬਰ ਦਾ ਉਹ ਖਾਸ ਤੱਤ ਿੀ ਹੈ, ਜੋ ਕਿ ਇਸਿੰੂ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਬਣਾਉਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਿੰੂ ਕਸਆਸੀ ਅਤੇ ਸਮਾਕਜਿ ਜਬਰ ਦ ੇ
ਹੋਰਿਾਂ ਰੂਿਾਂ ਤੋਂ ਵੱਖ ਿਰਦਾ ਹੈ। ਿਾਰਿ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਇਹੀ ਚੀਜ਼ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੰੂ ਸਮਝ ਿਹੀਂ ਆਈ ਹੈ। 
 

ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦੀ ਖਾਸ ਖਾਸੀਅਤ (differentia specifica): ਬਰੁਜ ਆਜੀ ‘ਤੇ ਜਬਰ 

ਸਭ ਤੋਂ ਿਕਹਲਾਂ ਮਾਓ ਦੀਆਂ ਟੂਿਾਂ ਿਾਲ ਸ਼ੁਰੂਆਤ ਿਰਦੇ ਹਾਂ। ਚੀਿ ‘ਚ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਕਵਰੱੁਧ ਿੌਮੀ 
ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਦੇ ਦੋਹਰੇ ਖਾਸੇ ਦੇ ਿਕਹਲੂ ਦੀ ਸਿਸ਼ਟਤਾ ਿਾਲ ਕਿਸ਼ਾਿਦੇਹੀ ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਮਾਓ ਿਕਹੰਦੇ ਹਿ ਕਿ ਕਿਉਂਕਿ 
ਿੌਮੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੀ ਕਸ਼ਿਾਰ ਹੰੁਦੀ ਹੈ, ਇਸ ਲਈ ਉਹ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ-ਕਵਰੋਧੀ ਸੰਘਰਸ਼ ‘ਚ 
ਇਿਿਲਾਬੀ ਤਾਿਤਾਂ ‘ਚ ਕਗਣੀ ਜਾਵੇਗੀ ਿਰ ਿਾਲ ਹੀ ਆਰਿਿ-ਕਸਆਸੀ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਿਮਜੋਰ ਹੋਣ ਅਤੇ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ 
ਿਾਲ ਇੱਿ ਹੱਦ ਤੱਿ ਤਾਰ ਜੁੜ੍ੀ ਹੋਣ ਿਾਰਿ ਉਹ ਇਹ ਸੰਘਰਸ਼ ਫੈਸਲਾਿੰੁਿ ਢੰਗ ਿਾਲ ਲੜ੍ਣ ਦੀ ਕਹੰਮਤ ਵੀ ਿਹੀਂ 
ਰੱਖਦੀ ਹੈ। ਦੇਖੋ ਮਾਓ ਿੀ ਿਕਹੰਦੇ ਿੇ –   

“ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਅਤੇ ਚੀਿੀ ਿੌਮ ਕਵਚਿਾਰ ਦੀ ਕਵਰੋਧਤਾਈ ਅਤੇ ਜਗੀਰਦਾਰੀ ਅਤੇ ਕਵਆਿਿ ਲੋਿ-ਸਮੂਹ 
ਕਵਚਿਾਰ ਦੀ ਕਵਰੋਧਤਾਈ, ਇਹ ਦੋਵੇਂ ਆਧੁਕਿਿ ਚੀਿੀ ਸਮਾਜ ਦੀਆਂ ਮੱੁਖ ਕਵਰੋਧਤਾਈਆਂ ਹਿ। ਇਸ ਕਵੱਚ ਿੋਈ 
ਸ਼ੱਿ ਿਹੀਂ ਕਿ ਕਵਰੋਧਤਾਈਆਂ ਹੋਰ ਵੀ ਹਿ, ਕਜਵੇਂ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਕਵਚਿਾਰ ਦੀ 
ਕਵਰੋਧਤਾਈ ਅਤੇ ਕਿਛਾਂਹਕਖੱਚੂ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤਾਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਦੀਆਂ ਕਵਰੋਧਤਾਈਆਂ। ਪ੍ਰ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਅਤ ੇ
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ਚੀਨੀ ਕੌਮ ਵਵਚਕਾਰ ਦੀ ਵਵਰੋਧਤਾਈ ਪ੍ਰਧਾਨ ਵਵਰੋਧਤਾਈ ਹੈ।” (ਮਾਓ, ਚੀਿੀ ਇਿਿਲਾਬ ਅਤੇ ਚੀਿੀ 
ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਿਾਰਟੀ, ਸੰਕਵਲਤ ਰਚਨਾਵਾਂ, ਗਰੰ ਿ-2, ਕਵਦੇਸ਼ੀ ਭਾਸ਼ਾ ਿਰਿਾਸ਼ਿ ਗਰਕਹ, ਿੰ. 551-52, ਜੋਰ 
ਸਾਡਾ) 

ਅੱਗੇ ਮਾਓ ਿਕਹੰਦੇ ਿੇ:  

“ਚੀਨੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਵੀ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਦਾਬੇ ਦਾ ਵਿਕਾਰ ਰਹੀ ਹੈ... 

“ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ‘ਚ ਅਤੇ ਵੱਡੇ ਦਲਾਲ-ਸਰਮਾਏਦਾਰਾਂ ਦੀ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ‘ਚ 
ਫ਼ਰਿ ਹੈ... 

“ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਇੱਿ ਦੋਰੰਗੇ ਖਾਸੇ ਵਾਲੀ ਜਮਾਤ ਹੈ।  

“ਉਹ ਇੱਕ ਪ੍ਾਸੇ ਤਾਂ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਹੱਥੋਂ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਹ ੈਅਤੇ ਜਗੀਰਦਾਰੀ ਦੀਆਂ ਬੇੜ੍ੀਆਂ ‘ਚ ਜਿੜ੍ੀ ਹੋਈ ਹੈ, 
ਇਸ ਲਈ ਇਹਿਾਂ ਦੋਵਾਂ ਿਾਲ ਉਸਦੀ ਕਵਰੋਧਤਾਈ ਹੈ। ਇਸ ਮਾਅਿੇ ‘ਚ ਉਹ ਇਿਿਲਾਬੀ ਤਾਿਤਾਂ ਦਾ ਕਹੱਸਾ ਹੈ। 
ਚੀਿੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਇਕਤਹਾਸ ‘ਚ ਉਸਿੇ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਅਤੇ ਿੌਿਰਸ਼ਾਹਾਂ ਅਤੇ ਜੰਗੀ ਸਰਦਾਰਾਂ ਦੀ ਸਰਿਾਰ 
ਦੇ ਕਖਲਾਫ਼ ਲੜ੍ਣ ‘ਚ ਕਿਸੇ ਹੱਦ ਤੱਿ ਉਤਸਾਹ ਕਵਖਾਇਆ ਹੈ।  

“ਿਰ ਦੂਜੇ ਿਾਸੇ ਉਸ ਕਵੱਚ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਅਤੇ ਜਗੀਰਦਾਰੀ ਦਾ ਮੁਿੰਮਲ ਕਵਰੋਧ ਿਰਿ ਦੀ ਕਹੰਮਤ ਦੀ ਿੋੜ੍ ਹੈ, 
ਕਿਉਂਕਿ ਉਹ ਆਰਿਿ ਅਤੇ ਕਸਆਸੀ ਿਜ਼ਰ ਤੋਂ ਿਮਜੋਰ ਹੈ ਅਤੇ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਅਤੇ ਜਗੀਰਦਾਰੀ ਦੇ ਿਾਲ 
ਆਿਣੇ ਆਰਿਿ ਸੰਬੰਧਾਂ ਿੰੂ ਉਸਿੇ ਹਾਲੇ ਵੀ ਿੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਿਹੀਂ ਤੋਕੜ੍ਆ ਹੈ। ਜਦੋਂ ਜਿਤਾ ਦੀਆਂ ਇਿਿਲਾਬੀ 
ਤਾਿਤਾਂ ਕਵਿਸਤ ਹੋ ਿੇ ਮਜ਼ਬੂਤ ਬਣ ਜਾਂਦੀਆਂ ਹਿ, ਤਾਂ ਇਹ ਗੱਲ ਹੋਰ ਸਿਸ਼ਟ ਰੂਿ ‘ਚ ਸਾਹਮਣੇ ਆ ਜਾਂਦੀ 
ਹੈ।  

“ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੇ ਇਸ ਦੋਰੰਗੇ ਖਾਸੇ ਚੋਂ ਇਹ ਿਤੀਜਾ ਕਿਿੱਿਲਦਾ ਹੈ ਕਿ ਕਿਸੇ ਖਾਸ ਸਮੇਂ ਅਤੇ ਕਿਸੇ 
ਹੱਦ ਤੱਿ ਇਹ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਕਖਲਾਫ਼ ਅਤੇ ਿੌਿਰਸ਼ਾਹਾਂ ਅਤੇ ਜੰਗੀ ਸਰਦਾਰਾਂ ਦੀ ਸਰਿਾਰ ਦੇ ਕਖਲਾਫ਼ 
ਇਿਿਲਾਬ ‘ਚ ਕਹੱਸਾ ਲੈ ਸਿਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇਿਿਲਾਬੀ ਤਾਿਤਾਂ ਦਾ ਇੱਿ ਕਹੱਸਾ ਬਣ ਸਿਦੀ ਹੈ; ਿਰ ਕਿਸੇ ਦੂਜੇ 
ਸਮੇਂ ਇਸਦੇ ਵੱਡੇ ਦਲਾਲ-ਸਰਮਾਏਦਾਰਾਂ ਦੀਆਂ ਜਮਾਤਾਂ ਦਾ ਹਮਾਇਤੀ ਬਣਿ ਅਤੇ ਉਲਟ-ਇਿਿਲਾਬ ‘ਚ 
ਉਸਦਾ ਸਕਹ-ਅਿਰਾਧੀ ਬਣਿ ਦੀ ਵੀ ਖਤਰਾ ਬਕਣਆ ਰਕਹੰਦਾ ਹੈ।  

“ਚੀਿ ਦੀ ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦਾ, ਜੋ ਕਿ ਮੱੁਖ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਦਰਵਮਆਨੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਹੈ, 
ਕਸਆਸੀ ਸੱਤਾ ‘ਤੇ ਅਸਲ ਅਕਧਿਾਰ ਿਦੇ ਿਹੀਂ ਕਰਹਾ, ਸਗੋਂ ਜਗੀਰਦਾਰਾਂ ਦੀ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਵੱਡੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾਂ 
ਦੀ ਜਮਾਤ ਦੀਆਂ, ਕਜਿਹ ਾਂ ਦਾ ਸੱਤਾ ‘ਤੇ ਿਬਜਾ ਕਰਹਾ ਹੈ, ਕਿਛਾਂਹਕਖੱਚੂ ਿੀਤੀਆਂ ਿੇ ਉਸਿੰੂ ਸੀਮਤ ਰੱਕਖਆ ਹੈ, 
ਹਾਲਾਂਕਿ 1927 ਤੋਂ 1931 (18 ਸਤੰਬਰ ਦੀ ਘਟਿਾ ਤੋਂ ਿਕਹਲਾਂ) ਤੱਿ ਦੇ ਸਮੇਂ ‘ਚ ਇਸਿੇ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ 
ਕਵਰੋਧ ਿਰਿ ‘ਚ ਉਿਹ ਾਂ ਦਾ ਸਾਿ ਕਦੱਤਾ ਸੀ। ਜਿਾਿ-ਿਰਤੀਰੋਧ ਿਾਲ ‘ਚ ਇਹ ਿਾ ਕਸਰਫ਼ ਵੱਡੇ ਜਗੀਰਦਾਰਾਂ ਦੀ 
ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਵੱਡੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾਂ ਦੀ ਜਮਾਤ ਦੇ ਸਵੈ-ਸਮਰਿਣਵਾਦੀਆਂ ਤੋਂ ਸਗੋਂ ਵੱਡੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾਂ ਦੀ ਜਮਾਤ 
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ਦੇ ਿੱਟੜ੍ਿੰਿੀਆਂ ਤੋਂ ਵੀ ਵੱਖ ਹੈ, ਅਤੇ ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਇਹ ਹੁਣ ਤੱਕ ਸਾਡਾ ਮੁਕਾਬਲਤਨ ਚੰਗਾ ਸੰਗੀ ਵਰਹਾ ਹੈ। 
ਇਸ ਲਈ ਕੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਪ੍ਰਤੀ ਇੱਕ ਵਸਆਣੀ ਨੀਤੀ ਅਪ੍ਣਾਉਣਾ ਵਨਹਾਇਤ ਜ਼ਰ ਰੀ ਹੈ।” 
(ਉਹੀ, ਿੰ. 555-56, ਜੋਰ ਸਾਡਾ) 

ਚੀਿ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਿੰੂ, ਕਜਹੜ੍ੀ ਕਿ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਕਸ਼ਿਾਰ ਹੈ, ਮਾਓ ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਿਕਰਭਾਕਸ਼ਤ ਿਰਦੇ ਹਿ -  

“ਦਰਕਮਆਿੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ। ਇਹ ਜਮਾਤ ਿਵਹਰਾਂ ਅਤੇ ਵਪੰ੍ਡਾ ‘ਚ ਚੀਨ ਦੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਪ੍ੈਦਾਵਾਰੀ 
ਸੰਬੰਧਾਂ ਦੀ ਨੁਮਾਇੰਦਗੀ ਕਰਦੀ ਹੈ। ਦਰਵਮਆਨੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦਾ ਮਤਲਬ ਮੁੱ ਖ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਕੌਮੀ 
ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਤੋਂ ਹੈ। ਉਹ ਚੀਨੀ ਇਨਕਲਾਬ ਪ੍ਰਤੀ ਅਸੰਗਤ ਰੁਖ਼ ਅਪ੍ਣਾਉਂਦੀ ਹੈ: ਜਦ ਉਹ ਵਵਦੇਿੀ 
ਸਰਮਾਏ ਦੀ ਮਾਰ ਅਤੇ ਜੰਗੀ ਸਰਦਾਰਾਂ ਦੇ ਦਾਬੇ ਤੋਂ ਤੰਗ ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਸਨ ੰ  ਇਨਕਲਾਬ ਦੀ ਲੋੜ ਮਵਹਸ ਸ 
ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ, ਅਤੇ ਉਹ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਅਤੇ ਜੰਗੀ ਸਰਦਾਰਾਂ ਵਵਰੁੱ ਧ ਇਨਕਲਾਬੀ ਲਵਹਰ ਦਾ ਪੱ੍ਖ ਪ੍ ਰਦੀ ਹ।ੈ 
ਪ੍ਰ ਜਦ ਦੇਿ ‘ਚ ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਇਨਕਲਾਬ ‘ਚ ਜੁਝਾਰ  ਢੰਗ ਨਾਲ ਵਹੱਸਾ ਲੈਂਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਦੇਿ ਦ ੇ
ਬਾਹਰੋਂ ਕੌਮਾਂਤਰੀ ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਇਸ ਇਨਕਲਾਬ ਨ ੰ  ਸਰਗਰਮ ਮਦਦ ਵਦੰਦਾ ਹੈ, ਵਜਸ ਨਾਲ ਉਸਨ ੰ  
ਇਹ ਮਵਹਸ ਸ ਹੋਣ ਲੱਗਦਾ ਹੈ ਵਕ ਇੱਕ ਜਮਾਤ ਦ ੇਰ ਪ੍ ‘ਚ ਅੱਗੇ ਵਧਕੇ ਵੱਡੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾਂ ਦੀ ਜਮਾਤ ਦ ੇ
ਪੱ੍ਧਰ ‘ਤੇ ਪ੍ਹੁੰ ਚਣ ਦੀ ਉਸਦੀ ਲਾਲਸਾ ਦੇ ਅਸਫਲ ਹੋਣ ਦਾ ਖਤਰਾ ਪ੍ੈਦਾ ਹੋ ਵਗਆ ਹੈ, ਤਾਂ ਇਨਕਲਾਬ ਦੇ 
ਪ੍ਰਤੀ ਉਹ ਿੱਕ ਦਾ ਰੁਖ਼ ਅਪ੍ਣਾ ਲੈਂਦੀ ਹੈ। ਕਸਆਸੀ ਿਜ਼ਰ ਤੋਂ ਉਹ ਇੱਿ ਹੀ ਜਮਾਤ, ਮਤਲਬ ਿੌਮੀ 
ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੀ ਹਿੂਮਤ ‘ਚ ਰਾਜਸੱਤਾ ਿਾਇਮ ਿਰਿ ਦਾ ਿੱਖ ਿੂਰਦੀ ਹੈ।” (ਮਾਓ, ਚੀਿੀ ਸਮਾਜ ‘ਚ 
ਜਮਾਤਾਂ ਦਾ ਕਵਸ਼ਲੇਸ਼ਣ, ਸੰਕਵਲਤ ਰਚਨਾਵਾਂ, ਗਰੰ ਥ-1, ਕਵਦਸ਼ੇੀ ਭਾਸ਼ਾ ਿਰਿਾਸ਼ਿ ਗਰਕਹ, ਿੰ. 5, ਜੋਰ ਸਾਡਾ) 

ਮਾਓ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਦੌਰ ‘ਚ ਇਸ ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੇ ਡਾਵਾਂਡੋਲ ਵਤੀਰੇ ਵੱਲ ਇਸ਼ਾਰਾ ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਇਹ 
ਿਕਹੰਦੇ ਹਿ - 

“ਇੱਿ ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਅਤੇ ਅਰਧ-ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਦੇਸ਼ ਦੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਹੋਣ ਅਤੇ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਵੱਲੋਂ 
ਦਬਾਈ ਹੋਣ ਦੇ ਕਾਰਨ, ਚੀਿ ਦੀ ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਕਵਦੇਸ਼ੀ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀਆਂ ਅਤੇ ਿੌਿਰਸ਼ਾਹਾਂ ਅਤੇ 
ਜੰਗੀ ਸਰਦਾਰਾਂ ਦੀਆਂ ਘਰੇਲੂ ਸਰਿਾਰਾਂ ਦਾ ਕਵਰੋਧ ਿਰਿ ‘ਚ (ਅਕਜਹੀਆਂ ਘਰੇਲੂ ਸਰਿਾਰਾਂ ਦਾ ਕਵਰੋਧ ਿਰਿ 
ਦੀਆਂ ਉਦਾਹਰਿਾਂ 1911 ਦੇ ਇਿਿਲਾਬ ਅਤੇ ਉੱਤਰੀ ਮੁਕਹੰਮ ਦੀਆਂ ਕਮਆਦਾਂ ‘ਚ ਦੇਖੀਆਂ ਜਾ ਸਿਦੀਆਂ ਹਿ), 
ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦ ੇਯੁੱ ਗ ‘ਚ ਵੀ ਕੁਝ ਖਾਸ ਵਮਆਦਾਂ ‘ਚ ਅਤੇ ਇੱਕ ਖਾਸ ਹੱਦ ਤੱਕ ਆਪ੍ਣਾ ਇਨਕਲਾਬੀ ਗੁਣ 
ਬਣਾਈ ਰੱਖਦੀ ਹੈ, ਅਤੇ ਅਕਜਹੇ ਦੁਸ਼ਮਣਾਂ ਦੇ ਕਵਰੱੁਧ ਕਜਿਹ ਾਂ ਦਾ ਉਹ ਕਵਰੋਧ ਿਰਿ ਿੰੂ ਕਤਆਰ ਹੈ, ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ 
ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਕਿਿੱਿ-ਬਰੁਜੂਆ ਜਮਾਤ ਦੇ ਿਾਲ ਸਕਹਯੋਗ ਿਾਇਮ ਿਰ ਸਿਦੀ ਹੈ... 

“ਿਰ, ਇਸਦੇ ਿਾਲ ਹੀ, ਇੱਿ ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਅਤੇ ਅਰਧ-ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਦੇਸ਼ ਦੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਹੋਣ ਿਾਰਿ 
ਅਤੇ ਇਸ ਿਰਿੇ ਆਰਿਿ ਅਤੇ ਕਸਆਸੀ ਿਜ਼ਰ ਤੋਂ ਬਹੁਤਾ ਿਮਜੋਰ ਿਾਰਿ, ਚੀਿ ਦੀ ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ 
ਜਮਾਤ ਦੀ ਇੱਿ ਹੋਰ ਖਾਸੀਅਤ ਹੈ, ਮਤਲਬ, ਇਨਕਲਾਬ ਦੇ ਦੁਿਮਣਾਂ ਨਾਲ ਸੁਲਹਾ-ਸਮਝੌਤੇ ਕਰਨ ਦਾ 
ਰੁਝਾਨ। ਇਿਿਲਾਬ ‘ਚ ਕਹੱਸਾ ਲੈਂਦੇ ਸਮੇਂ ਵੀ ਉਹ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਿਾਲ ਿੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਤੋੜ੍-ਕਵਛੋੜ੍ਾ ਿਰਿ ਲਈ 



45 
 

ਅਣਇੱਛੁਿ ਰਕਹੰਦੀ ਹੈ, ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ, ਿੇਂਡੂ ਖੇਤਰਾਂ ‘ਚ ਲਗਾਿ ਰਾਹੀਂ ਿੀਤੀ ਜਾਣ ਵਾਲੀ ਲੁੱ ਟ ਦੇ ਿਾਲ ਉਸਦਾ 
ਿਜ਼ਦੀਿੀ ਸੰਬੰਧ ਹੈ; ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਉਹ ਿਾ ਤਾਂ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਿੰੂ ਿੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਉਖਾੜ੍ ਸੱੁਟਣ ਦੀ ਇੱਛੁਿ ਹੈ ਅਤੇ ਿਾ 
ਉਸ ਕਵੱਚ ਤਾਿਤ ਹੀ ਹੈ, ਜਗੀਰੂ ਤਾਿਤਾਂ ਿੰੂ ਿੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਉਖਾੜ੍ ਸੱੁਟਣਾ ਤਾਂ ਖੈਰ ਦੂਰ ਦੀ ਗੱਲ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ, 
ਚੀਿ ਦੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੀਆਂ ਦੋਵੇਂ ਬੁਕਿਆਦੀ ਸਮੱਕਸਆਵਾਂ ਅਤੇ ਦੋਵਾਂ ਿਾਰਜਾਂ ਚੋਂ ਕਿਸੇ 
ਇੱਿ ਿੰੂ ਵੀ ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਵੱਲੋਂ ਹੱਲ ਅਤੇ ਿੂਰਾ ਿਹੀਂ ਿੀਤਾ ਜਾ ਸਿਦਾ ਹੈ।” (ਮਾਓ, ਿਵ-
ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਬਾਰੇ, ਸੰਿਕਲਤ ਰਚਿਾਵਾਂ, ਗਰੰ ਿ-2, ਕਵਦੇਸ਼ੀ ਭਾਸ਼ਾ ਿਰਿਾਸ਼ਿ ਗਰਕਹ, ਿੰ. 617-619, ਜੋਰ ਸਾਡਾ) 

ਚੀਿ ‘ਚ ਇਿਿਲਾਬੀ ਲਕਹਰ ਦੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਸਕਮਆਂ ਦਾ ਕਬਓਰਾ ਿੇਸ਼ ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਇਸਦੇ ਚੌਿੇ ਦੌਰ ਦੇ ਸੰਬੰਧ ‘ਚ ਚੀਿੀ 
ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ‘ਚ ਹੇਠਲੀਆਂ ਜਮਾਤਾਂ ਿੰੂ ਜੋੜ੍ਦੇ ਹੋਏ ਮਾਓ ਇਹ ਿਕਹੰਦੇ ਹਿ -   

“ਚੌਿਾ ਦੌਰ ਮੌਜੂਦਾ ਜਿਾਿੀ ਹਮਲੇ ਕਵਰੋਧੀ ਜੰਗ ਦਾ ਦੌਰ ਹੈ। ਟੇਢੇ-ਮੇਢੇ ਰਾਸਤੇ ‘ਤੇ ਚੱਲਦਾ ਹੋਇਆ, ਚੀਿੀ 
ਇਿਿਲਾਬ ਹੁਣ ਫੇਰ ਤੋਂ ਚਾਰ ਜਮਾਤਾਂ ਦੇ ਸੰਯੁਿਤ ਮੋਰਚੇ ‘ਤੇ ਆ ਕਗਆ ਹੈ; ਿਰ ਇਸ ਸੰਯੁਿਤ ਮੋਰਚੇ ਦਾ ਘੇਰਾ 
ਹੁਣ ਕਿਤੇ ਵਧੇਰੇ ਕਵਆਿਿ ਹੋ ਕਗਆ ਹੈ ਕਿਉਂਕਿ ਇਸਦੀ ਉੱਿਰੀ ਸ਼ਰੇਣੀ ‘ਚ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤਾਂ ਦੇ ਅਿੇਿਾਂ ਸਦੱਸ 
ਸ਼ਾਮਲ ਹਿ, ਇਸਦੀ ਕਵਚਿਾਰਲੀ ਸ਼ਰੇਣੀ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਕਿਿੱਿ-ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ, 
ਅਤੇ ਇਸਦੀ ਹੇਠਲੀ ਸ਼ਰੇਣੀ ‘ਚ ਸਮੱੁਚੀ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ, ਕਜਸ ਿਾਲ ਿੌਮ ਦੀਆਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਜਮਾਤਾਂ 
ਅਤੇ ਤਬਿੇ ਜਿਾਿੀ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦਾ ਮਜ਼ਬੂਤੀ ਿਾਲ ਮੁਿਾਬਲਾ ਿਰਿ ਵਾਲੇ ਗੱਠਜੋੜ੍ ਦੇ ਸਦੱਸ ਬਣ ਗਏ 
ਹਿ।” (ਉਹੀ, ਿੰ. 671-72) 

ਮਾਓ ਦੀਆਂ ਉਿਰੋਿਤ ਟੂਿਾਂ ‘ਚ ਅਸੀਂ ਦੇਕਖਆ ਕਿ ਕਿੰਝ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਹੰਢਾਉਣ ਵਾਲੀ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ 
ਵੀ ਿਕਸੱਤੀ ਹੰੁਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਕਿਸ਼ਾਿੇ ‘ਤੇ ਕਸਆਸੀ-ਆਰਿਿ ਿਾਰਿਾਂ ਤੋਂ ਮੱੁਖ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਉਹੀ ਹੰੁਦੀ ਹੈ। 
ਇੱਥੇ ਇਸ ਗੱਲ ਨਾਲ ਕੋਈ ਫ਼ਰਕ ਨਹੀਂ ਪ੍ੈਂਦਾ ਵਕ ਚੀਨ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਜਗੀਰਦਾਰੀ ਹੱਥੋਂ ਵੀ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਸੀ; ਉਹ 
ਜਬਰ ਤੱਤ ਪੱ੍ਖੋਂ ਆਪ੍ਣੇ ਆਪ੍ ‘ਚ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਨਹੀਂ ਸੀ ਅਤੇ ਆਮ ਤਰੌ ‘ਤੇ ਵਸਰਫ਼ ਇਸ ਰ ਪ੍ ‘ਚ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਸੀ 
ਵਕ ਜਗੀਰ  ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਦਲਾਲ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਅਧੀਨ ਸੀ। ਮਾਓ ਿੇ ਸਾਡੇ ਵੱਲੋਂ ਿੇਸ਼ ਟੂਿਾਂ 
ਚੋਂ ਿਕਹਲੀ ਟੂਿ ‘ਚ ਹੀ ਦੱਕਸਆ ਹੈ ਕਿ ਚੀਿੀ ਿੌਮ ਦੀ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਿਾਲ ਅਤੇ ਚੀਿੀ ਲੋਿ-ਸਮੂਹਾਂ ਦੀ ਜਗੀਰਦਾਰੀ 
ਿਾਲ ਕਵਰੋਧਤਾਈ ਉਸ ਸਮੇਂ ਦੇ ਚੀਿੀ ਸਮਾਜ ਦੀ ਬੁਕਿਆਦੀ ਕਵਰੋਧਤਾਈ ਹੈ, ਪ੍ਰ ਇਨਹ ਾਂ ਚੋਂ ਵੀ ਪ੍ਰਧਾਨ ਵਵਰੋਧਤਾਈ 
ਚੀਨੀ ਕੌਮ ਅਤੇ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਵਵਚਕਾਰ ਦੀ ਵਵਰੋਧਤਾਈ ਹੈ। ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਹੱਿੋਂ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਤੱਤ ਿੰੂ ਿੱਢ 
ਕਦੱਤਾ ਜਾਵੇ, ਤਾਂ ਚੀਿੀ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਿਾਰਜ ਹੰੁਦਾ ਹੀ ਿਹੀਂ ਅਤੇ ਉਹ ਮੂਲ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਜਗੀਰਦਾਰੀ-
ਕਵਰੋਧੀ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਹੰੁਦਾ। ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਸਾਰਤੱਤ ਹੀ ਇੱਥੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ‘ਤੇ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਵੱਲੋਂ 
ਜਬਰ ਹੈ, ਇਹ ਵੱਖਰੀ ਗੱਲ ਹੈ ਵਕ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦ ੇਅਧੀਨ ਦੇਸੀ ਜਮਾਤਾਂ, ਭਾਵ ਚੀਨੀ ਜਗੀਰ  ਜਮਾਤ ਅਤ ੇ
ਦਲਾਲ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਵੱਲੋਂ  ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਔਜਾਰ ਦਾ ਕੰਮ ਕਰ ਰਹੇ ਸੀ। ਇਸ ਿਾਲ ਿੋਈ 
ਫ਼ਰਿ ਿਹੀਂ ਿੈਂਦਾ ਕਿ ਚੀਿ ਇੱਿ ਅਰਧ-ਜਗੀਰੂ ਅਰਧ-ਬਸਤੀ ਦੇਸ਼ ਸੀ। ਅਸੀਂ ਉੱਿਰ ਦੇਖ ਆਏ ਹਾਂ ਕਿ ਅਕਜਹੀ ਹਾਲਤ 
ਹੋਣਾ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੀ ਹੋਂਦ ਲਈ ਲੋੜ੍ੀਂਦਾ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਜੋ ਲੋੜ੍ੀਂਦਾ ਹੈ ਉਹ ਹੈ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦਾ ਿਕਸੱਤਾ ਹੋਣਾ। ਬੁਰਜੂਆਜੀ ‘ਤੇ 
ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਇਹ ਮਤਲਬ ਿਹੀਂ ਹੈ ਕਿ ਵਸੋਂ ਦੇ ਬਾਿੀ ਕਹੱਸੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਕਸ਼ਿਾਰ ਿਹੀਂ ਹੰੁਦੇ ਹਿ।  
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ਇਹ ਿਕਹਣਾ ਅੱਤਿਿਿੀ ਿਹੀਂ ਹੋਵੇਗਾ ਕਿ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਖਾਸੇ ਬਾਰੇ ਲੈਕਿਿ ਅਤੇ ਮਾਓ ਦੇ ਕਵਚਾਰਾਂ ਿੰੂ ਤੁਰਿੀ ਦੇ 
ਮਹਾਿ ਮਾਓਵਾਦੀ ਅਬਰਾਹਮ ਕੇਪ੍ੇਕਾਇਆ ਿੇ ਅੱਗੇ ਕਵਿਸਤ ਿੀਤਾ। ਦੁਿੀਆਂ ਦੇ ਕਜਆਦਾਤਰ ਮਾਓਵਾਦੀਆਂ ‘ਚ ਇਸ 
ਗੱਲ ਬਾਰੇ ਆਮ ਸਕਹਮਤੀ ਹੈ। ਅਬਰਾਹਮ ਿੇਿੇਿਾਇਆ ਿੁਰਦ ਿੌਮ ਦੇ ਸੰਦਰਭ ‘ਚ ਇਸਿੰੂ ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਸਿਸ਼ਟ ਿਰਦੇ 
ਹਿ -  

“ਿੁਰਕਦਸ਼ ਮਜ਼ਦੂਰ, ਗਰੀਬ ਅਤੇ ਦਰਕਮਆਿੇ ਕਿਸਾਿ, ਅਰਧ-ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ, ਸ਼ਕਹਰੀ ਕਿਿੱਿ-ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ 
ਅਤੇ ਸਮੁੱ ਚੀ ਕੁਰਦ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਅਤੇ ਿਾਲ ਹੀ ਭੌਂ-ਮਾਲਿ ਜਮਾਤ ਿੁਰਦ ਿੌਮ ਦੇ ਘੇਰੇ ‘ਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹਿ। ਿੌਮੀ 
ਜਬਰ ਕਸਰਫ਼ ਕੁਰਦ ਜਨਤਾ ‘ਤੇ ਨਹੀਂ, ਸਗੋਂ ਉਿਹ ਾਂ ਮੱੁਠੀਭਰ ਵੱਡੇ ਭੌਂ-ਮਾਲਿਾਂ ਅਤੇ ਿੁਝ ਵੱਡੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾਂ ਦੇ 
ਅਿਵਾਦ ਿੰੂ ਛੱਡਿੇ ਸਮੁੱ ਚੀ ਕੁਰਦ ਕੌਮ ‘ਤੇ ਲਾਗੂ ਿੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਕਜਹੜ੍ੇ ਿੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਤੁਰਿ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ 
ਿਾਲ ਰਲ ਗਏ ਹਿ। ਿੁਰਦ ਮਜ਼ਦੂਰ, ਕਿਸਾਿ, ਸ਼ਕਹਰੀ ਕਿਿੱਿ-ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਛੋਟੇ ਜਗੀਰਦਾਰ ਿੌਮੀ 
ਜਬਰ ਦਾ ਕਸ਼ਿਾਰ ਹਿ। ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ, ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਮੁੱ ਖ ਵਨਿਾਨਾ ਪ੍ਵਸੱਤੀ, ਵਨਰਭਰ ਅਤੇ ਅਧੀਨ 
ਕੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ, ਵਕਉਂਵਕ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਭੌਂ-ਮਾਲਕ ਵਬਨਾਂ ਵਕਸੇ ਮੁਕਾਬਲਾਕਾਰ ਦ ੇ
ਦੇਿ ਦੀ ਅਮੀਰੀ ਅਤੇ ਬਜਾਰ ਹਾਸਲ ਕਰਨਾ ਚਾਹੁੰ ਦੇ ਹਨ। ਉਹ ਇੱਕ ਰਾਜ ਦੀ ਸਥਾਪ੍ਨਾ ਕਰਨ ਦੇ ਵਵਿੇਿ-
ਅਵਧਕਾਰ ਨ ੰ  ਆਪ੍ਣੇ ਕੋਲ ਰੱਖਣਾ ਚਾਹੁੰ ਦੇ ਹਨ। ਉਹ ਹੋਰਿਾਂ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ‘ਤੇ ਿਬੰਦੀ ਲਾ ਿੇ “ਭਾਸ਼ਾਈ ਏਿਤਾ” 
ਚਾਹੰੁਦੇ ਹਿ ਜੋ ਕਿ ਬਜਾਰ ਲਈ ਬੇਹੱਦ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ। ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਭੌਂ-ਮਾਲਕ ਇਨਹ ਾਂ 
ਖਾਵਹਿਾਂ ਦੇ ਰਾਹ ‘ਚ ਮਹੱਤਵਪ੍ ਰਨ ਅਵਡੱਕਾ ਹੁੰ ਦੇ ਹਨ, ਵਕਉਂਵਕ ਉਹ ਆਪ੍ਣਾ ਬਜਾਰ ਚਾਹੁੰ ਦੇ ਹਨ, ਉਸ ‘ਤ ੇ
ਆਪ੍ਣੀ ਮਰਜੀ ਮੁਤਾਬਕ ਵਨਯੰਤਰਣ ਕਰਨਾ ਚਾਹੁੰ ਦੇ ਹਨ ਅਤੇ ਇਸਦੀ ਪ੍ਦਾਰਥਕ ਅਮੀਰੀ ਅਤੇ ਜਨਤਾ 
ਦੀ ਵਕਰਤ ਦੀ ਲੁੱ ਟ ਕਰਨੀ ਚਾਹੁੰ ਦੇ ਹਨ। ਇਹ ਉਹ ਤਾਿਤਵਰ ਆਰਿਿ ਿਾਰਿ ਹਿ ਜੋ ਕਿ ਦੋਵਾਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀ 
ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਭੌਂ-ਮਾਲਿ ਜਮਾਤ ਿੰੂ ਆਹਮੋ-ਸਾਹਮਣੇ ਖੜ੍ਹਾ ਿਰ ਕਦੰਦੇ ਹਿ; ਇਸੇ ਿਰਿੇ ਜਾਬਰ ਿੌਮ 
ਦੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਭੌਂ-ਮਾਲਿ ਜਮਾਤ ਕਬਿਾਂ ਰੁਿੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ‘ਚ ਰੱੁਝੇ ਰਕਹੰਦੇ ਹਿ, ਵਜਸਦਾ ਵਨਿਾਨਾ 
ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਭੌਂ-ਮਾਲਕ ਜਮਾਤ।” (Ibrahim Kaypakkaya, Selected 

Works, Nisan Publishing, p. 212, ਅਿੁਵਾਦ ਅਤੇ ਜੋਰ ਸਾਡਾ) 

ਇਸ ਗੱਲ ਿੰੂ ਕਵਸਤਾਰ ਿਾਲ ਸਿਸ਼ਟ ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਿੇਿੇਿਾਇਆ ਕਲਖਦੇ ਹਿ: 

“ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਕਸਰਫ਼ ਕੁਰਦ ਜਨਤਾ ‘ਤੇ ਿਹੀਂ ਲਾਗੂ ਿੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਸਗੋਂ ਸਮੁੱ ਚੀ ਕੁਰਦ ਕੌਮ ‘ਤੇ ਲਾਗੂ ਿੀਤਾ 
ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਕਿ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਵੀ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ। ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ, ਸਾਰੀਆਂ ਘੱਟ-ਵਗਣਤੀ ਕੌਮੀਅਤਾਂ ਵੀ 
ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿੰੂ ਝੱਲਦੀਆਂ ਹਿ, ਕਸਰਫ਼ ਿੁਰਦ ਜਿਤਾ ਹੀ ਿਹੀਂ। ਡਰਾਫ਼ਟ ਿਰੋਗਰਾਮ (ਸੋਧਵਾਦੀਆਂ ਦਾ) ਇਹ 
ਦਾਅਵਾ ਿਰਿੇ ਕਿ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਕਸਰਫ਼ ਿੁਰਦ ਜਿਤਾ ‘ਤੇ ਲਾਗੂ ਿੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਹੋਰਾਂ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀ ਿੌਮੀਅਤਾਂ 
ਦੇ ਜਮਹੂਰੀ ਸੰਘਰਸ਼ ਦੇ ਿਰਤੀ ਆਿਣੀ ਅੱਖਾਂ ਬੰਦ ਿਰ ਲੈਂਦਾ ਹੈ। ਦੂਜੀ ਗੱਲ, ਇਹ ਹੇਠਲੀਆਂ ਗ਼ਲਤੀਆਂ ਚੋਂ ਇੱਿ 
ਗ਼ਲਤੀ ਿਰਦਾ ਹੈ: ਜਾਂ ਤਾਂ ਿੁਰਦ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਅਤੇ ਛੋਟੇ ਭੌਂ-ਮਾਲਿਾਂ ਿੰੂ ਇਸ ਸ਼ਬਦ, ਿੁਰਦ ਜਿਤਾ ਦੇ ਘੇਰੇ ‘ਚ 
ਸ਼ਾਮਲ ਮੰਕਿਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਕਜਸ ਹਾਲਤ ‘ਚ ਇਹ ਿੁਰਦ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਦੇ ਬੁਰਜੂਆ-ਜਗੀਰੂ ਖਾਸੇ ਿੰੂ ਲਿੋਿੇ, ਜੋ 
ਕਿ ਜਬਰ ਦਾ ਕਵਰੋਧ ਿਰਿ ਲਈ ਕਵਿਸਤ ਹੋ ਕਰਹਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਿੰੂ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਅਤੇ ਕਿਸਾਿਾਂ ਦੀ 



47 
 

ਜਮਾਤੀ ਲਕਹਰ ਦੇ ਰੂਿ ‘ਚ ਦੇਖਿੇ ਿੁਰਦ ਿੌਮਵਾਦੀਆਂ ਦੀ ਲੀਹ ‘ਚ ਕਿਿੱਘਰ ਕਰਹਾ ਹੈ। ਜਾਂ, ਿੁਰਦ ਬੁਰਜੂਆਜੀ 
ਅਤੇ ਛੋਟੇ ਭੌਂ-ਮਾਲਿਾਂ ਿੰੂ ਿੁਰਦ ਜਿਤਾ ਸ਼ਬਦ ਦੇ ਘੇਰੇ ‘ਚ ਸ਼ਾਮਲ ਿਹੀਂ ਿੀਤਾ ਕਗਆ ਹੈ। ਇਸ ਮਾਮਲੇ ‘ਚ 
ਿੁਰਦ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਅਤੇ ਛੋਟੇ ਭੌਂ-ਮਾਲਿਾਂ ਦੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਕਖਲਾਫ਼ ਸੰਘਰਸ਼ ਦੇ ਅਗਾਂਹਵਧੂ ਖਾਸੇ ਿੰੂ ਿੂਰੀ ਤਰਹਾਂ 
ਖਾਰਜ ਿਰ ਕਰਹਾ ਹੈ ਅਤੇ ਤੁਰਿ ਿੌਮਵਾਦ ਦੀ ਲੀਹ ਿੰੂ ਅਿਣਾ ਕਰਹਾ ਹੈ।” (ibid, p. 106, ਅਿੁਵਾਦ ਅਤੇ ਜੋਰ 
ਸਾਡਾ)  

ਿੁਰਦ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਕਿੰਝ ਜਿਤਾ ਦੀ ਲਕਹਰ ਿਹੀਂ, ਸਗੋਂ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਹੈ, ਇਹ ਦੱਸਣ ਲਈ ਿੇਿੇਿਾਇਆ ਇਸ ਤਰਹਾਂ 
ਇਿਹ ਾਂ ਦੋਵਾਂ ਕਵਚਿਾਰਲਾ ਫ਼ਰਿ ਦੱਸਦੇ ਹਿ - 

“ਿੁਰਦ ਲਕਹਰ, ਿਕਹਲੇ ਅਤੇ ਸਭ ਤੋਂ ਮਹੱਤਵਿੂਰਿ ਰੂਿ ‘ਚ, ਇੱਿ ਕੌਮੀ ਲਵਹਰ ਹੈ, ਿਾ ਕਿ ਿੋਈ ਜਿਤਾ ਦੀ 
ਲਕਹਰ। ਇਸ ਲਈ ਿੁਰਦ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਕਿਰਤੀਆਂ, ਭਾਵ, ਿੁਰਦ ਜਿਤਾ ਦੀ ਜਮਾਤੀ ਲਕਹਰ ਅਤੇ 
ਜਮਹੂਰੀ ਹੱਿਾਂ ਲਈ, “ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਬਰਾਬਰੀ” ਅਤੇ “ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ” ਲਈ ਅਤੇ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਕਵਰੱੁਧ ਲੜ੍ੀ ਜਾ ਰਹੀ 
ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਕਵਚਿਾਰ ਫ਼ਰਿ ਿਰਿਾ ਲਾਜ਼ਮੀ ਹੈ।” (ibid, p. 108, ਅਿੁਵਾਦ ਅਤੇ ਜੋਰ ਸਾਡਾ) 

ਇੱਿੇ ਇੱਿ ਵਾਰ ਫੇਰ ਕੌਮ ਅਤੇ ਜਨਤਾ ਦੇ ਵਵਚਕਾਰ ਦੇ ਫ਼ਰਕ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਅਤੇ ਜਿਤਾ ਦੀ ਜਮਾਤੀ 
ਲਕਹਰ ਦੇ ਕਵਚਿਾਰ ਦੇ ਫ਼ਰਿ ਿੰੂ ਿੇਿੇਿਾਇਆ ਿੇ ਬਹੁਤ ਹੀ ਕਬਹਤਰੀਿ ਢੰਗ ਿਾਲ ਸਮਝਾਇਆ ਹੈ। ਿਾਠਿ ਿੇਿੇਿਾਇਆ 
ਦੀ ਹੇਠਲੀ ਟੂਿ ਵੱਲ ਖਾਸ ਕਧਆਿ ਦੇਣ ਕਿਉਂਕਿ ਇਸ ਰਾਹੀਂ ਉਹ ਸਿਸ਼ਟ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਸਮਝ ਜਾਣਗੇ ਕਿ ਅੱਗੇ ਸੁਖਕਵੰਦਰ 
ਇਿਹ ਾਂ ਦੋਵਾਂ ਹੀ ਸੰਿਲਿਾਂ ਿੰੂ ਬਹੁਤ ਬੁਰੇ ਢੰਗ ਿਾਲ ਰਲਗੱਡ ਿਰਿ ਵਾਲਾ ਹੈ। 

“ਸ਼ਫਾਿ ਸੋਧਵਾਦੀਆਂ ਮੁਤਾਬਿ, ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿੁਰਦ ਜਿਤਾ ‘ਤੇ ਮਕੜ੍ਹਆ ਕਗਆ ਹੈ। ਇਹ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦ ੇ
ਮਤਲਬ ਨ ੰ  ਨਾ ਸਮਝਣ ਵਾਂਗ ਹੈ। ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਹਾਕਮ, ਜਾਬਰ ਅਤੇ ਲੋਟ  ਕੌਮਾਂ ਦੀਆਂ ਹਾਕਮ ਜਮਾਤਾਂ ਵੱਲੋਂ  
ਦਬਾਈਆਂ ਗਈਆਂ, ਵਨਰਭਰ ਅਤੇ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ‘ਤ ੇਮਵੜਹਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਤਰੁਕੀ ‘ਚ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਉਹ 
ਜਬਰ ਹੈ ਜੋ ਪ੍ਰਭੁਤਾਿਾਲੀ ਤੁਰਕੀ ਕੌਮ ਦੀਆਂ ਹਾਕਮ ਜਮਾਤਾਂ ਵੱਲੋਂ  ਸਮੁੱ ਚੀ ਕੁਰਦ ਕੌਮ ‘ਤੇ ਮਵੜਹਆ ਜਾਂਦਾ 
ਹੈ, ਵਸਰਫ਼ ਕੁਰਦ ਜਨਤਾ ‘ਤ ੇਨਹੀਂ, ਅਤੇ ਇਹ ਵਸਰਫ਼ ਕੁਰਦ ਕੌਮ ‘ਤੇ ਹੀ ਨਹੀਂ ਸਗੋਂ ਸਾਰੀਆਂ ਘੱਟ-ਵਗਣਤੀ 
ਅਧੀਨ ਕੌਮਾਂ ‘ਤੇ ਵੀ ਮਵੜਹਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਜਨਤਾ ਅਤ ੇ ਕੌਮ ਇੱਕ ਹੀ ਚੀਜ਼ ਨਹੀਂ ਹਨ। ਅੱਜ ਜਨਤਾ ਦ ੇ
ਸੰਕਲਪ੍ ‘ਚ ਆਮ ਤਰੌ ‘ਤ ੇਮਜ਼ਦ ਰ ਜਮਾਤ, ਗ਼ਰੀਬ ਅਤੇ ਦਰਵਮਆਨੀ ਵਕਸਾਨ ਜਮਾਤ, ਅਰਧ-ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ 
ਅਤੇ ਿਵਹਰੀ ਵਨਿੱਕ-ਬ ਰਜ ਆ ਜਮਾਤ ਆਉਂਦੀ ਹੈ।” (ibid, p. 208-9, ਅਿੁਵਾਦ ਅਤੇ ਜੋਰ ਸਾਡਾ) 

ਿੇਿੇਿਾਇਆ ਅੱਗੇ ਕਲਖਦੇ ਹਿ: 

“ਅਰਧ-ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ, ਗ਼ਰੀਬ ਅਤੇ ਦਰਕਮਆਿੇ ਕਿਸਾਿਾਂ, ਸ਼ਕਹਰੀ ਕਿਿੱਿ-ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰ 
ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਛੋਟੇ ਭੌਂ-ਮਾਲਿਾਂ ਦੇ ਿਾਲ ਿੁਰਦ ਮਜ਼ਦੂਰ, ਸਾਰੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਕਸ਼ਿਾਰ ਹਿ। ਅਤੇ ਇਹ ਜਮਾਤਾਂ ਹੀ 
ਿੁਰਦ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਦੀਆਂ ਿਤਾਰਾਂ ਦੀ ਉਸਾਰੀ ਿਰਦੀਆਂ ਹਿ।” (ibid, p. 214, ਅਿੁਵਾਦ ਅਤੇ ਜੋਰ ਸਾਡਾ) 

ਮਤਲਬ, ਕੌਮ ਦੇ ਸੰਕਲਪ੍ ‘ਚ ਹੀ ਜਨਤਾ (ਮਜ਼ਦ ਰ, ਵਕਸਾਨ, ਆਵਦ) ਅਤੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੋਵੇਂ ਹੀ ਿਾਮਲ 
ਹੁੰ ਦੇ ਹਨ। ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਨ ੰ  ਕੌਮ ਚੋਂ ਕੱਢ ਵਦੱਤਾ ਜਾਵੇ, ਤਾਂ ਵਸਰਫ਼ ਜਨਤਾ ਬਚਦੀ ਹੈ। ਯਕੀਨੀ ਤੌਰ ‘ਤੇ, 
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ਜਨਤਾ ਦ ਹਰਾ ਜਬਰ ਅਤੇ ਲੁੱ ਟ ਝੱਲਦੀ ਹੈ, ਭਾਵ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ-ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਹੱਥੋਂ ਆਰਥਕ ਲੁੱ ਟ ਵੀ ਅਤੇ ਜਾਬਰ 
ਕੌਮ ਦੀ ਹਾਕਮ ਜਮਾਤ ਹੱਥੋਂ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਵੀ। ਿਰ ਸਮੱੁਚੀ ਿੌਮ, ਭਾਵ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਸਮੇਤ ਿੂਰੀ ਵਸੋਂ, ਿੌਮੀ ਜਬਰ 
ਝੱਲਦੀ ਹੈ। ਿੌਮ ਹੈ ਹੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਦੌਰ ਦਾ ਵਰਤਾਰਾ। ਵਬਨਾਂ ਕੌਮੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ‘ਤ ੇਜਬਰ ਦੇ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦੀ 
ਗੱਲ ਕਰਨਾ ਉਵੇਂ ਹੀ ਹੈ, ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਵਬਨਾਂ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੀ ਗੱਲ ਕਰਨਾ। ਪ੍ਰ ਸੁਖਵਵੰਦਰ 
ਹੁਰੀਂ ਇਹ ਸਮਝਣ ਦੀ ਕੋਵਿਿ ਕਰਨ ਦੇ ਬਜਾਏ ਪ੍ਤਾ ਨਹੀਂ ਕੀ ਵਸੱਧ ਕਰਨ ਬੈਠ ਗਏ ਹਨ! ਉਨਹ ਾਂ ਦੀਆਂ ਇਹ 
ਅਜੀਬ ਖੋਜਾਂ ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੰ  ਪੰ੍ਜਾਬ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ‘ਚ ਵਕਹੜੇ ਹਾਸੋਹੀਣੇ ਨਤੀਵਜਆਂ ‘ਤੇ ਵਲਜਾਉਂਦੀਆਂ ਨੇ, ਇਹ ਅਸੀਂ ਪੰ੍ਜਾਬ 
ਦੇ ਸੰਬੰਧ ‘ਚ ਇੱਕ ਛੋਟੀ ਵਜਹੀ ਵਟੱਪ੍ਣੀ ਦੇ ਰ ਪ੍ ‘ਚ ਇਸ ਪ੍ਰਮੁੱ ਖ ਉਪ੍-ਵਸਰਲੇਖ ਦੇ ਅਖੀਰ ‘ਚ ਸਮਝਾਵਾਂਗੇ ਅਤੇ ਇੱਕ 
ਵਾਰ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੇ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਵਸਧਾਂਤ ਨ ੰ  ਪੰ੍ਜਾਬ ਦੀ ਠੋਸ ਉਦਾਹਰਨ ‘ਤੇ ਲਾਗ  ਕਰਕੇ ਉਸਦਾ ਬੇਤੁਕਾਪ੍ਣ 
ਵਦਖਾਵਾਂਗ।ੇ 

 

ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ‘ਚ ਬਰੁਜ ਆਜੀ ਦੇ ਪ੍ਵਸੱਤੇ ਹਣੋ ਦੇ ਤੱਥ ਨ ੰ  ਖਾਰਜ ਕਰਨ ਲਈ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਵੱਲੋਂ 
ਪ੍ੇਿ ਦ ੋਟ ਕਾਂ ਦਾ ਅਸਲ ਸੰਦਰਭ ਅਤੇ ਮਤਲਬ: ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੀ ਵਬਲਕਲੁ ਸਪ੍ਿਟ ਗੱਲਾਂ ਦੀ ਵੀ 
ਗ਼ਲਤ ਵਵਆਵਖਆ ਕਰਨ ਦੀ ਵਮਸਾਲੀ ਕਾਬਲੀਅਤ ਦੀ ਇੱਕ ਉਦਾਹਰਨ 

ਆਿਣੇ ਲੇਖ ‘ਚ ਇੱਿ ਹੋਰ ਿਾਂ ‘ਤੇ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਸਤਾਕਲਿ ਦੀ ਇੱਿ ਟੂਿ ਕਦੰਦੇ ਹੋਏ ਿਕਹੰਦੇ ਿੇ ਕਿ,  

“ਸਤਾਕਲਿ ਜਦੋਂ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਿੰੂ ਿਰੀਭਾਸ਼ਤ ਿਰਦੇ ਹਿ ਤਾਂ ਇਸ ਕਵੱਚ ਉਸ ਿੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜ਼ੀ ਿੰੂ ਸ਼ਾਮਲ ਿਹੀਂ 
ਿਰਦੇ। ਕਸਰਫ ਲੋਿਾਂ ਿੰੂ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਕਸ਼ਿਾਰ ਿਕਹੰਦੇ ਹਿ।” (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, 
ਿਰਤੀਬੱਧ-33) 

ਅਸਲ ‘ਚ ਸਤਾਕਲਿ ਿੇ ਇਸ ਟੂਿ ‘ਚ ਇੱਦਾਂ ਦਾ ਿੁਝ ਕਿਹਾ ਹੀ ਿਹੀਂ ਹੈ, ਸਗੋਂ ਇਸਦਾ ਉਲਟਾ ਕਿਹਾ ਹੈ! ਉਹ ਇਸ ਬਾਰੇ 
ਗੱਲ ਹੀ ਿਹੀਂ ਿਰ ਰਹੇ ਹਿ ਕਿ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੀ ਬੁਕਿਆਦ ‘ਚ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਦੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਹੈ ਜਾਂ 
ਿਹੀਂ! ਆਓ ਉਹ ਿੂਰੀ ਟੂਿ ਦੇਖਦੇ ਹਾਂ। ਇਹ ਹੈ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਵੱਲੋਂ ਿੇਸ਼ ਿੀਤੀ ਸਤਾਕਲਿ ਦੀ ਉਹ ਟੂਿ - 

“ਅਿਤੂਬਰ ਇਿਿਲਾਬ ਹੋਰ ਅੱਗੇ ਕਗਆ ਅਤੇ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਿੰੂ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਦੇ ਇਰਦ-ਕਗਰਦ ਲਾਮਬੰਦ 
ਿਰਿ ਦੀ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ ਿੀਤੀ। ਇਹ ਿਕਹਲਾਂ ਹੀ ਕਿਹਾ ਜਾ ਚੱੁਿਾ ਹੈ ਕਿ ਇਹਿਾਂ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦੇ ਦਸ ’ਚੋਂ ਿੌਂ  ਕਹੱਸੇ 
ਕਿਸਾਿ ਅਤੇ ਿਸਕਬਆਂ ਦੇ ਕਿਰਤੀ ਕਿਿੱਿੇ ਵਿਾਰੀਆਂ (tradesfolk) ਦੇ ਬਣਦੇ ਹਿ। 

“ਪ੍ਰ ਇਸ ਨਾਲ਼ “ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮੀਅਤ” ਦਾ ਸੰਕਲਪ੍ ਖਤਮ ਨਹੀਂ ਹੋ ਜਾਂਦਾ। ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮੀਅਤਾਂ ਆਮ ਤਰੌ 
’ਤੇ ਵਸਰਫ ਵਕਸਾਨ ਤੇ ਿਵਹਰੀ ਵਕਰਤੀ ਵਪ੍ਾਰੀਆਂ ਵਜੋਂ ਹੀ ਨਹੀਂ, ਸਗੋਂ ਕੌਮੀਅਤਾਂ ਵਜੋਂ ਭਾਵ ਵਕਸੇ ਖਾਸ 
ਰਾਜ ਦੇ ਵਕਰਤੀਆਂ ਵਜੋਂ, ਭਾਿਾ, ਸੱਵਭਆਚਾਰ, ਜੀਣ ਢੰਗ, ਰੀਤਾਂ ਅਤੇ ਆਦਤਾਂ ਵਜੋਂ, ਵੀ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਹੁੰ ਦੀਆਂ 
ਹਨ। ਦ ਹਰਾ ਜਬਰ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮੀਅਤਾਂ ਦੇ ਵਕਰਤੀ ਲੋਕਾਂ ਦਾ ਇਨਕਲਾਬੀਕਰਨ ਕਰਨ ਦਾ ਯਤਨ 
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ਕਰਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਉਹਨਾਂ ਨ ੰ  ਜਬਰ ਦੀ ਮੁੱ ਖ ਿਕਤੀ ਸਰਮਾਏ ਵਵਰੁੱ ਧ ਸੰਘਰਿ ਕਰਨ ਵੱਲ ਧੱਕਦਾ ਹੈ।” 
(ਸਤਾਕਲਿ, ‘ਮਾਰਿਸਵਾਦ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਅਤੇ ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਸਵਾਲ’, ਿੰ. 213) 

ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੀ ਮੰਿੀਏ ਤਾਂ ਸਤਾਕਲਿ ਇੱਿੇ ਇਹ ਿਕਹ ਰਹੇ ਿੇ ਕਿ ‘ਦੇਖੋ, ਜੇ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿਕਸੱਤੀ ਿਾ ਹੋਵੇ ਤਾਂ ਵੀ ਿੌਮ 
ਿਕਸੱਤੀ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ।’ ਹੁਣ ਤੁਸੀਂ ਖੁਦ ਇਸ ਟ ਕ ਨ ੰ  ਪ੍ੜਹੋ, ਤਾਂ ਤੁਹਾਨ ੰ  ਪ੍ਤਾ ਲੱਗੇਗਾ ਵਕ ਸਤਾਵਲਨ ਇੱਥੇ ਇੱਦਾਂ ਦਾ 
ਕੁਝ ਨਹੀਂ ਕਵਹ ਰਹੇ ਹਨ, ਸਗੋਂ ਉਹ ਇਹ ਕਵਹ ਰਹੇ ਨੇ ਵਕ ਹਾਲਾਂਵਕ ਵਕਸੇ ਵੀ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ‘ਚ (ਸਤਾਵਲਨ ਦੇ ਸਮੇਂ 
‘ਚ) ਕੌਮ ਦੀ 80-90 ਫੀਸਦੀ ਵਸੋਂ ਮੱਧਵਰਤੀ ਜਮਾਤਾਂ ਦੀ ਸੀ (ਵਧਆਨ ਵਦਓ ਵਕ ਸਤਾਵਲਨ ਇਸ ਵਵੱਚ ਹਾਲੇ 
ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਨ ੰ  ਵੀ ਿਾਮਲ ਨਹੀਂ ਕਰ ਰਹੇ ਹਨ, ਸਗੋਂ ਵਸਰਫ਼ ਮੱਧਵਰਤੀ ਜਮਾਤਾਂ ਦੀ ਹੀ ਗੱਲ ਕਰ ਰਹੇ 
ਹਨ), ਪ੍ਰ ਉਹ ਹੀ ਸਮੁੱ ਚੀ ਕੌਮ ਨਹੀਂ ਸਨ। ਵਸੱਟੇ ਵਜੋਂ, ਇਹ ਵਵਚਕਾਰ ਦੀ ਵਸੋਂ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਵੀ ਝੱਲਦੀ ਹੈ ਅਤ ੇ
ਜਮਾਤੀ ਜਬਰ ਵੀ। ਿਰ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰਾਂ ਿੰੂ ਜਦ ਆਿਣੀ ਇਹ ਗੱਲ ਕਸੱਧ ਿਰਿ ਲਈ ਹੋਰ ਿੋਈ ਟੂਿ ਿਹੀਂ ਕਮਲੀ ਕਿ 
ਕਬਿਾਂ ਿਕਸੱਤੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੇ ਵੀ ਿੌਮ ਿਕਸੱਤੀ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਹਿਾਂ ਿੇ ਸਤਾਕਲਿ ਦੇ ਮੰੁਹ ‘ਚ ਆਿਣੀ ਗੱਲ ਤੁੰ ਿ 
ਕਦੱਤੀ ਅਤੇ ਇੱਿ ਿਵੇਂ ਹੀ ਕਸਧਾਂਤ ਦੀ ਿਾਢ ਿਰ ਕਦੱਤੀ! ਉਹ ਸਤਾਕਲਿ ਦੀ ਉਿਰੋਿਤ ਟੂਿ ਕਲਆਉਂਦੇ ਹਿ ਅਤੇ ਿਕਹੰਦ ੇ
ਿੇ ਕਿ ਸਤਾਕਲਿ ਜਦ ਦੱਬੀ-ਿੁਚਲੀ ਿੌਮ ਿੰੂ ਿਕਰਭਾਕਸ਼ਤ ਿਰ ਰਹੇ ਹਿ ਤਾਂ ਉਸ ਕਵੱਚ ਉਸ ਦੇਸ਼ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿੰੂ 
ਸ਼ਾਮਲ ਿਹੀਂ ਿਰ ਰਹੇ ਹਿ! ਿੋਈ ਵੀ ਕਵਅਿਤੀ ਕਜਸਿੰੂ ਿੜ੍ਹਣਾ ਆਉਂਦਾ ਹੈ, ਉਹ ਸਮਝ ਸਿਦਾ ਹੈ ਕਿ ਸਤਾਕਲਿ ਿੇ ਜੇ 
ਆਿਣੇ ਉਿਰੋਿਤ ਿਿਿ ਦੀ ਇਹ ਕਵਆਕਖਆ ਸੁਣੀ ਹੰੁਦੀ ਤਾਂ ਮੁਸਿਰਾਏ ਕਬਿਾਂ ਿਹੀਂ ਰਕਹ ਿਾਉਂਦੇ। ਇਸੇ ਿੰੂ ਅਸੀਂ 
ਸੰਦਰਭਾਂ ਤੋਂ ਤੋੜ੍ਿੇ ਮਿਆਏ ਿਤੀਜੇ ਿੱਢਣਾ ਕਿਹਾ ਸੀ। ਇਹ ਗੱਲ ਹੀ ਕਸਕਰਓਂ ਗ਼ਲਤ ਹੈ! 

ਪ੍ਵਹਲੀ ਗੱਲ ਤਾਂ ਇਹ ਹੈ ਵਕ ਸਤਾਵਲਨ ਇਸ ਟ ਕ ‘ਚ ਇਸ ਬਾਰੇ ਕੁਝ ਨਹੀਂ ਕਵਹ ਰਹੇ ਹਨ ਵਕ ਕੌਮ ਦੀ 
ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਹੈ ਜਾਂ ਨਹੀਂ। ਉਹ ਇੱਥੇ ਬੱਸ ਐਨਾ ਕਵਹ ਰਹੇ ਨੇ ਵਕ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਦਾ ਵੀ 90 ਫੀਸਦੀ 
ਵਕਰਤੀ ਜਨਤਾ ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ, ਅਤੇ ਉਹ ਕੌਮ ਦੇ ਵਹੱਸੇ ਵਜੋਂ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਵੀ ਝੱਲਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਵਕਰਤੀ ਜਮਾਤਾਂ ਦੇ ਵਹੱਸੇ ਵਜੋਂ 
ਜਮਾਤੀ ਲੁੱ ਟ-ਜਬਰ ਵੀ ਝੱਲਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਦ ਹਰਾ ਜਬਰ ਉਨਹ ਾਂ ਦਾ ਇਨਕਲਾਬੀਕਰਨ ਕੀਤੇ ਵਬਨਾਂ ਨਹੀਂ ਰਵਹ 
ਸਕਦਾ। ਪ੍ਰ ਸਤਾਵਲਨ ਸਪ੍ਿਟ ਿਬਦਾਂ ‘ਚ ਇਹ ਵੀ ਬਲੋ ਰਹੇ ਨੇ ਵਕ ਵਸਰਫ਼ ਇਹ ਵਕਰਤੀ ਜਨਤਾ ਹੀ ਕੌਮ ਦ ੇ
ਸੰਕਲਪ੍ ਨ ੰ  ਪ੍ ਰਾ ਨਹੀਂ ਕਰਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਉਹ ਕੌਮ ਇੱਕ ਕੌਮ ਦੇ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਵੀ ਜਬਰ ਨ ੰ  ਝੱਲਦੀ ਹੈ। ਫ਼ਰਕ ਬੱਸ ਐਨਾ ਹੈ 
ਵਕ ਵਕਰਤੀ ਜਨਤਾ ਵਸਰਫ਼ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਨਹੀਂ ਝੱਲਦੀ, ਸਗੋਂ ਆਰਥਕ ਜਮਾਤੀ ਲੱੁਟ-ਜਬਰ ਵੀ ਝੱਲਦੀ ਹੈ।  

ਸਤਾਕਲਿ ਿੇ ਇਹ ਲੇਖ ਹੀ ਕਿਿੱਿ-ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਿਰਤੀ ਿੁਿਤਾ ਿਜ਼ਰ ਬਾਰੇ ਕਲਕਖਆ ਹੈ। ਸਤਾਕਲਿ ਇੱਿੇ “middle 

strata” ਭਾਵ ਕਿਿੱਿ-ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤਾਂ ਦੀ ਗੱਲ ਿਰ ਰਹੇ ਹਿ। ਇਸ ਲੇਖ ਦਾ ਿਾਂ ਹੀ ਹੈ ‘The October Revolution 

and the Question of the Middle Strata’ (‘ਅਿਤੂਬਰ ਇਿਿਲਾਬ ਅਤੇ ਮੱਧਵਰਤੀ ਜਮਾਤਾਂ ਦਾ ਸਵਾਲ’)।  

ਇੱਿੇ ਸਤਾਕਲਿ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਿਕਰਭਾਸ਼ਾ ਿਹੀਂ ਦੇ ਰਹੇ ਸਗੋਂ ਇਹ ਦੱਸ ਰਹੇ ਿੇ ਕਿ ਕਿਵੇਂ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ‘ਚ ਵੱਧ-
ਕਗਣਤੀ ਇਸ ਸਮਾਕਜਿ-ਆਰਿਿ ਤਬਿੇ ਦੀ ਹੈ। ਸਤਾਕਲਿ ਇੱਿੇ ਕਸਰਫ਼ ਐਿਾ ਿਕਹ ਰਹੇ ਹਿ। ਇਹ ਉਿਹ ਾਂ ਲਈ ਸਕਹਜੇ 
ਸਮਝੀ ਗਈ ਗੱਲ ਹੈ ਕਿ ਿੌਮ ਅਤੇ ਕਿਰਤੀ ਜਿਤਾ ਇੱਿੋ ਚੀਜ਼ ਿਹੀਂ ਹੈ, ਿੌਮ ਦਾ ਮਤਲਬ ਹੀ ਹੈ ਕਿ ਉਸ ਕਵੱਚ ਕਿਰਤੀ 
ਜਿਤਾ ਦੇ ਿਾਲ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਕਿ ਜਦੋਂ ਅਸੀਂ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੀ ਗੱਲ ਿਰ ਰਹੇ ਹਾਂ ਤਾਂ ਇਹ ਖੁਦ-ਬ-
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ਖੁਦ ਸਿਸ਼ਟ ਹੈ ਕਿ ਉਸ ਕਵੱਚ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ। ਸਤਾਵਲਨ ਇੱਥੇ ਵਸਰਫ਼ ਇਹ ਦੱਸ ਰਹੇ ਹਨ ਵਕ 
ਵਕਰਤੀ ਜਮਾਤਾਂ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਵੀ ਝੱਲਦੀਆਂ ਹਨ (ਜੋ ਵਕ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਵੀ ਝੱਲਦੀ ਹੈ) ਅਤੇ ਵਕਰਤੀ ਜਮਾਤ ਵਜੋਂ 
ਆਰਥਕ ਜਮਾਤੀ ਜਬਰ ਵੀ ਝੱਲਦੀਆਂ ਹਨ (ਜੋ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਨਹੀਂ ਝੱਲਦੀ ਹੈ)। ਿਰ ਇਸ ਟੂਿ ਦੀ ਕਵਆਕਖਆ ਿਰਿ 
‘ਚ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਦਲੀਲ ਅਤੇ ਤੱਿ ਿਾਲੋਂ ਆਿਣੀ ਿਲਿਿਾ ਦੀ ਉਡਾਣ ਦਾ ਵਧੇਰੇ ਸਹਾਰਾ ਕਲਆ ਹੈ। 

ਇਹ ਹੈ ਉਹ ਸੰਦਰਭ ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਸਤਾਕਲਿ ਇਹ ਗੱਲ ਿਰ ਰਹੇ ਹਿ - 

“ਇਸ ਵਵੱਚ ਕੋਈ ਿੱਕ ਨਹੀਂ ਵਕ ਮੱਧਵਰਤੀ ਵਰਗਾਂ ਦਾ ਸਵਾਲ ਮਜ਼ਦ ਰ ਇਕਲਾਬ ਦਾ ਇੱਕ ਬੁਵਨਆਦੀ 
ਸਵਾਲ ਹੈ। ਮੱਧਵਰਤੀ ਵਰਗ ਹਨ ਵਕਸਾਨ ਜਮਾਤ ਅਤ ੇਛੋਟੇ ਿਵਹਰ ਵਕਰਤੀ ਲੋਕ। ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮੀਅਤਾਂ, 
ਕਜਿਹ ਾਂ ਦਾ ਿੱਬੇ ਫੀਸਦੀ ਇਿਹ ਾਂ ਮੱਧਵਰਤੀ ਵਰਗਾਂ ਚੋਂ ਆਉਂਦਾ ਹੈ, ਿੰੂ ਇਸੇ ਸ਼ਰੇਣੀ ‘ਚ ਰੱਕਖਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। 
ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਤੁਸੀਂ ਦੇਖ ਰਹੇ ਹੋ, ਇਹ ਉਹ ਵਰਗ ਹਿ ਵਜਨਹ ਾਂ ਦੀ ਆਰਥਕ ਹਾਲਤ ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੰ  ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ 
ਅਤੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੇ ਵਵਚਕਾਰ ਰੱਖਦੀ ਹੈ। ਇਨਹ ਾਂ ਵਰਗਾਂ ਦਾ ਤੁਲਨਾਤਮਕ ਮਹੱਤਵ ਦੋ ਹਲਾਤਾਂ ਤੋਂ 
ਵਨਰਧਾਰਤ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ: ਪ੍ਵਹਲਾ, ਵਕ ਵੱਧ-ਵਗਣਤੀ ਦਾ ਵੱਡਾ ਵਹੱਸਾ ਇਹਨਾਂ ਵਰਗਾਂ ਦਾ ਬਣਦਾਹੈ, ਜਾਂ ਵਕਸੇ ਵੀ 
ਰ ਪ੍ ‘ਚ, ਮੌਜ ਦਾ ਰਾਜਾਂ ਦੀ ਵਸੋਂ ਦੀ ਇੱਕ ਬਹੁਤ ਵੱਡੀ ਘੱਟ-ਵਗਣਤੀ ਤਾਂ ਇਨਹ ਾਂ ਨਾਲ ਬਣਦੀ ਹੀ ਹੈ; ਦ ਜਾ, 
ਉਹ ਉਸ ਮਹੱਤਵਪ੍ ਰਨ ਰਾਖਵੀਂ ਤਾਕਤ ਦੀ ਉਸਾਰੀ ਕਰਦੇ ਹਨ, ਵਜਨਹ ਾਂ ਚੋਂ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ 
ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੇ ਵਵਰੁੱ ਧ ਆਪ੍ਣੀ ਫੌਜ ‘ਚ ਭਰਤੀ ਕਰਦੀ ਹੈ। ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਸੱਤਾ ‘ਚ ਕਾਇਮ ਨਹੀਂ 
ਰਵਹ ਸਕਦਾ ਹੈ ਜੇ ਉਹ ਇਨਹ ਾਂ ਮੱਧਵਰਤੀ ਵਰਗਾਂ, ਖਾਸ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਵਕਸਾਨਾਂ ਦੀ ਹਮਦਰਦੀ ਨਹੀਂ ਵਜੱਤਤਾ, 
ਖਾਸ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਸਾਡੇ ਵਰਗੇ ਗਣਰਾਜਾਂ ਦੀ ਯ ਨੀਅਨ ‘ਚ। ਜੇ ਇਨਹ ਾਂ ਮੱਧਵਰਤੀ ਵਰਗਾਂ ਨ ੰ  ਘੱਟੋ-ਘੱਟ ਵਨਰਪੱ੍ਖ 
ਨਹੀਂ ਬਣਾਇਆ ਵਗਆ ਹੈ, ਜੇ ਇਹ ਵਰਗ ਹਾਲੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਨਾਲੋਂ ਟੱੁਟੇ ਨਹੀਂ ਹਨ, ਅਤੇ ਜੇ ਹਾਲੇ 
ਵੀ ਉਨਹ ਾਂ ਦਾ ਵੱਡਾ ਵਹੱਸਾ ਸਰਮਾਏ ਦੀ ਫੌਜ ਦੀ ਭ ਵਮਕਾ ਵਨਭਾ ਵਰਹਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਸੱਤਾ 
ਹਾਸਲ ਕਰਨ ਬਾਰੇ ਵੀ ਗੰਭੀਰਤਾ ਨਾਲ ਸੋਚ ਨਹੀਂ ਸਕਦੀ ਹੈ। ਇਸ ਕਰਕੇ ਮੱਧਵਰਤੀ ਵਰਗਾਂ ਲਈ 
ਸੰਘਰਿ, ਵਕਸਾਨਾਂ ਲਈ ਸੰਘਰਿ ਜੋ ਵਕ 1905 ਤੋਂ 1917 ਤੱਕ ਸਾਡੇ ਇਨਕਲਾਬ ਦਾ ਇੱਕ ਪ੍ਰਤੱਖ ਤੱਤ ਸੀ, 
ਇੱਕ ਲੜਾਈ ਹੈ ਜੋ ਹਾਲੇ ਖਤਮ ਨਹੀਂ ਹੋਈ ਹੈ, ਅਤੇ ਜੋ ਭਵਵੱਖ ‘ਚ ਵੀ ਲੜੀ ਜਾਂਦੀ ਰਹੇਗੀ।” 

ਿਰ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਜਾਣਬੁੱ ਝਿੇ ਇਸ ਿੂਰੇ ਸੰਦਰਭ ਿੰੂ ਗਾਇਬ ਿਰ ਕਦੱਤਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਜੋ ਆਿਣੀ ਮੂਰਖਤਾਿੂਰਿ ਗੱਲ ਕਸੱਧ 
ਿੀਤੀ ਜਾ ਸਿੇ। ਇੱਿੇ ਸਤਾਕਲਿ ਮੂਲ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਇਸ ਸੰਬੰਧ ‘ਚ ਗੱਲ ਿਰ ਰਹੇ ਹਿ ਕਿ ਰੂਸੀ ਇਿਿਲਾਬ ‘ਚ ਮੱਧਵਰਤੀ 
ਵਰਗਾਂ ਦਾ ਿੀ ਮਹੱਤਵ ਸੀ, ਅਤੇ ਇਸੇ ਿਜ਼ਰੀਏ ਤੋਂ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਿੰੂ ਵੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਿੱਖ ‘ਚ ਕਜੱਤਣ ਦਾ ਿੀ 
ਮਹੱਤਵ ਸੀ, ਕਜਸਦਾ 90 ਫੀਸਦੀ ਇਿਹ ਾਂ ਹੀ ਮੱਧਵਰਤੀ ਵਰਗਾਂ ਦਾ ਬਣਦਾ ਸੀ। ਇਹ ਰੂਸੀ ਇਿਿਲਾਬ ‘ਚ ਜਮਾਤਾਂ ਦੀ 
ਤੁਲਿਾਤਮਿ ਤਾਿਤ ਦੀ ਸਮੱਕਸਆ ਸੀ, ਕਜਸਦੇ ਿਾਰਿ ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਮਜ਼ਦੂਰ-ਕਿਸਾਿ ਏਿਤਾ ਦਾ ਸੰਿਲਿ ਿੇਸ਼ ਿੀਤਾ ਸੀ 
ਅਤੇ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਿਾਲ ਏਿਤਾ ਦਾ ਸੰਿਲਿ ਿੇਸ਼ ਿੀਤਾ ਸੀ। ਿਾਰਿ ਇਹ ਸੀ ਕਿ ਰੂਸੀ ਵਸੋਂ ‘ਚ ਮਜ਼ਦੂਰ ਜਮਾਤ 
ਕਸਰਫ਼ 10 ਤੋਂ 11 ਫੀਸਦੀ ਸੀ, ਜਦਕਿ 85 ਫੀਸਦੀ ਵਸੋਂ ਮੱਧਵਰਤੀ ਵਰਗਾਂ ਤੋਂ ਬਣਦੀ ਸੀ। ਰੂਸ ‘ਚ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ 
ਅਤੇ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੇ ਸੰਘਰਸ਼ ‘ਚ ਿੌਣ ਜੇਤੂ ਹੋਵੇਗਾ, ਇਸਦਾ ਫੈਸਲਾ ਇਸੇ ਗੱਲ ਤੋਂ ਹੋਣਾ ਸੀ ਕਿ ਇਿਹ ਾਂ ਮੱਧਵਰਤੀ 
ਵਰਗਾਂ ਦੀ ਹਮਦਰਦੀ ਅਤੇ ਤਰਫ਼ਦਾਰੀ ਿੌਣ ਕਜੱਤੇਗਾ। ਸਤਾਕਲਿ ਇਸ ਖਾਸ ਸੰਦਰਭ ‘ਚ ਗੱਲ ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦੇ 
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ਸਵਾਲ ਦੀ ਚਰਚਾ ਿਰ ਰਹੇ ਹਿ ਅਤੇ ਦੱਸ ਰਹੇ ਹਿ ਕਿ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦਾ 90 ਫੀਸਦੀ ਇਿਹ ਾਂ ਮੱਧਵਰਤੀ ਵਰਗਾਂ 
ਚੋਂ ਆਉਂਦਾ ਹੈ ਜੋ ਕਿ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਵਾਂਗ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਝੱਲਦੇ ਹਿ, ਿਰ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਤੋਂ ਅਲੱਗ ਜਮਾਤੀ ਜਬਰ ਵੀ ਝੱਲਦੇ 
ਹਿ। ਿਰ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰਾਂ ਦਾ ਕਿਸੇ ਵੀ ਟੂਿ ਜਾਂ ਚਰਚਾ ਦੇ ਸੰਦਰਭ ਤੋਂ ਿੀ ਲੈਣਾ-ਦੇਣਾ? ਉਹਿਾਂ ਿੰੂ ਤਾਂ ਇੰਡੈਿਸ ਦੇਖਿੇ 
ਇੰਝ ਲੱਕਗਆ ਕਿ ਇਸ ਟੂਿ ਰਾਹੀਂ ਉਹ ਆਿਣੀ ਇਸ ਗੱਲ ਿੰੂ ਸਾਕਬਤ ਿਰ ਸਿਦੇ ਹਿ ਕਿ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਤੋਂ 
ਕਬਿਾਂ ਵੀ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਸੰਭਵ ਹੈ! ਬੱਸ ਫੇਰ ਿੀ ਚੁੱ ਿਿੇ ਚੇਿ ਕਦੱਤਾ! ਅਸੀਂ ਮੁੜ ਚੇਤੇ ਕਰਵਾਉਣਾ ਚਾਹਾਂਗੇ ਵਕ ਪ੍ਾਠਕ ਖੁਦ 
ਦੇਖਣ ਅਸੀਂ ਇਨਹ ਾਂ ਨ ੰ  ਵਾਰ-ਵਾਰ ਅਨਪ੍ੜਹ “ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ” ਵਕਉਂ ਵਕਹਾ ਹੈ। 

ਆਿਣੀਆਂ ਉਿਰੋਿਤ ਸਿਾਿਿਾਵਾਂ ਿੰੂ ਛੇਤੀ ਤੋਂ ਛੇਤੀ ਸਹੀ ਕਸੱਧ ਿਰਿ ਦੇ ਚੱਿਰ ‘ਚ ਅਸੀਂ ਦੇਖ ਸਿਦੇ ਹਾਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ 
ਹੋਰ ਬਹੁਤ ਸਾਰੀਆਂ ਗ਼ਲਤੀਆਂ ਿਰ ਬਕਹੰਦਾ ਹੈ! ਜੇ ਤੁਸੀਂ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਵੱਲੋਂ ਵਦੱਤੀ ਸਤਾਵਲਨ ਦੀ ਪ੍ਵਰਭਾਿਾ ਵੱਲ 
ਵਧਆਨ ਵਦਓਂ ਤਾਂ ਤੁਸੀਂ ਦੇਖੋਂਗੇ ਵਕ ਉਸ ਵਵੱਚ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਵੀ ਵਜਕਰ ਨਹੀਂ 
ਹੈ। ਤਦ ਤਾਂ ਫਰੇ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮੀਅਤ ‘ਚ ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਵੀ ਿਾਮਲ ਨਹੀਂ ਹੈ! ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਜਲਦੀਬਾਜੀ ‘ਚ ਨਤੀਜੇ 
ਕੱਢਣ ‘ਤੇ ਹਾਲਤ ਵਕੰਨੀ ਹਾਸੋਹੀਣੀ ਬਣ ਸਕਦੀ ਹੈ, ਪ੍ਾਠਕ ਖੁਦ ਹੀ ਦੇਖ ਲੈਣ। ਅਸੀਂ ਦੇਖ ਚੁੱ ਕੇ ਹਾਂ ਵਕ ਸਤਾਵਲਨ 
ਇੱਥੇ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ‘ਚ ਮੱਧਵਰਤੀ ਜਮਾਤਾਂ ਦੀ ਖਾਸ ਥਾਂ ਅਤ ੇਮਹੱਤਵ ਦੀ ਗੱਲ ਕਰ ਰਹੇ ਹਨ, ਨਾ ਵਕ ਇਹ ਦੱਸ 
ਰਹੇ ਹਨ ਵਕ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ‘ਚ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਿਾਮਲ ਹੈ ਜਾਂ ਨਹੀਂ। ਉਹ ਮਾਰਕਸਵਾਦੀਆਂ-ਲੈਵਨਨਵਾਦੀਆਂ ਲਈ 
ਸਵਹਜ ਸਪ੍ਿਟ ਵਥਊਰਮ ਵਾਂਗ ਹੈ ਵਕਉਂਵਕ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਸੰਕਲਪ੍ ‘ਚ ਹੀ ਇਹ ਤੱਤ ਸੰਘਟਕ ਤੱਤ ਦੇ ਰ ਸ ‘ਚ 
ਿਾਮਲ ਹੈ, ਵਜਸਦੇ ਵਬਨਾਂ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਸੰਕਲਪ੍ ਹੀ ਬੇਮਤਲਬ ਹੋ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। 

ਹੁਣ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰਾਂ ਵੱਲੋਂ ਿੇਸ਼ ਉਸ ਦੂਜੀ ਟੂਿ ਦੀ ਗੱਲ ਿਰਦੇ ਹਾਂ ਕਜਸ ਰਾਹੀਂ ਉਹ ਕਸੱਧ ਿਰਿਾ ਚਾਹੰੁਦੇ ਿੇ ਕਿ ਿੋਈ 
ਿੌਮ ਬਗੈਰ ਿਕਸੱਤੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੇ ਵੀ ਿਕਸੱਤੀ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ। ਇੱਿੇ ਉਹ ਆਿਣੀ ਇਸ ਸਿਾਿਿਾ ਿੰੂ, ਕਿ ‘ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ 
ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿਕਸੱਤੀ ਿਹੀਂ ਵੀ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ’ ਿੋਲੈਂਡ ਦੀ ਉਦਾਹਰਿ ਤੋਂ ਸਾਕਬਤ ਿਰਿ ਦੀ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ ਿਰਦੇ ਹਿ ਜੋ ਕਿ 
ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਿਾਫੀ ਹਾਸੋਹੀਣੇ ਿਤੀਕਜਆਂ ਤੱਿ ਿਹੰੁਚਾ ਕਦੰਦਾ ਹੈ, ਇਸ ਹੱਦ ਤੱਿ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਕਸੱਧਾ ਟਰਾਟਸਿੀਿੰਿ ਦੇ 
ਟੋਏ ‘ਚ ਹੀ ਕਡੱਗ ਜਾਂਦੇ ਿੇ। ਿਰ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੇ ਟਰਾਟਸਿੀਿੰਿ ਵੱਲ ਕਿਘਾਰ ਬਾਰੇ ਅਸੀਂ ਲੇਖ ਦੇ ਅਗਲੇ ਕਹੱਸੇ ‘ਚ 
ਤਫਸੀਲ ਿਾਲ ਚਰਚਾ ਿਰਾਂਗੇ। ਕਫਲਹਾਲ ਇੱਿੇ ਉਿਹ ਾਂ ਦੀ ਇਸ ਦੁਰਲੱਭ ਸਿਾਿਿਾ ਦੀ ਿੋੜ੍ਹੀ ਚੀਰ-ਫਾੜ੍ ਿਰਦੇ ਹਾਂ ਕਿ 
ਅਕਜਹੀ ਿੋਈ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ ਕਜਸਦੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਜਾਂ ਉਸਦਾ ਿੋਈ ਵੀ ਕਹੱਸਾ ਿਕਸੱਤਾ ਿਾ ਹੋਵੇ। ਇਸਦੇ 
ਿਾਲ ਹੀ, ਅਸੀਂ ਇਹ ਵੀ ਕਵਖਾਵਾਂਗੇ ਕਿ ਕਿੰਝ ਿੋਲੈਂਡ ਦੇ ਸੰਬੰਧ ‘ਚ ਅਕਜਹਾ ਿੁਝ ਵੀ ਿਹੀਂ ਸੀ ਕਜਹਾ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ 
ਦਾਅਵਾ ਿੀਤਾ ਹੈ। ਇਸ ਸੰਬੰਧ ‘ਚ ਅਸੀਂ ਉੱਿਰ ਵੀ ਇੱਿੇ ਛੋਟੇ ਉਿ-ਕਸਰਲੇਖ ‘ਚ ਲੈਕਿਿ ਦੇ ਹਵਾਕਲਆਂ ਰਾਹੀਂ ਕਦਖਾ ਚੁੱ ਿੇ 
ਹਾਂ ਕਿ ਿੋਕਲਸ਼ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਇੱਿ ਿਕਸੱਤੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਹੀ ਸੀ। 

ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਅਸੀਂ ਇਹ ਵੀ ਵਵਖਾਵਾਂਗੇ ਵਕ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਵਕਸ ਤਰਹਾਂ ਮੇਹਵਰੰਗ ਤੋਂ ਲੈਕੇ ਲੈਵਨਨ ਤੱਕ ਨ ੰ  ‘ਵਮਸ 
ਵਰਪ੍ਰਜੈਂਟ’ ਕਰਦੇ ਨੇ, ਬੇਹੱਦ ਮਨਆਏ ਢੰਗ ਨਾਲ ਉਨਹ ਾਂ ਦੀਆਂ ਟ ਕਾਂ ਦੀ ਵਵਆਵਖਆ ਕਰਦੇ ਨੇ ਅਤੇ ਆਪ੍ਣੇ 
ਮ ਰਖਤਾਪ੍ ਰਨ ਵਸਧਾਂਤਾਂ ਨ ੰ  ਮੇਹਵਰੰਗ ਅਤੇ ਲੈਵਨਨ ਦੇ ਮੁੰ ਹੋਂ ਕਹਾਉਣ ਦੀ ਕੋਵਿਿ ਕਰਦੇ ਨੇ। ਆਓ ਦੇਖਦੇ ਹਾਂ ਕਿ 
ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਇਹ ਿਾਰਿਾਮੇ ਕਿਵੇਂ ਿੀਤੇ ਹਿ। 
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ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਲੈਕਿਿ ਦੇ ਹਵਾਲੇ ਿਾਲ ਮੇਹਕਰੰਗ ਦੀ ਇਹ ਟੂਿ ਕਦੱਤੀ ਹੈ - 

“ਉਹ ਸਮਾਂ ਗੁਜ਼ਰ ਕਗਆ ਜਦੋਂ ਬੁਰਜੂਆ ਇਿਿਲਾਬ ਅਜ਼ਾਦ ਿੋਲੈਂਡ ਕਸਰਜ ਸਿਦਾ ਸੀ, ਹੁਣ ਿੋਲੈਂਡ ਦਾ ਮੁੜ੍ 
ਉੱਿਾਿ ਕਸਰਫ ਸਮਾਕਜਿ ਇਿਿਲਾਬ ਜ਼ਰੀਏ ਹੀ ਸੰਭਵ ਹੈ, ਕਜਸਦੀ ਿਰਕਿਕਰਆ ਕਵੱਚ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਇਸ ਦੀਆਂ 
ਜੰ਼ਜ਼ੀਰਾਂ ਤੋੜੇ੍ਗਾ।” (ਦੇਖੋ, ਲੈਕਿਿ ਦੁਆਰਾ ਆਿਣੇ ਲੇਖ ‘ਸਾਡੇ ਿਰੋਗਰਾਮ ਕਵੱਚ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ’, ਕਵੱਚ ਕਦੱਤਾ ਮੇਹਕਰੰਗ 
ਦਾ ਹਵਾਲਾ, ਸਮੱੁਚੀਆਂ ਰਚਿਾਵਾਂ, ਭਾਗ 6, ਿੰਿਾ 457, ਅੰਗਰੇਜ਼ੀ ਤੋਂ ਅਿੁਵਾਦ ਿਰਤੀਬੱਧ ਦਾ) 

ਇਸ ਮਗਰੋਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਕਲਕਖਆ ਹੈ ਕਿ “ਲੈਕਿਿ ਮੇਹਕਰੰਗ ਦੇ ਇਹਿਾਂ ਕਵਚਾਰਾਂ ਿਾਲ਼ ਸਕਹਮਤੀ ਿਰਗਟਾਉਂਦੇ ਹੋਏ 
ਕਲਖਦੇ ਹਿ” ਅਤੇ ਫੇਰ ਲੈਕਿਿ ਦੀ ਇਹ ਟੂਿ ਿੇਸ਼ ਿੀਤੀ ਹੈ - 

“ਅਸੀਂ ਿੂਰੀ ਤਰਾਂ ਮੇਹਕਰੰਗ ਦੇ ਿਤੀਜੇ ਿਾਲ਼ ਸਕਹਮਤ ਹਾਂ। ਅਸੀਂ ਕਸਰਫ ਇਹ ਿਕਹਣਾ ਚਾਹਾਂਗੇ ਕਿ ਇਹ ਿਤੀਜਾ 
ਤਾਂ ਵੀ ਸਹੀ ਹੀ ਰਕਹੰਦਾ ਜੇਿਰ ਅਸੀਂ ਆਿਣੀਆਂ ਦਲੀਲਾਂ ਕਵੱਚ ਮੇਹਕਰੰਗ ਕਜੰਿਾ ਦੂਰ ਿਾ ਜਾਈਏ। ਕਬਿਾਂ ਸ਼ੱਿ 
ਹੁਣ ਦੀਆਂ ਹਾਲਤਾਂ ’ਚ ਿੋਕਲਸ਼ ਸਵਾਲ ਿੰਜਾਹ ਸਾਲ ਿਕਹਲਾਂ ਿਾਲ਼ੋਂ ਬੁਕਿਆਦੀ ਤੌਰ ’ਤੇ ਵੱਖਰਾ ਹੈ। ਪ੍ਰ ਤਾਂ ਵੀ 
ਵਰਤਮਾਨ ਹਾਲਤ ਨ ੰ  ਅਬਦਲ ਨਹੀਂ ਸਮਵਝਆ ਜਾ ਸਕਦਾ। ਜਮਾਤੀ ਵੈਰ-ਵਵਰੋਧ ਨੇ ਹੁਣ ਵਬਨਾਂ ਿੱਕ ਕੌਮੀ 
ਸਵਾਲ ਨ ੰ  ਦ ਰ ਵਪੱ੍ਠਭ ਮੀ ’ਚ ਧੱਕ ਵਦੱਤਾ ਹੈ, ਪ੍ਰ ਵਸਧਾਂਤਵਾਦ (Doctorionarism ) ਦੀ ਗਲਤੀ ਦੇ ਖਤਰੇ ਤੋਂ 
ਵਬਨਾਂ, ਇਸ ’ਤੇ ਸਪੱ੍ਿਟ ਰ ਪ੍ ’ਚ ਜੋ਼ਰ ਨਹੀਂ ਵਦੱਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਵਕ ਕੋਈ ਖਾਸ ਕੌਮ ਵਸਆਸੀ ਡਰਾਮੇ ’ਚ 
ਆਰਜ਼ੀ ਤੌਰ ’ਤੇ ਮ ਹਰੇ ਨਹੀਂ ਆ ਸਕਦੀ। ਵਬਨਾਂ ਿੱਕ ਇਸ ਗੱਲ ਦੀ ਸੰਭਾਵਨਾ ਬਹੁਤ ਘੱਟ ਹੈ ਵਕ 
ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਢਵਹ ਢੇਰੀ ਹੋਣ ਤੋਂ ਪ੍ਵਹਲਾਂ ਪ੍ੋਲੈਂਡ ਦੀ ਮੜੁ ਬਹਾਲੀ ਹੋ ਸਕੇਗੀ, ਪ੍ਰ ਇਹ ਨਹੀਂ ਵਕਹਾ ਜਾ 
ਸਕਦਾ ਵਕ ਉੱਕਾ ਹੀ ਅਸੰਭਵ ਹੈ, ਜਾਂ ਅਵਜਹੀਆਂ ਹਾਲਤਾਂ ਨਹੀਂ ਪ੍ੈਦਾ ਹੋ ਸਕਦੀਆਂ ਵਜਸ ’ਚ ਪ੍ੋਵਲਿ 
ਬੁਰਜ ਆਜ਼ੀ ਅਜ਼ਾਦੀ ਦਾ ਪੱ੍ਖ ਲਵੇ ਆਵਦ। ਰ ਸੀ ਸਮਾਵਜਕ ਜਮਹ ਰੀਤ ਦਾ ਆਪ੍ਣੇ ਹੱਥ ਬੰਨਹ ਣ ਦਾ ਜ਼ਰਾ 
ਵਜੰਨਾ ਵੀ ਇਰਾਦਾ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਕੌਮਾਂ ਦਾ ਆਪ੍-ਵਨਰਣੇ ਦਾ ਹੱਕ ਆਪ੍ਣੇ ਪ੍ਰੋਗਰਾਮ ’ਚ ਿਾਮਲ ਕਰਵਦਆਂ, ਇਹ 
ਸਾਰੇ ਸੰਭਵ, ਸਾਰੇ ਵਚਤਵੇ ਜਾਂ ਸਕਣਯੋਗ ਜੋੜਾਂ (Combinations)  ਨ ੰ  ਵਧਆਨ ਵਵੱਚ ਰੱਖਦੀ ਹੈ। ਇਹ ਪ੍ਰੋਗਰਾਮ 
ਵਕਸੇ ਵੀ ਤਰਾਂ ਪ੍ੋਵਲਿ ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਨ ੰ  ਅਜ਼ਾਦ ਪ੍ੋਵਲਿ ਗਣਰਾਜ ਦਾ ਨਾਹਰਾ ਅਪ੍ਨਾਉਣੋਂ ਨਹੀਂ ਰੋਕਦਾ, ਭਾਵੇਂ 
ਵਕ ਸਮਾਜਵਾਦ ਆਉਣ ਤੱਕ ਇਸ ਦੇ ਹਕੀਕਤ ਬਣਨ ਦੀ ਸੰਭਾਵਨਾ ਨਾ ਮਾਤਰ ਹੈ।” (ਉਿਰੋਿਤ, ਿੰ. 457-
458)  

ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਇਹ ਕਲਖਦਾ ਹੈ,  

“ਉੱਿਰ ਕਦੱਤੇ ਮੇਹਕਰੰਗ ਦੇ ਹਵਾਲੇ, ਕਜਸ ਿਾਲ਼ ਿਾਮਰੇਡ ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਸਕਹਮਤੀ ਿਰਗਟਾਈ ਉਸਤੋਂ ਸਾਫ ਹੈ ਕਿ ਇੱਿ 
ਬਹੁਿੌਮੀ ਦੇਸ਼ ਕਵੱਚ ਜ਼ਰੂਰੀ ਿਹੀਂ ਹੈ ਕਿ ਉਸ ਿੌਮ ਦੀ ਮੁਿਤੀ ਕਿਸੇ ਵੀ ਤਰਾਂ ਦੇ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਬ ਜ਼ਰੀਏ ਹੀ 
ਹੋਵੇ। ਇਹ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਦੇ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਵੱਲੋਂ ਜ਼ਾਬਰ ਿੌਮ ਦੇ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਿਾਲ਼ ਕਮਲ਼ਿੇ ‘ਸਮਾਕਜਿ ਇਿਿਲਾਬ’ 
(ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੇ ਮੁਤਾਬਿ, ਕਜਸਦਾ ਭਾਵ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਹੀ ਹੋ ਸਿਦਾ ਹੈ) ਜ਼ਰੀਏ ਵੀ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ। 
ਆਿਣੇ ਦੇਸ਼ ਜਾਂ ਿੌਮ ਦੀ ਅਜ਼ਾਦੀ ਦੇ ਸੰਘਰਸ਼ ’ਚ ਜਰੂਰੀ ਿਹੀਂ ਕਿ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਬੁਰਜੂਆਜ਼ੀ ਿਾਲ਼ ਗੱਠਜੋੜ੍ ਬਣਾਵ ੇ
ਹੀ। ਉਿਰੋਿਤ ਹਵਾਲੇ ਤੋਂ ਇਹ ਵੀ ਸਿੱਸ਼ਟ ਹੈ ਕਿ ਜੇਿਰ ਕਿਸੇ ਖਾਸ ਸਮੇਂ ਕਿਸੇ ਖਾਸ ਿੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜ਼ੀ ਿੇ 



53 
 

ਅਜ਼ਾਦੀ ਦਾ ਝੰਡਾ ਿਹੀਂ ਚੁੱ ਕਿਆ ਹੋਇਆ ਤਾਂ ਇਸਦਾ ਇਹ ਵੀ ਮਤਲਬ ਿਹੀਂ ਕਿ ਉਹ ਿਦੇ ਿਹੀਂ ਚੁੱ ਿੇਗੀ।” 
(ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, ਿਰਤੀਬੱਧ-33)  

ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਸਾਡੇ ਵਰਗੇ “ਿਾਿਾਬਲ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀਆਂ” ਲਈ “ਿੈਦਾ ਹੋਈ ਸਮੱਕਸਆ” ਿੰੂ ਇਸ ਤਰਹਾਂ 
ਕਬਆਕਿਆ ਹੈ,  

“ਮੇਹਕਰੰਗ ਦਾ ਉਿਰੋਿਤ ਹਵਾਲਾ, ਅਤੇ ਇਸ ਬਾਰੇ ਲੈਕਿਿ ਦੀ ਚਰਚਾ ਉਹਿਾਂ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀਆਂ ਲਈ ਸਮੱਕਸਆ 
ਿੈਦਾ ਿਰ ਕਦੰਦੀ ਹੈ ਕਜਹੜੇ੍ ਦਾਅਵਾ ਿਰਦੇ ਹਿ ਕਿ ਿੋਈ ਿੌਮ ਕਸਰਫ ਤਾਂ ਹੀ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੇ ਜੇਿਰ 
ਉਸਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜ਼ੀ ਵੀ ਿਕਸੱਤੀ ਹੋਵੇ (ਜਦਕਿ ਮਾਰਿਸਵਾਦ ਕਸਖਾਉਂਦਾ ਹੈ ਕਿ ਅਕਜਹਾ ਹੋ ਵੀ ਸਿਦਾ ਹੈ ਅਤੇ 
ਿਹੀਂ ਵੀ)। ਇਹਿਾਂ ਮੁਤਾਬਿ ਹਾਲਤ ਇਸ ਤਰਾਂ ਦੀ ਬਣੇਗੀ ਕਿ ਜਦੋਂ ਮਾਰਿਸ-ਏਗਂਲਜ਼ ਅਤੇ ਿਾਉਟਸਿੀ ਿੇ 
ਿੋਲੈਂਡ ਦੀ ਮੁੜ੍-ਬਹਾਲੀ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿੀਤੀ ਤਾਂ ਿੋਲੈਂਡ ਇੱਿ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ (ਬੁਰਜੂਅਜ਼ੀ ਸਮੇਤ) ਸੀ, ਜਦੋਂ 
ਮੇਹਕਰੰਗ ਕਿਹਾ ਕਿ ਹੁਣ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਹੀ ਿੋਲੈਂਡ ਦੀਆਂ ਗੁਲਾਮੀ ਦੀਆਂ ਜੰ਼ਜ਼ੀਰਾਂ ਤੋੜੇ੍ਗਾ, ਉਦੋਂ ਿੋਲੈਂਡ ਬੁਜੂਆਜ਼ੀ 
ਸਮੇਤ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਿਹੀਂ ਕਰਹਾ ਅਤੇ ਜਦੋਂ ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਕਿਹਾ ਕਿ ਭਕਵੱਖ ਕਵੱਚ ਕਫਰ ਅਕਜਹੀਆਂ ਹਾਲਤਾਂ ਿੈਦਾ ਹੋ 
ਸਿਦੀਆਂ ਹਿ ਕਿ ਕਫਰ ਤੋਂ ਿੋਕਲਸ਼ ਬੁਰਜੂਆਜ਼ੀ ਿੋਲੈਂਡ ਦੀ ਅਜ਼ਾਦੀ ਦਾ ਿੱਖ ਲਵੇ ਅਤੇ ਅਕਜਹਾ ਹੀ ਹੋਇਆ ਵੀ, 
ਤਾਂ ਉਦੋਂ ਿੋਲੈਂਡ ਬੁਰਜੂਆਜ਼ੀ ਕਫਰ ਤੋਂ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਬਣ ਕਗਆ! ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਿੰੂ ਸਮਝ ਸਿਣ ’ਚ ਅਯੋਗ 
ਮਾਰਿਸਵਾਦੀਆਂ ਦਾ ਅਜੇਹਾ ਹੀ ਹਾਸੋਹੀਣਾ ਹਸ਼ਰ ਹੰੁਦਾ ਹੈ।” 

ਇਹ ਹੈ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦਾ ਤਰਿ-ਢੰਗ! ਅਵਜਹੀ ਵਵਆਵਖਆ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਨ ੰ  ਵਸਆਸੀ ਰ ਪ੍ ਤੋਂ ਅਨਪ੍ੜਹ ਨਾ ਵਕਹਾ ਜਾਵੇ 
ਤਾਂ ਹਰੋ ਕੀ ਵਕਹਾ ਜਾਵੇ? ਹੁਣ ਆਓ ਦੇਖਦੇ ਹਾਂ ਵਕ ਲੈਵਨਨ ਉਪ੍ਰੋਕਤ ਵਲਖਤ ‘ਚ ਮੇਹਵਰੰਗ ਦੀ ਟ ਕ ਦੇ ਹਵਾਲੇ ਨਾਲ 
ਅਸਲ ‘ਚ ਕੀ ਕਵਹ ਰਹੇ ਹਨ।  

ਿਕਹਲੀ ਗੱਲ ਤਾਂ ਮੇਹਕਰੰਗ ਦੀ ਕਜਹੜ੍ੀ ਟੂਿ ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਿੇਸ਼ ਿੀਤੀ ਹੈ ਉਸ ਕਵੱਚ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਿੋਈ 
ਕਜਿਰ ਹੀ ਿਹੀਂ ਹੈ; ਮੇਹਕਰੰਗ ‘ਸਮਾਕਜਿ ਇਿਿਲਾਬ’ ਦੀ ਗੱਲ ਿਰ ਰਹੇ ਹਿ ਅਤੇ ਦੱਸ ਰਹੇ ਹਿ ਕਿ ਿੋਲੈਂਡ ਦੀ ਿੌਮੀ 
ਅਜਾਦੀ ਦੇ ਸਵਾਲ ਿੰੂ ਹੱਲ ਿਰਿ ‘ਚ ਉੱਿੋਂ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਸਮਰੱਿ ਿਹੀਂ ਹੈ ਅਤੇ ਹੁਣ ਇਹ ਿਾਰਜ ਵੀ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ 
ਜਮਾਤ ਿੰੂ ਆਿਣੀ ਅਗਵਾਈ ‘ਚ ਿੂਰਾ ਿਰਿਾ ਹੋਵੇਗਾ। ਜਦੋਂ ਵੀ ਇਹ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੀ ਇਿਿਲਾਬੀ 
ਲਕਹਰ ਤੋਂ ਖਤਰਾ ਮਕਹਸੂਸ ਿਰਦੀ ਹੈ, ਜੋ ਕਿ ਿੌਮੀ ਜਮਹੂਰੀ ਸਵਾਲ ਦਾ ਵਧੇਰੇ ਰੈਡੀਿਲ ਅਤੇ ਸੰਗਤ ਹੱਲ ਿਰ ਸਿਦੀ 
ਹੈ, ਤਾਂ ਉਹ ਜਾਬਰ ਿੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿਾਲ ਸੌਦੇਬਾਜੀ ਅਤੇ ਸਮਝੌਤੇ ਿਰਿ ਲੱਗਦੀ ਹੈ। ਇਸਦਾ ਇਹ ਮਤਲਬ ਨਹੀਂ 
ਹੈ ਵਕ ਪ੍ੋਲੈਂਡ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਵਿਕਾਰ ਨਹੀਂ ਸੀ। ਅਸੀਂ ਿਕਹਲਾਂ ਵੀ ਦੱਸ ਚੁੱ ਿੇ ਹਾਂ ਕਿ ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਖੁਦ 
ਹੀ ਸਿਸ਼ਟ ਿੀਤਾ ਸੀ ਕਿ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਕਸ਼ਿਾਰ ਹੋਣ ਦਾ ਇਹ ਮਤਲਬ ਿਹੀਂ ਹੈ ਕਿ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਲਾਜ਼ਮੀ ਤੌਰ ‘ਤੇ 
ਰੈਡੀਿਲ ਢੰਗ ਿਾਲ ਹੀ ਇਸ ਸਵਾਲ ਿੰੂ ਹੱਲ ਿਰੇਗੀ, ਰੈਡੀਿਲ ਢੰਗ ਿਾਲ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ‘ਚ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਿਰੇਗੀ। ਸਗੋਂ 
ਲੈਕਿਿ, ਸਤਾਕਲਿ ਅਤੇ ਮਾਓ ਿੇ ਵਾਰ-ਵਾਰ ਦੱਕਸਆ ਕਿ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਦੌਰ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿਕਸੱਤੀ ਹੋਣ ਦੇ 
ਬਾਵਜੂਦ ਕਿਉਂਕਿ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੀ ਇਿਿਲਾਬੀ ਲਕਹਰ ਤੋਂ ਵੀ ਡਰਦੀ ਹੈ, ਇਸ ਲਈ ਉਹ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦੇ 
ਿਾਰਜ ‘ਚ ਵੀ ਡਾਵਾਂਡੋਲ ਰਵੱਈਆ ਕਦਖਾਵੇਗੀ। ਇਸਦਾ ਇਹ ਮਤਲਬ ਿਹੀਂ ਹੈ ਕਿ ਉਹ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਕਸ਼ਿਾਰ ਿਹੀਂ 
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ਹੈ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੰੂ ਲੱਗਦਾ ਹੈ। ਦੇਖੋ ਕਿ 1916 ‘ਚ ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਿੋਕਲਸ਼ ਅਤੇ ਗੈਲੀਸ਼ੀਆ, ਆਰਮੀਿੀਆ ਆਕਦ 
ਵਰਗੇ ਦੇਸ਼ਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਬਾਰੇ ਿੀ ਕਲਕਖਆ ਹੈ:  

“ਜਾਹਰ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਪ੍ੋਵਲਿ ਸਾਥੀ ਇਸ ਵਕਸਮ ਦੇ ਵਵਦਰੋਹ ਦਾ ਇਸ ਅਧਾਰ ‘ਤੇ ਕਵਰੋਧ ਿਰਦੇ ਹਿ ਵਕ ਇਨਹ ਾਂ 
ਕਬਜਾ ਕੀਤੇ ਗਏ ਦੇਿਾਂ ‘ਚ ਵੀ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ ਹੈ ਅਤੇ ਉਹ ਵੀ ਦ ਜੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਦੀ ਜਨਤਾ ਨ ੰ  ਦਬਾਉਂਦੀ ਹ ੈ
ਜਾਂ ਵਜਆਦਾ ਠੀਕ ਵਕਹਾ ਜਾਵੇ, ਤਾਂ ਦਬਾ ਸਕਦੀ ਹੈ, ਵਕਉਂਵਕ ਸਵਾਲ ਵਸਰਫ਼ “ਦਬਾਉਣ ਦੇ ਹੱਿ” ਦਾ ਹੈ। 
ਵਸੱਟੇ ਵਜੋਂ, ਵਕਸੇ ਜੰਗ ਵਵਿੇਿ ਅਥੇ ਵਵਦਰੋਹ ਵਵਿੇਿ ਦੇ ਮੁਲਾਂਕਣ ਲਈ ਜੋ ਕਸਵੱਟੀ ਚੁਣੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਉਹ 
ਉਸ ਜੰਗ ਅਤੇ ਵਵਦਰੋਹ ਦੇ ਅਸਲ ਸਮਾਵਜਕ ਤੱਤ (ਜਾਬਰ ਕੌਮ ਤੋਂ ਅਜਾਦੀ ਲਈ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਦਾ 
ਸੰਘਰਿ) ਨਹੀਂ, ਸਗੋਂ ਇਸ ਸਮੇਂ ਖੁਦ ਿਕਸੱਤੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਵੱਲੋਂ  “ਦਬਾਉਣ ਦੇ” ਆਪ੍ਣੇ “ਹੱਿ” ਦੀ ਸੰਭਾਵੀ 
ਪ੍ਰਾਪ੍ਤੀ ਹੈ।” (ਲੈਕਿਿ, ਆਪ੍ਾ-ਵਨਰਣੇ ਸੰਬੰਧੀ ਬਵਹਸ ਦੇ ਨਤੀਜੇ) 

ਲੈਕਿਿ ਇੱਿੇ ਸਾਫ਼ ਸ਼ਬਦਾਂ ‘ਚ ਦੱਸ ਰਹੇ ਹਿ ਕਿ ਹਰੇਿ ਿਬਜਾ ਿੀਤੀ ਗਈ ਿੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿਕਸੱਤੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਹੈ 
ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਿੋਕਲਸ਼ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਵੀ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ। ਇਸ ਿਾਲ ਿੋਈ ਫ਼ਰਿ ਿਹੀਂ ਿੈਂਦਾ ਕਿ ਿੋਲੈਂਡ ਦੀ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦੇ ਿਾਰਜ 
ਿੰੂ ਉਹ ਿੂਰਾ ਿਰ ਸਿਦੀ ਹੈ ਜਾਂ ਿਹੀਂ। ਜੇ ਇਸ ਿਾਰਜ ਿੰੂ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਵੀ ਿੂਰਾ ਿਰਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਹ ਿੋਈ 
ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਿਹੀਂ ਹੋਵੇਗਾ। ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਆਿਣੇ ਿੌਮੀ ਜਜ਼ਬਾਤਾਂ ‘ਚ ਬਕਹਿਿੇ ਲੈਕਿਿਵਾਦ ਦੇ ਬੁਕਿਆਦੀ 
ਕਸਧਾਂਤਾਂ ਿੰੂ ਵੀ ਭੁੱ ਲ ਕਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਕਸੱਟੇ ਵਜੋਂ ਟਰਾਟਸਿੀਿੰਿ ਵੱਲ ਿੂਚ ਿਰ ਕਗਆ ਹੈ, ਕਜਸ ਬਾਰੇ ਅਸੀਂ ਅੱਗੇ ਗੱਲ 
ਿਰਾਂਗੇ। 

1916 ਤੋਂ ਿਕਹਲਾਂ 1914 ‘ਚ ਵੀ ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਆਿਣੇ ਲੇਖ ‘ਕਸਆਸੀ ਸਬਿ’ ‘ਚ ਸਾਫ਼ ਸ਼ਬਦਾਂ ‘ਚ ਦੱਕਸਆ ਸੀ ਕਿ ਿੋਕਲਸ਼ 
ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੀ ਕਸ਼ਿਾਰ ਹੈ। ਦੇਖੋ ਲੈਕਿਿ ਿੀ ਕਲਖਦੇ ਿੇ:  

“ਖਬਰ ਮੁਤਾਬਿ ਸਤੋਕਲਕਿਿ ਿੇ ਖੁਦ ਕਮਲਿੇ ਇਹ ਵਾਰਤਾਵਾਂ ਿੋਕਲਸ਼ ਿੁਲੀਿ ਜਮਾਤ ਿਾਲ ਿੀਤੀਆਂ, ਜੋ ਕਿ 
ਿੋਲੈਂਡ ਦੇ ਵੱਡੇ ਭੌਂ-ਮਾਲਿ ਹਿ। ਸਤੋਕਲਕਿਿ ਿੇ ਇਿਰਾਰ ਿੀਤੇ। ਕਬਲ ਿੇਸ਼ ਿੀਤੇ ਗਏ। ਿਰ...ਹੋਮ ਖੇਤਰ ਿੰੂ 
ਿੋਲੈਂਡ ਤੋਂ ਵੱਖ ਿਰ ਕਦੱਤਾ ਕਗਆ ਅਤੇ ਸਵੈ-ਹਿੂਮਤ ਿਰਿ ਵਾਲੇ ਿੋਲੈਂਡ ‘ਚ ਿੋਕਲਸ਼ ਭਾਸ਼ਾ ਿੰੂ ਰਾਜ ਿਕਰਸ਼ਦ 
ਵੱਲੋਂ ਖਾਰਜ ਿਰ ਕਦੱਤਾ ਕਗਆ... 

“ਇੱਿ ਹੋਰ ਸਮਝੌਤੇ ਬਾਰੇ ਸੁਣੋ ਕਜਸਿੰੂ “ਫਾੜ੍” ਕਦੱਤਾ ਕਗਆ, ਜਦਕਿ ਉਹ ਮਮੂਲੀ ਸੀ। ਹਾਲ ਹੀ ‘ਚ ਸਰਵ-ਰੂਸੀ 
ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੀ ਤਰਫੋਂ ਗੁਚਿੋਵ ਿੇ ਕਿਹਾ ਕਿ ਇਸ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿੇ ਉਲਟ-ਇਿਿਲਾਬੀ ਸਰਿਾਰ ਦੇ ਿਾਲ “ਇਿਹ ਾਂ 
ਸਾਰੇ ਸੁਧਾਰਾਂ ਿੰੂ ਲਾਗੂ ਿਰਿ ਬਦਲੇ ਉਸਿੰੂ ਹਮਾਇਤ ਦੇਣ” ਦਾ ਗੁਿਤ ਸਮਝੌਤਾ ਿੀਤਾ ਹੈ। ਹਮਾਇਤ ਤਾਂ ਕਦੱਤੀ 
ਗਈ ਿਰ ਿੋਈ ਸੁਧਾਰ ਿਹੀਂ ਿੀਤੇ ਗਏ। 

“ਅਸੀਂ ਜੋ ਉਦਾਹਰਿਾਂ ਕਦੱਤੀਆਂ ਹਿ ਉਸ ਕਵੱਚ ਬੁਰਜੂਆਜੀ, ਭਾਵ ਕਵਰੋਧੀ ਧੜ੍ਾ ਿਹੀਂ ਹੈ, ਕਜਸਿੇ ਕਿ ਉਹ 
ਗੁਿਤ ਸਮਝੌਤਾ ਿੀਤਾ, ਸਗੋਂ ਰਾਜਸੀ ਭੌਂ-ਮਾਲਿ ਹਿ ਕਜਿਹ ਾਂ ਿੇ ਇਹ ਗੁਿਤ ਸਮਝੌਤੇ ਿੀਤੇ, ਭਾਵ, ਇਹ ਕਿ 
ਸਤੋਕਲਕਿਿ ਵੱਲ ਇੱਿ ਿਦਮ ਵਧਾਉਂਗੇ ਅਤੇ ਸਾਿੰੂ ਿੋਕਲਸ਼ ਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਿਾਲ ਸਵੈ-ਹਿੂਮਤ ਕਮਲੇਗੀ। ਉਿਹ ਾਂ ਿਦਮ 
ਤਾਂ ਵਧਾਏ ਿਰ ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਿੋਈ ਿੋਕਲਸ਼ ਭਾਸ਼ਾ ਿਹੀਂ ਕਮਲੀ।” (ਉਹੀ, ਿੰ. 170-171) 
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ਅੱਗੇ ਲੈਕਿਿ ਦੱਸਦੇ ਿੇ ਕਿ ਿੋਕਲਸ਼ ਭੌਂ-ਮਾਲਿ ਜਮਾਤ ਜੋ ਕਿ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ ਦੀ ਹਾਲਤ ‘ਚ ਸੀ, ਕਿੰਝ ਹਾਿਮ ਰੂਸੀ ਭੌਂ-
ਮਾਲਿ ਜਮਾਤ ਦੇ ਿਾਲ ਯਹੂਦੀਆਂ ਦੇ ਕਵਰੁੱ ਧ ਜਬਰ ਿਰਿ ਲਈ ਸਮਝੌਤੇ ਿਰ ਰਹੀ ਸੀ। ਿਰ ਇਹ ਸਾਰੇ ਸਮਝੌਤੇ ਿੋਕਲਸ਼ 
ਭੌਂ-ਮਾਲਿ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਰੂਸੀ ਭੌਂ-ਮਾਲਿ ਜਮਾਤ ਿਰ ਰਹੀ ਸੀ। ਇਸ ਕਵੱਚ ਿੋਕਲਸ਼ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੀ ਿੋਈ ਅਵਾਜ਼ ਿਹੀਂ 
ਸੀ, ਹਾਲਾਂਕਿ ਉਹ ਵੀ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਦਾ ਅਕਧਿਾਰ ਹਾਸਲ ਿਰਿ ‘ਚ ਕਦਲਚਸਿੀ ਰੱਖਦੀ ਸੀ ਅਤੇ 
ਇਸ ਿਾਲ ਹੀ ਜਦ ਵੀ ਿੋਕਲਸ਼ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੀਆਂ ਰੈਡੀਿਲ ਘੂਰੀਆਂ ਤੋਂ ਘਬਰਾਉਂਦੀ ਸੀ, ਤਾਂ ਰੂਸੀ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ 
ਿਾਲ ਸਮਝੌਤੇ ਿਰਿ ਿੰੂ ਵੀ ਕਤਆਰ ਰਕਹੰਦੀ ਸੀ। ਿਰ ਇਿਹ ਾਂ ਸਾਰੀਆਂ ਚੀਜਾਂ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ ਉਸਦਾ ਖਾਸਾ ਕਸਆਸੀ ਤੌਰ ‘ਤ ੇ
ਸੁਤੰਤਰ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦਾ ਿਹੀਂ ਸਗੋਂ ਇੱਿ ਿਕਸੱਤੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦਾ ਹੀ ਸੀ। ਿੋਕਲਸ਼ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਅਸਲ ‘ਚ ਿਕਸੱਤੀ ਸੀ 
ਅਤੇ ਲੈਕਿਿ ਦਾ ਵੀ ਇਹੀ ਮੰਿਣਾ ਸੀ, ਇਸਦੇ ਹੋਰ ਸੰਦਰਭ ਦੇਖਣ ਲਈ ਉੱਿਰ ਕਦੱਤਾ ਕਗਆ ਉਿ-ਕਸਰਲੇਖ ‘ਿੋਲੈਂਡ ‘ਚ 
ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੇ ਿਕਸੱਤੇ ਹੋਣ ਦਾ ਸਵਾਲ’ ਦੇਖੋ।   

ਇਸ ਲਈ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਪ੍ੋਵਲਿ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਦੇ ਵਤੀਰੇ ਦੇ ਵਜਹੜੇ ਵਤੰਨ ਵੱਖ ਦੌਰ ਵਗਣਾ ਰਹੇ ਨੇ, ਉਨਹ ਾਂ ਵਤੰਨਾਂ 
ਹੀ ਦੌਰਾਂ ‘ਚ ਉੱਥੋਂ ਦੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਹੀ ਸੀ। ਉਹ ਇਸ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਵਵਰੁੱ ਧ ਲੜ ਰਹੀ ਸੀ ਜਾਂ 
ਨਹੀਂ, ਇਸ ਨਾਲ ਉਸਦੇ ਪ੍ਵਸੱਤੇ ਹੋਣ ਦਾ ਕੋਈ ਸੰਬੰਧ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਅਸਲ ‘ਚ ਹਾਸੋਹੀਣੀ ਹਾਲਤ ਸੁਖਵਵੰਦਰ 
ਲਈ ਬਣ ਗਈ ਹੈ, ਵਜਸਦੇ ਮੁਤਾਬਕ, ਪ੍ਵਹਲੇ ਦੌਰ ‘ਚ ਪ੍ਵੋਲਿ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਕੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਲਈ ਲੜ ਰਹੀ ਸੀ ਅਤ ੇ
ਇਸ ਲਈ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਸੀ, ਫੇਰ ਦ ਜੇ ਦੌਰ ‘ਚ ਉਹ ਕੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਲਈ ਨਹੀਂ ਲੜ ਰਹੀ ਸੀ, ਇਸ ਲਈ ਉਹ ਪ੍ਵਸੱਤੀ 
ਨਹੀਂ ਸੀ, ਅਤੇ ਤੀਜੇ ਦੌਰ ‘ਚ ਉਹ ਮੁੜ ਤੋਂ ਕੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਲਈ ਲੜ ਰਹੀ ਸੀ, ਮਤਲਬ ਵਕ ਉਹ ਮੁੜ ਤੋਂ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਹ ੋ
ਗਈ! ਇਿਹ ਾਂ ਿੇ ਤਾਂ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਅੱਿੜ੍-ਬੱਿੜ੍ ਬੰਬੇ ਬੋ ਦੀ ਖੇਡ ਬਣਾ ਕਦੱਤੀ ਹੈ। ਇਸੇ ਤੋਂ ਿਤਾ ਚੱਲਦਾ ਹੈ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ 
ਕਿਹੋ-ਕਜਹੇ ਘਾਲੇ-ਮਾਲੇ ‘ਚ ਫਸ ਕਗਆ ਹੈ। 

ਸਾਡੇ ਮੁਤਾਬਕ ਤਾਂ ਇਨਹ ਾਂ ਵਤੰਨਾਂ ਹੀ ਦੌਰਾਂ ‘ਚ ਪ੍ੋਵਲਿ ਕੌਮ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਦੇ ਮ ਲ ‘ਚ ਪ੍ੋਵਲਿ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਹੀ 
ਹੈ, ਭਾਵੇਂ ਉਹ ਵਕਸੇ ਦੌਰ ‘ਚ ਇਸਦੇ ਵਵਰੁੱ ਧ ਕੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦੀ ਲਵਹਰ ‘ਚ ਸਰਗਰਮ ਵਹੱਸੇਦਾਰੀ ਕਰੇ ਜਾਂ ਨਾ ਕਰੇ ਜਾਂ 
ਡਾਵਾਂਡੋਲ ਢੰਗ ਨਾਲ ਕਰੇ। ਕੱੁਲ-ਵਮਲਾਕੇ ਇਹ ਵਕ ਕੋਈ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਹੈ ਜਾਂ ਨਹੀਂ ਇਸਦਾ ਇਸ ਗੱਲ ਨਾਲ 
ਕੋਈ ਵਸੱਧਾ ਸਮਾਨ-ਅਨੁਪ੍ਾਤੀ ਸੰਬੰਧ ਨਹੀਂ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ ਵਕ ਉਹ ਕੌਮੀ ਲਵਹਰ ‘ਚ ਰੈਡੀਕਲ ਢੰਗ ਨਾਲ ਵਹੱਸੇਦਾਰੀ 
ਕਰਦੀ ਹੈ ਜਾਂ ਨਹੀਂ। ਇਹ ਬਹੁਤ ਹੀ ਆਮ ਕਜਹੀ ਗੱਲ ਹੈ ਕਜਹੜ੍ੀ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੇ ਿੱਲੇ ਿਹੀਂ ਿੈ ਰਹੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ 
ਹੈਰਾਿ ਹੋ ਿੇ ਅਕਜਹਾ ਬਚਿਾਿਾ ਸਵਾਲ ਿੱੁਛ ਬੈਕਠਆ ਹੈ ਅਤੇ ਅਣਜਾਣੇ ਆਿਣਾ ਹੀ ਮਖੌਲ ਉੜ੍ਵਾ ਕਰਹਾ ਹੈ! 

ਦੂਜੀ ਗੱਲ, ਇੱਿੇ 1902 ‘ਚ ਮੇਹਕਰੰਗ ਿੋਲੈਂਡ ਦੇ ਸੰਬੰਧ ‘ਚ ਆਿਣਾ ਮੁਲਾਂਿਣ ਿੇਸ਼ ਿਰ ਰਹੇ ਹਿ, ਕਜਸਿੰੂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ 
ਇਿਹ ਾਂ ਸ਼ਬਦਾਂ ‘ਚ ਕਬਆਿ ਿੀਤਾ ਹੈ,  

“ਉਸਦਾ (ਮੇਹਕਰੰਗ ਦਾ) ਿਕਹਣਾ ਸੀ ਕਿ ਹੁਣ ਹਾਲਤਾਂ ਬਦਲ ਚੁੱ ਿੀਆਂ ਹਿ। ਹੁਣ ਿੋਲੈਂਡ ਦੇ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਿੰੂ ਿੋਲੈਂਡ 
ਿੰੂ ਗੁਲਾਮ ਬਣਾਉਣ ਵਾਲ਼ੇ ਕਤੰਿ ਦੇਸ਼ਾਂ ਦੇ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਿਾਲ਼ ਕਮਲ਼ ਿੇ ਇਿਿਲਾਬ ਲਈ ਘੋਲ਼ ਿਰਿਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। 
ਉਹਦੇ ਕਹੱਤ ਸਿੱਸ਼ਟ ਤੌਰ ’ਤੇ ਇਹ ਮੰਗ ਿਰਦੇ ਹਿ ਕਿ ਉਹਿਾਂ ਕਤੰਿਾਂ ਰਾਜਾਂ ਕਵੱਚ ਕਜਹਿਾਂ ਿੇ ਿੋਲੈਂਡ ਿੰੂ ਵੰਕਡਆ 
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ਹੋਇਆ ਹੈ, ਿੋਕਲਸ਼ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਿੰੂ ਆਿਣੇ ਜਮਾਤੀ ਸਾਿੀਆਂ ਿਾਲ਼ ਕਬਿਾ ਸ਼ਰਤ ਕਮਲ਼ਿੇ ਲੜ੍ਿਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ।” 
(ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, ਿਰਤੀਬੱਧ-33)  

ਿਰ ਇਸ ਦੌਰ ‘ਚ ਵੀ ਉੱਿੇ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਿੜ੍ਾਅ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਹੀ ਸੀ। 1795 ਤੋਂ ਲੈਿੇ 1918 ਤੱਿ ਿੋਲੈਂਡ 
ਜਰਮਿੀ, ਆਸਟਰੀਆ ਅਤੇ ਰੂਸ ਕਵਚਿਾਰ ਵੰਕਡਆ ਹੋਇਆ ਸੀ। ਿੋਲੈਂਡ ਦੇ ਏਿੀਿਰਿ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦਾ ਿਰੋਗਰਾਮ, 
ਕਸਆਸੀ ਅਰਿਾਂ ‘ਚ, ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਿਰੋਗਰਾਮ ਦੇ ਿਾਰਜ ਦਾ ਹੀ ਕਹੱਸਾ ਸੀ, ਭਾਵੇਂ ਆਰਿਿਤਾ ਿੱਖੋਂ ਿੋਲੈਂਡ 
ਕਿੰਿਾ ਹੀ ਕਵਿਸਤ ਕਿਉਂ ਿਾ ਕਰਹਾ ਹੋਵੇ ਜਾਂ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦਾ ਕਵਿਾਸ ਕਿੰਿਾ ਹੀ ਕਿਉਂ ਿਾ ਹੋਇਆ ਹੋਵੇ। ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਖੁਦ 
ਦੱਕਸਆ ਹੈ ਕਿ ਆਰਿਿਤਾ ਿੱਖੋਂ ਿੋਲੈਂਡ ‘ਚ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦਾ ਕਵਿਾਸ ਹੋਇਆ ਹੈ, ਿਰ ਉਸ ਵੇਲੇ ਦੇ ਸਮੱੁਚੇ ਿੂਰਬੀ ਯੂਰਿ 
‘ਚ ਿਕਹਲਾ ਿਾਰਜ ਹੈ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਿਾਰਜਾਂ ਿੰੂ ਿੇਿਰੇ ਚਾੜ੍ਹਣਾ ਕਜਸਦੇ ਦੋ ਿਾਰਿ ਸੀ, ਜਾਂ ਤਾਂ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਹੱਲ 
ਿਹੀਂ ਹੋਇਆ ਸੀ ਜਾਂ ਫੇਰ ਰਾਜ ਦਾ ਖਾਸਾ ਬੁਰਜੂਆ ਿਹੀਂ ਸਗੋਂ ਿੂਰਵ-ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਬਕਣਆ ਹੋਇਆ ਸੀ। ਦੇਖੋ ਕਿ 
ਲੈਕਿਿ 1916 ‘ਚ ਿੂਰੀ ਿੂਰਬੀ ਯੂਰਿ ਬਾਰੇ ਿੀ ਿਕਹੰਦੇ ਹਿ:  

“ਦੂਜਾ, ਿੂਰਬੀ ਯੂਰਿ: ਆਸਟਰੀਆ, ਬਾਲਿਿ ਅਤੇ ਖਾਸ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਰੂਸ। ਇੱਿੇ ਠੀਿ ਵੀਹਵੀਂ ਸਦੀ ਿੇ ਬੁਰਜੂਆ-
ਜਮਹੂਰੀ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰਾਂ ਿੰੂ ਖਾਸ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਕਵਿਸਤ ਿੀਤਾ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਘੋਲ ਿੰੂ ਕਤੱਖਾ ਬਣਾਇਆ। ਇਿਹ ਾਂ ਦੇਸ਼ਾਂ ‘ਚ 
ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ ਦੋਵੇਂ ਿੰਮਾਂ ‘ਚ, ਬੁਰਜੂਆ-ਜਮਹੂਰੀ ਸੁਧਾਰਾਂ ਿੰੂ ਿੂਰਾ ਿਰਿ ਅਤੇ ਹੋਰਿਾਂ ਦੇਸ਼ਾਂ ‘ਚ ਸਮਾਜਵਾਦੀ 
ਇਿਿਲਾਬ ਿੰੂ ਮਦਦ ਦੇਣ ‘ਚ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੇ ਿਾਰਜ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦੇ ਹੱਿ ਦੀ ਿੈਰਵੀ ਿੀਤੇ 
ਕਬਿਾਂ ਿੂਰੇ ਿਹੀਂ ਹੋ ਸਿਦੇ।” (ਲੈਕਿਿ, 1988, ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਅਤੇ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦਾ ਹੱਿ, 
ਸੰਕਵਲਤ ਰਚਨਾਵਾਂ (ਚਾਰ ਸੈਂਚੀਆਂ ‘ਚ) ਸੈਂਚੀ 1, ਿਰਗਤੀ ਿਰਿਾਸ਼ਿ, ਮਾਸਿੋ, ਿੰ. 234-35) 

ਲੈਕਿਿ 1916 ‘ਚ ਦੱਸ ਰਹੇ ਿੇ ਕਿ ਿੂਰਬੀ ਯੂਰਿ ‘ਚ ਿਕਮਊਕਿਸਟਾਂ ਦਾ ਿੰਮ ਹੈ ਕਿ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ/ਜਾਂ ਰਾਜ ਦੇ 
ਿੂਰਵ-ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ/ਜਗੀਰੂ ਖਾਸੇ ਦੇ ਸਵਾਲ ਿੰੂ ਹੱਲ ਿਰਿੇ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਿਾਰਜਾਂ ਿੰੂ ਿੂਰਾ ਿਰਿਾ ਅਤੇ ਦੂਜੇ ਦੇਸ਼ਾਂ 
‘ਚ (ਭਾਵ, ਕਜਿਹ ਾਂ ਦੇਸ਼ਾਂ ‘ਚ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਿੜ੍ਾਅ ਹੈ) ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿਰਿਾ ਅਤੇ 
ਇਸ ਵਾਸਤੇ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦੇ ਹੱਿ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿਰਿਾ ਲਾਜ਼ਮੀ ਹੈ। ਪ੍ਰ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨ ੰ  1903 ‘ਚ ਹੀ ਪ੍ੋਲੈਂਡ 
‘ਚ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦਾ ਪ੍ੜਾਅ ਵਦਸ ਵਰਹਾ ਹੈ ਵਕਉਂਵਕ ਉਸਦੇ ਖੁਦ ਪ੍ੇਿ ਕੀਤੀ ਟ ਕ ਨ ੰ  ਵੀ ਨਹੀਂ ਸਮਵਝਆ 
ਹੈ। ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਕਿੰਝ ਿੋਲੈਂਡ ਦੀ ਇਸ ਉਦਾਹਰਿ ਦੇ ਚੱਿਰ ‘ਚ ਕਸੱਧਾ ਟਰਾਟਸਿੀਿੰਿ ਦੀ ਖਾਈ ‘ਚ ਿੱੁਦ ਕਿਆ ਹੈ ਅਤ ੇ
ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਿੜ੍ਾਵਾਂ ਿੰੂ ਉਲੰਘਣ ਦੀ ਟਰਾਟਸਿੀਿੰਿੀ ਿੀਸਸ ਦੇ ਕਰਹਾ ਹੈ ਇਸ ਬਾਰੇ ਅਸੀਂ ਅੱਗੇ ਗੱਲ ਿਰਾਂਗੇ।  

ਿਰ ਇੱਿੇ ਸਭ ਤੋਂ ਜ਼ਰੂਰੀ ਗੱਲ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਤੁਸੀਂ ਦੇਖ ਸਿਦੇ ਹੋਂ ਕਿ “ਿੋਈ ਿੌਮ ਕਸਰਫ਼ ਤਦ ਹੀ ਿਕਸੱਤੀ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ ਜ ੇ
ਉਸਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਵੀ ਿਕਸੱਤੀ ਹੋਵੇ, ਜਦਕਿ ਮਾਰਿਸਵਾਦ ਕਸਖਾਉਂਦਾ ਹੈ ਕਿ ਅਕਜਹਾ ਹੋ ਵੀ ਸਿਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਿਹੀਂ ਵੀ” 
ਦਾ ਇਹ ‘ਸੁਖਕਵੰਦਰੀ’ ਕਸਧਾਂਤ ਦੇ ਿੇ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਜੀ ਕਿੱਧਰ ਗਾਇਬ ਹੋ ਗਏ? ਓ ਭਰਾਵਾ! ਇਹੀ ਤਾਂ ਤੁਸੀਂ ਦੱਸਣਾ ਸੀ ਵਕ 
ਮਾਰਕਸਵਾਦ ‘ਚ ਇਹ ਵਕੱਥੇ ਵਲਵਖਆ ਹੈ? 107 ਪੰ੍ਵਨਆਂ ਦੇ ਆਪ੍ਣੇ ਲੇਖ ‘ਚ ਤੁਸੀਂ ਇੱਕ ਵਾਰ ਵੀ ਨਹੀਂ ਦੱਵਸਆ ਵੀ 
ਮਾਰਕਸਵਾਦ ਇਹ ਵਕੱਥੇ ਕਵਹੰਦਾ ਹੈ? ਇਹ ਕੋਈ ਸਵੈ-ਵਸੱਧ ਸੱਚ (axiom) ਤਾਂ ਹੈ ਨਹੀਂ, ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਤੁਸੀਂ ਪ੍ੇਿ ਕਰ ਰਹੇ 
ਹੋਂ। ਤਾਂ ਲੇਖਕ ਸਾਹਬ, ਵਕਰਪ੍ਾ ਕਰਕੇ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ‘ਤੇ ਆਪ੍ਣੇ ਅਗਲੇ ਲੇਖ ‘ਚ ਇਹਨ ੰ  ਟ ਕਾਂ, ਹਵਾਵਲਆਂ ਅਤ ੇ
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ਇਵਤਹਾਸਕ ਤੱਥਾਂ ਸਮੇਤ ਵਸੱਧ ਕਰੋ ਅਤੇ ਸਾਡੇ ਵਗਆਨ-ਚਖਿ  ਖੋਲਹੋ  ਅਤੇ ਮਾਰਕਸਵਾਦ ਦੀ ਸਾਡੀ ਅਤੇ ਪ੍ਾਠਕਾਂ ਦੀ 
ਸਮਝਦਾਰੀ ਨ ੰ  ਵਵਕਸਤ ਕਰਕੇ ਸਾਡੇ ਵਗਆਨ ‘ਚ ਵਾਧਾ ਕਰੋ! ਤੁਸੀਂ ਸਾਿੰੂ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਸਮਝਣ ਦੇ “ਿਾਿਾਬਲ 
ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ” ਤਾਂ ਿਕਹ ਹੀ ਕਦੱਤੀ ਹੈ! ਤਾਂ ਇਸ ਿਾਬਲੀਅਤ ਿੰੂ ਕਵਿਸਤ ਿਰਿ ‘ਚ ਆਿਣੇ ਕਗਆਿ ਦਾ ਮੀਂਹ ਵਰਾਉਣ 
‘ਚ ਭੋਰਾ ਵੀ ਿੰਜੂਸੀ ਿਾ ਿਰੋ! 

ਤੁਸੀਂ ਇੱਿੇ ਇਹ ਵੀ ਦੇਖ ਸਿਦੇ ਹੋ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਕਿੰਝ ਲੈਕਿਿ ਅਤੇ ਇਸਦੇ ਿਾਲ ਹੀ ਮੇਹਕਰੰਗ ਿੰੂ ਇੱਿ ਸਧਾਰਿ 
ਲਿਜ਼ਮਬਰਗਵਾਦੀ ਬਣਾ ਕਦੱਤਾ ਹੈ। ਰੋਜਾ ਲਿਜ਼ਮਬਰਗ ਦਾ ਮੰਿਣਾ ਸੀ ਕਿ ਿੋਲੈਂਡ ‘ਚ ਿਕਮਊਕਿਸਟਾਂ ਿੰੂ ਿੋਲੈਂਡ ਦੇ 
ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦੇ ਹੱਿ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿਰਿ ਦੀ ਬਜਾਏ, ਿੋਲੈਂਡ ‘ਤੇ ਿਬਜਾ ਿਰਿ ਵਾਲੇ ਦੇਸ਼ਾਂ, ਖਾਸ ਤੌਰ ‘ਤੇ, ਰੂਸ ਅਤ ੇ
ਜਰਮਿੀ ‘ਚ ਇਿਿਲਾਬ ਲਈ ਜਰਮਿ ਅਤੇ ਰੂਸੀ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਦੇ ਿਾਲ ਰਲਿੇ ਸੰਘਰਸ਼ ਿਰਿਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਲੈਕਿਿ ਦਾ 
ਿਕਹਣਾ ਸੀ ਕਿ ਇਹ ਦੋਵੇਂ ਿਾਰਜ ਇੱਿ ਦੂਜੇ ਦਾ ਬਾਈਿਾਟ ਿਹੀਂ ਿਰਦੇ ਹਿ, ਸਾਿੰੂ ਇਹ ਦੋਵੇਂ ਹੀ ਿਾਰਜ ਿਰਿੇ ਚਾਹੀਦੇ 
ਹਿ: ਮਤਲਬ, ਿੋਕਲਸ਼ ਸਮਾਕਜਿ-ਜਮਹੂਰੀਅਤਿਸੰਦਾਂ ਿੰੂ ਿੋਲੈਂਡ ਸਮੇਤ ਸਾਰੀਆਂ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦ ੇ
ਹੱਿ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿਰਿੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ (ਹਾਲਾਂਕਿ ਉਹ ਿੌਮੀ ਅਤੇ ਿੌਮਾਂਤਰੀ ਹਲਾਤਾਂ ਦੇ ਮੁਲਾਂਿਣ ਦੇ ਅਧਾਰ ‘ਤੇ ਕਿਸੇ ਦੇਸ਼ 
ਦੇ ਖਾਸ ਮਾਮਲੇ ‘ਚ ਕਿਸੇ ਖਾਸ ਦੌਰ ‘ਚ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿਹੀਂ ਵੀ ਿਰ ਸਿਦੇ ਹਿ) ਅਤੇ ਿਾਲ ਹੀ ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਰੂਸੀ 
ਅਤੇ ਜਰਮਿ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਿਾਲ ਏਿਾ ਿਰਿੇ ਰੂਸ ਅਤੇ ਜਰਮਿੀ ‘ਚ ਇਿਿਲਾਬ ਲਈ ਵੀ ਸੰਘਰਸ਼ ਿਰਿਾ 
ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਅਸਲ ‘ਚ ਇਹਿਾਂ ਦੋਵਾਂ ਿਾਰਜਾਂ ‘ਚ ਿੋਈ ਕਵਰੋਧਤਾਈ ਿਹੀਂ ਹੈ, ਸਗੋਂ ਇਹ ਦੋਵੇਂ ਇੱਿ-ਦੂਜੇ ਿਾਲ ਿਾੜੂ੍ਏ 
ਵਾਂਗ ਜੁੜ੍ੇ ਹੋਏ ਹਿ ਕਿਉਂਕਿ ਇਹ ਹੀ ਇਿਹ ਾਂ ਦੇਸ਼ਾਂ ਦੀ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਕਵਚਿਾਰਲੇ ਸਾਰੇ ਿੌਮੀ ਤੁਅੱਸਬਾਂ ਿੰੂ ਖਤਮ 
ਿਰਿੇ ਇੱਿ ਸਹੀ ਅਰਿਾਂ ‘ਚ ਿੌਮਾਂਤਰੀਵਾਦੀ ਏਿਤਾ ਸਿਾਿਤ ਿਰ ਸਿਦਾ ਸੀ। 

ਦੂਜੀ ਗੱਲ, ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਇਹ ਵੀ ਭੁੱ ਲ ਗਏ ਿੇ ਕਿ 1903 ‘ਚ ਿੋਲੈਂਡ ਤਾਂ ਦੂਰ ਰੂਸ ਤੱਿ ‘ਚ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ 
ਦਾ ਿੜ੍ਾਅ ਿਹੀਂ ਸੀ, ਸਗੋਂ ਲੋਿਾਈ ਦੇ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਿੜ੍ਾਅ ਸੀ। ਤਾਂ ਫੇਰ ਿੋਕਲਸ਼ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਭਾਵੇਂ 
ਸਮਾਜਵਾਦ ਤੁਰੰਤ ਕਲਆਉਣ ਲਈ ਕਿੰਿੀ ਹੀ ਤਰਲੋ-ਮੱਛੀ ਕਿਉਂ ਿਾ ਹੰੁਦਾ (ਹਾਲਾਂਕਿ ਉਹ ਤਰਲੋ-ਮੱਛੀ ਿਹੀਂ ਸੀ, 
ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੀਆਂ ਦੇਰੀ ਿਾਲ ਅੱਖਾਂ ਖੱੁਲੀਆਂ ਿੇ, ਅਤੇ ਉਹ ਹੁਣ ਤਰਲੋ-ਮੱਛੀ ਹੋ ਕਗਆ ਹੈ!), ਉਹ ਰੂਸੀ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਿਾਲ 
ਕਮਲਿੇ ਵੀ ਰੂਸ ਤੱਿ ‘ਚ ਲੋਿਾਈ ਦਾ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਹੀ ਿਰ ਸਿਦਾ ਸੀ, ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਿਹੀਂ। ਿੋਲੈਂਡ 
‘ਚ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਸਵਾਲ ਤਾਂ ਹਾਲੇ ਬਹੁਤ ਦੂਰ ਦੀ ਗੱਲ ਹੈ। ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਪ੍ਾਠਕ ਦੇਖ ਸਕਦੇ ਹਨ, ਨਾ 
ਵਸਰਫ਼ ਪ੍ੋਲੈਂਡ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ‘ਚ ਸਗੋਂ ਰ ਸ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ‘ਚ ਵੀ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਟਰਾਟਸਕੀਪੰ੍ਥੀ ਪ੍ੋਜੀਿਨ ਅਪ੍ਣਾ ਚੁੱ ਵਕਆ ਹੈ। 
ਸਹੀ ਤਾਂ ਇਹੀ ਹੁੰ ਦਾ ਵਕ ਉਹ ਲੈਵਨਨ ਦੀ ਵਲਖਤ ‘ਜਮਹ ਰੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦੇ ਪ੍ੜਾਅ ‘ਚ ਸਮਾਵਜਕ-ਜਮਹ ਰੀਅਤ 
ਦੀਆਂ ਦੋ ਕਾਰਜ-ਨੀਤੀਆਂ’ ਦੀ ਅਲੋਚਨਾ ਵਲਖਦਾ। ਕੀ ਪ੍ਤਾ 1905 ‘ਚ ਵਜਹੜਾ ਕੰਮ ਟਰਾਟਸਕੀ ਨਹੀਂ ਕਰ ਸਵਕਆ 
ਸੀ, ਉਹ ਸੁਖਵਵੰਦਰ 2020 ‘ਚ ਕਰ ਦੇਵੇ! 

ਹੁਣ ਤੁਸੀਂ ਹੀ ਦੱਸੋ, ਅਵਜਹੇ ਲੋਕਾਂ ਨ ੰ  ਅਨਪ੍ੜਹ “ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ” ਨਾ ਵਕਹਾ ਜਾਵੇ ਤਾਂ ਕੀ ਵਕਹਾ ਜਾਵੇ? 
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ਖ. ਪੰ੍ਜਾਬ ਦੀ ਸਵਥਤੀ ‘ਤੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੇ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਵਸਧਾਂਤ ਨ ੰ  ਲਾਗ  ਕਰਨ ‘ਤ ੇ
ਵਨਿੱਕਲਣ ਵਾਲੇ ਅਜੀਬ ਹਾਸੋਹੀਣੇ ਨਤੀਜੇ 

ਹੁਣ ਆਓ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਕਸਧਾਂਤ ਿੰੂ ਿੰਜਾਬ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ‘ਤੇ ਲਾਗੂ ਿਰਿੇ ਦੇਖਦੇ ਹਾਂ। ਚੇਤੇ ਰਹੇ, ਇਹ ਕੰਮ 
ਅਸੀਂ ਵਸਰਫ਼ ਮਨੋਰੰਜਨ ਲਈ ਨਹੀਂ ਕਰ ਰਹੇ ਹਾਂ, ਹਾਲਾਂਵਕ ਇਸ ਦੌਰਾਨ ਕਾਫੀ ਮਨੋਰੰਜਨ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ! 

ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰਾਂ ਿੇ ਿੰਜਾਬੀ ਿੌਮ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਿੰੂ ਕਸੱਧ ਿਰਿਾ ਹੈ। ਿਰ ਿੰਜਾਬੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿੰੂ ਿਾ ਤਾਂ ਉਹ ਿਕਸੱਤੀ ਮੰਿਦੇ 
ਿੇ ਅਤੇ ਿਾ ਹੀ ਦਲਾਲ, ਸਗੋਂ ਇੱਿ ਕਸਆਸੀ ਰੂਸ ਤੋਂ ਸੁਤੰਤਰ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਮੰਿਦੇ ਿੇ। ਇਹੀ ਿਾਰਿ ਹੈ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ 
ਹੁਰੀਂ ਦੋ ਟੂਿਾਂ ਲੱਭਿੇ ਕਲਆਏ ਤਾਂ ਜੋ ਇਹ ਸਾਕਬਤ ਿਰ ਸਿਣ ਕਿ ਿੰਜਾਬੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੇ ਿਕਸੱਤੇ (ਜਾਂ ਦਲਾਲ) ਿਾ ਹੋਣ 
ਦੀ ਹਾਲਤ ‘ਚ ਵੀ, ਿੰਜਾਬ ਿੰੂ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਮੰਕਿਆ ਜਾ ਸਿਦਾ ਹੈ। ਅਸੀਂ ਉੱਤੇ ਦੇਖ ਚੱੁਿੇ ਹਾਂ ਕਿ ਸਤਾਕਲਿ ਅਤੇ ਲੈਕਿਿ 
ਅਕਜਹਾ ਿੁਝ ਿਹੀਂ ਿਕਹ ਰਹੇ ਹਿ ਅਤੇ ਉਿਹ ਾਂ ਦੀਆਂ ਟੂਿਾਂ ਦੀ ਕਵਆਕਖਆ ਿਰਿ ਵੇਲੇ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਅਿਲ ‘ਤੇ ਘੱਟ ਜੋਰ 
ਿਾਇਆ ਹੈ ਅਤੇ ਆਿਣੇ ਿਲਿਿਾ ਦੇ ਘੋੜ੍ੇ ਕਜਆਦਾ ਭਜਾ ਕਦੱਤੇ ਹਿ। 

ਆਓ, ਹੁਣ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਕਸਧਾਂਤ ਿੰੂ ਿੰਜਾਬ ‘ਤੇ ਲਾਗੂ ਿਰਦੇ ਹਾਂ। 

ਜੇ ਿੰਜਾਬ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਮੌਜੂਦ ਹੈ, ਤਾਂ ਇਸਦਾ ਿੰਜਾਬ ਦੇ ਸੰਦਰਭ ‘ਚ ਇੱਿੋ ਮਤਲਬ ਹੈ ਕਿ ਉੱਿੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਹੈ ਅਤੇ 
ਉੱਿੇ ਸੁਤੰਤਰ ਿੌਮੀ-ਰਾਜ ਬਣਾਉਣ ਦੇ ਹੱਿ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿਰਿੇ ਅਤੇ ਇਸ ਹੱਿ ਲਈ ਲੜ੍ਿੇ ਹੀ ਇੱਿ ਸਹੀ ਿਕਮਊਕਿਸਟ 
ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਅਿਣਾਈ ਜਾ ਸਿਦੀ ਹੈ। ਿਾਰਿ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਿੰਜਾਬ ਇੱਿ ਿੌਮ ਹੈ, ਿੋਈ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀ ਿੌਮੀਅਤ ਿਹੀਂ ਕਜਸਦੀ 
ਿੋਈ ਟੈਰੀਟੋਰੀਐਕਲਟੀ ਿਾ ਹੋਵੇ ਅਤੇ ਿੋਈ ਦੂਜਾ ਰਸਤਾ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਦੇ ਮੁਤਾਬਿ ਸੰਭਵ ਹੀ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਕਜਵੇਂ 
ਕਿ ਇਹ ਸ਼ਬਦ “ਿੌਮ” ਖੁਦ ਹੀ ਦੱਸਦਾ ਹੈ ਕਿ ਇਸ ਕਵੱਚ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ (ਦਲਾਲ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਿੰੂ ਛੱਡਿੇ) 
ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ, ਕਿਉਂਕਿ ਿੋਈ ਿੌਮ ਕਬਿਾਂ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੇ ਹੋਂਦ ‘ਚ ਆ ਹੀ ਿਹੀਂ ਸਿਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਿੌਮੀ-ਰਾਜ ਉਸਾਰੀ ਦਾ 
ਿਰੋਜੈਿਟ ਹੋਰ ਿੁਝ ਿਹੀਂ ਸਗੋਂ ਇੱਿ ਬੁਰਜੂਆ ਿਰੋਜੈਿਟ ਹੈ। ਇਹ ਿਰੋਜੈਿਟ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਯੁੱ ਗ ‘ਚ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ 
ਿੂਰਾ ਿਰਿ ਦੀ ਤਾਿਤ ਰੱਖਦੀ ਹੈ ਜਾਂ ਿਹੀਂ, ਉਸ ਿਾਲ ਇਸ ਿਾਰਜ ਦੇ ਜਮਾਤੀ ਤੱਤ ‘ਤੇ ਿੋਈ ਫ਼ਰਿ ਿਹੀਂ ਿੈਂਦਾ ਹੈ। ਤਾਂ 
ਫੇਰ ਇਿਹ ਾਂ ਅਰਿਾਂ ‘ਚ, ਿੰਜਾਬੀ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ‘ਚ ਜਾਂ ਤਾਂ ਿੂਰੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਜਾਂ ਫੇਰ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦਾ ਉਹ ਕਹੱਸਾ ਿਕਸੱਤਾ 
ਹੈ ਜੋ ਕਿ ਿੌਮੀ ਹੈ ਅਤੇ ਦਲਾਲ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਪੰ੍ਜਾਬ ‘ਚ ਇਹ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ ਕੌਣ ਹੈ? ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਸਾਫ਼ 
ਜਵਾਬ ਦੇਣ ਤੋਂ ਬਚ ਕਿਿੱਿਲਦੇ ਿੇ ਅਤੇ ਆਮ ਕਸਧਾਂਤ ਘੜ੍ਣ ਲੱਗਦੇ ਿੇ ਅਤੇ ਦਾਅਵਾ ਿਰਦੇ ਿੇ ਕਿ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ‘ਤੇ ਜਬਰ 
ਤੋਂ ਕਬਿਾਂ ਵੀ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਸੰਭਵ ਹੈ। ਇੱਕ ਵਮੰਟ ਲਈ ਇਹ ਮੰਨ ਲੈਂਦੇ ਹਾਂ ਵਕ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਕੌਮ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਪੰ੍ਜਾਬੀ 
ਬੁਰਜ ਆਜੀ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਦੇ ਵਬਨਾਂ ਸੰਭਵ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਮਜਾਕੀਆ ਵਸਧਾਂਤ ਨ ੰ  ਅਸਲੀਅਤ ‘ਤੇ ਲਾਗ  ਕਰਕੇ ਉਸਦ ੇ
ਮਜਾਕੀਆ ਨਤੀਜੇ ਦੇਖਦੇ ਹਾਂ। 

ਜੇ ਿੰਜਾਬੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦਾ ਿੋਈ ਕਹੱਸਾ ਿਕਸੱਤਾ ਿਹੀਂ ਹੈ ਅਤੇ ਉਹ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦਲਾਲ ਵੀ ਿਹੀਂ ਹੈ, ਸਗੋਂ ਕਸਆਸੀ ਤੌਰ 
‘ਤੇ ਸੁਤੰਤਰ ਹੈ, ਅਤੇ ਿੰਜਾਬੀ ਿੌਮ ‘ਤੇ ਭਾਰਤੀ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ ਮਤਲਬ ਭਾਰਤ ਦੀ ਵੱਡੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਹੱਿੋਂ 
ਜਬਰ ਹੋ ਕਰਹਾ ਹੈ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿਕਹ ਕਰਹਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਿਈ ਸਵਾਲ ਉੱਠਦੇ ਿੇ। 
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ਪ੍ਵਹਲਾ ਸਵਾਲ, ਇਸ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਬਾਰੇ ਵਸਆਸੀ ਰ ਪ੍ ਤੋਂ ਸੁਤੰਤਰ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਬਰੁਜ ਆ ਜਮਾਤ ਦਾ ਕੀ ਰਵੱਈਆਹੈ? 

ਕੀ ਉਹ ਇਸ ਵਵੱਚ ਿਾਮਲ ਹੈ? ਕੀ ਉਹ ਇਸਦੀ ਵਵਰੋਧੀ ਹੈ? 

ਜੇ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ ਤਾਂ ਕਤੰਿ ਹੀ ਸੰਭਵ ਿਤੀਜੇ ਹੋ ਸਿਦੇ ਹਿ: 

ਪ੍ਵਹਲਾ ਇਹ ਵਕ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਬਰੁਜ ਆਜੀ ਇੱਕ ਦਲਾਲ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਹੈ ਕਜਹੜ੍ੀ ਕਿ ਭਾਰਤੀ ਰਾਜਸੱਤਾ ਹੱਿੋਂ ਿੰਜਾਬੀ ਿੌਮ 
‘ਤੇ ਜਬਰ ‘ਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ ਅਤੇ ਭਾਰਤੀ ਰਾਜਸੱਤਾ ਦੀ ਦਲਾਲ ਹੈ। ਿਰ ਇਸ ਸੰਭਾਵਿਾ ਿੰੂ ਅਸੀਂ ਅਤੇ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੋਵੇਂ ਹੀ 
ਿਕਹਲਾਂ ਹੀ ਿਿਾਰ ਚੁੱ ਿੇ ਹਾਂ। ਇਹ ਵੈਸੇ ਵੀ ਸੰਭਵ ਿਹੀਂ ਹੈ ਕਿਉਂਕਿ ਿੰਜਾਬੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਮੂਲ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਇੱਿ ਉਦਯੋਗਿ-
ਕਵੱਤੀ ਅਤੇ ਖੇਤੀ ‘ਚ ਵੀ ਿੈਦਾਵਾਰੀ ਸੈਿਟਰ ‘ਚ ਲੱਗੀ ਹੋਈ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਹੈ, ਕਜਹੜ੍ੀ ਕਿ ਦਲਾਲ ਹੋ ਹੀ ਿਹੀਂ ਸਿਦੀ ਹੈ। 
ਇਹ ਮੂਲ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਅਤੇ ਮੱੁਖ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਿੋਈ ਿੌਿਰਸ਼ਾਹ ਜਾਂ ਵਿਾਰਿ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਹੁਣ ਦੂਜੀ ਸੰਭਾਵਿਾ ਦੀ ਗੱਲ 
ਿਰਦੇ ਹਾਂ। 

ਦ ਜਾ ਸੰਭਵ ਨਤੀਜਾ ਇਹ ਹੈ ਵਕ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਮੁਤਾਬਕ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਕੌਮ ਦੇ ਭਾਰਤੀ ਹਾਕਮ ਜਮਾਤ 
ਹੱਥੋਂ ਜਬਰ ਬਾਰੇ ਕੁਝ ਨਹੀਂ ਬੋਲ ਰਹੀ ਹੈ, ਚੁੱ ਪ੍ ਬੈਠੀ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸਦੀ ਇਸ ਸੰਬੰਧੀ ਕੋਈ ਪ੍ੋਜੀਿਨ ਹੀ ਨਹੀਂ ਹੈ! ਅਸੀਂ 
ਜਾਣਦੇ ਹਾਂ ਕਿ ਇਹ ਬੇਤੁਿੀ ਗੱਲ ਹੈ ਕਿਉਂਕਿ ਿੰਜਾਬੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਆਿਣੇ ਜਮਾਤੀ ਕਹੱਤਾਂ ਿੰੂ ਜੱਿੇਬੰਦ ਿਰ ਚੁੱ ਿੀ ਕਸਆਸੀ 
ਰੂਿ ਤੋਂ ਸੁਚੇਤ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਹੈ, ਮਾਰਿਸ ਦੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ‘ਚ ਕਸਰਫ਼ ਇੱਿ ਸਮਾਵਜਕ ਜਮਾਤ (social class) ਿਹੀਂ ਹੈ, ਸਗੋਂ 
ਇੱਿ ਵਸਆਸੀ ਜਮਾਤ (political class) ਹੈ ਅਤੇ ਇੱਿ ਕਸਆਸੀ ਜਮਾਤ ਹਰ ਸਵਾਲ ‘ਤੇ ਇੱਿ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਜਾਂ ਚਾਰਟਰ 
ਰੱਖਦੀ ਹੈ, ਜੋ ਕਿ ਉਸਦੇ ਕਹੱਤਾਂ ਦੀ ਿੁਮਾਇੰਦਗੀ ਿਰਦਾ ਹੈ। ਜੇ ਅਕਜਹਾ ਿਹੀਂ ਹੈ ਤਾਂ ਮੰਿਣਾ ਹੋਵੇਗਾ ਕਿ ਉਹ ਇੱਿ 
ਕਸਆਸੀ ਜਮਾਤ ਦੇ ਰੂਿ ‘ਚ ਹਾਲੇ ਜੱਿੇਬੰਦ ਹੀ ਿਹੀਂ ਹੋਈ ਹੈ। ਜਾਹਰ ਹੈ ਕਿ ਿੰਜਾਬੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੀ ਅਕਜਹੀ ਸਕਿਤੀ 
ਿਹੀਂ ਹੈ। 

ਤੀਸਰਾ ਸੰਭਵ ਨਤੀਜਾ ਇਹ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ ਵਕ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਨ ੰ  ਖੁਦ ਭਾਰਤੀ ਹਾਕਮ ਜਮਾਤ ‘ਚ ਵਹੱਸੇਦਾਰੀ 
ਹਾਸਲ ਹੈ। ਿਰ ਉਸ ਹਾਲਤ ‘ਚ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਮੁੜ੍ ਤੋਂ ਇੱਿ ਮਜਾਿੀਆ ਿਤੀਜੇ ‘ਤੇ ਿਹੰੁਚ ਜਾਵੇਗਾ ਅਤੇ ਉਹ ਇਹ ਕਿ 
ਿੰਜਾਬੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿੰਜਾਬੀ ਿੌਮ ‘ਤੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿਰ ਰਹੀ ਹੈ, ਦੂਜੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ‘ਚ ਿੰਜਾਬੀ ਿੌਮ ਆਿਣੇ ‘ਤੇ ਆਿ ਹੀ 
ਜਬਰ ਿਰ ਰਹੀ ਹੈ! ਕਿਉਂਕਿ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਮਤਲਬ ਹੀ ਇਹ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਕਿ ਇੱਿ ਿੌਮ ਦਾ ਦੂਜੀ ਜਾਬਰ ਿੌਮ ਜਾਂ ਿੌਮਾਂ 
ਹੱਿੋਂ ਜਬਰ। ਜੇ ਿੰਜਾਬੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਹੀ ਿੰਜਾਬੀ ਲੋਿਾਈ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਿਰ ਰਹੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਸੰਿਲਿ ਹੀ 
ਬੇਿਾਰ ਹੋ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਤੁਸੀਂ ਦੇਖ ਸਿਦੇ ਹੋਂ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਕਸਧਾਂਤ ਿੰੂ ਜੇ ਅਸਲੀਅਤ ‘ਚ ਲਾਗੂ ਿੀਤਾ 
ਜਾਵੇ, ਤਾਂ ਕਿਹੋ ਕਜਹੇ ਹਾਸੋਹੀਣੇ ਿਤੀਜੇ ਕਿਿੱਿਲਦੇ ਹਿ। 

ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਜਦ ਭਾਰਤ ਦੇ ਸੌ ਸਭ ਤੋਂ ਅਮੀਰ ਲੋਿਾਂ ਚੋਂ 80 ਦੇ ਗੁਜਰਾਤੀ ਹੋਣ ਬਾਰੇ ਗੱਲ ਿਰਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਇੰਝ ਲੱਗਦਾ ਹੈ 
ਕਿ ਭਾਰਤ ਦੀ ਵੱਡੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ‘ਚ ਿੰਜਾਬੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦਾ ਕਹੱਸਾ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਜੇ ਅਕਜਹਾ ਹੈ ਤਾਂ ਇਸਦਾ ਮਤਲਬ ਹੈ ਕਿ 
ਿੰਜਾਬੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿਕਸੱਤੀ ਹੈ! ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੰੂ ਕਬਿਾਂ ਸ਼ਰਮ ਿੀਤੇ ਇਹ ਸਵੀਿਾਰ ਿਰ ਲੈਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਿੰਜਾਬੀ 
ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿਾਲ ਮੋਰਚਾ ਬਣਾ ਲੈਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਲਈ! ਕਿਉਂਕਿ ਿਕਸੱਤੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੀ ਿਕਰਭਾਸ਼ਾ ਹੀ 
ਇਹੀ ਹੰੁਦੀ ਹੈ ਕਿ ਉਸਿੰੂ ਕਸਆਸੀ ਸੱਤਾ ‘ਚ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਹਾਸਲ ਿਹੀਂ ਹੰੁਦੀ ਹੈ, ਜੋ ਕਿ ਉਸਿੰੂ ਆਿਣਾ ਘਰੇਲੂ ਬਜਾਰ 
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ਸਿਾਿਤ ਅਤੇ ਿਾਇਮ ਰੱਖਣ ਦਾ ਹੱਿ ਿਹੀਂ ਕਦੰਦੀ ਹੈ। ਉਹ ਹੋਰਿਾਂ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤਾਂ ਹੱਿੋਂ ਕਸਆਸੀ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਿਕਸੱਤੀ 
ਹੰੁਦੀ ਹੈ ਜੋ ਕਿ ਉਸਦੇ ਆਰਿਿ ਕਵਿਾਸ ਿੰੂ ਵੀ ਸੁਤੰਤਰ ਿਹੀਂ ਹੋਣ ਕਦੰਦਾ ਅਤੇ ਕਿਰਭਰ ਬਣਾਈ ਰੱਖਦਾ ਹੈ। ਅਸੀਂ ਿਹੀਂ 
ਜਾਣਦੇ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਅੱਗੇ ਅਕਜਹੇ ਿਤੀਜੇ ਿੱਢੇਗਾ ਜਾਂ ਿਹੀਂ, ਿਰ ਉਸ ਵੱਲੋਂ ਿਹੀਆਂ ਜਾ ਰਹੀਆਂ ਗੱਲਾਂ ‘ਚ ਇਸਦਾ 
ਸਿਸ਼ਟ ਸੰਿੇਤ ਹੈ। ਅੱਗੇ ਵਧਦੇ ਹਾਂ। 

ਹੁਣ ਦ ਜੇ ਸਵਾਲ ਦੀ ਗੱਲ ਕਰਦੇ ਹਾਂ, ਜੋ ਵਕ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੇ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਵਸਧਾਂਤ ਨ ੰ  ਪੰ੍ਜਾਬ ‘ਤੇ ਲਾਗ  ਕਰਨ ਚੋਂ 
ਵਨਿੱਕਲਦਾ ਹੈ। 

ਦ ਜਾ ਸਵਾਲ ਇਹ ਉੱਠਦਾ ਹੈ ਕਿ ਭਾਰਤੀ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ, ਮਤਲਬ ਭਾਰਤ ਦੀ ਵੱਡੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦਾ ਿੌਮੀ ਖਾਸਾ ਿੀ ਹੈ? 

ਇਸਦਾ ਇਸ ਸਵਾਲ ਿਾਲ ਿੋਈ ਸੰਬੰਧ ਿਹੀਂ ਹੈ ਕਿ ਉਸ ਕਵੱਚ ਇੱਿ ਹੀ ਜਾਬਰ ਿੌਮ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ ਜਾਂ ਉਹ ਿਈ ਜਾਬਰ 
ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਸਮਝੌਤੇ ‘ਤੇ ਅਧਾਰਤ ਹੈ, ਭਾਵ ਉਸਦਾ ਇੱਿ ਕਮਸ਼ਕਰਤ ਬਹੁਿੌਮੀ ਖਾਸਾ ਹੈ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਆਸਟਰੀਆ ਦੇ 
ਮਾਮਲੇ ‘ਚ ਦੱਕਸਆ ਸੀ। ਇਸ ਸਵਾਲ ਦਾ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਿੋਈ ਜਵਾਬ ਿਹੀਂ ਕਦੰਦੇ ਅਤੇ ਇੰਝ ਜਾਿਦਾ ਹੈ ਕਿ ਉਹ ਇੱਿ 
ਅਕਜਹੀ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ ਦੀ ਿਲਿਿਾ ਿਰਦੇ ਿੇ ਕਜਸਦਾ ਿੋਈ ਿੌਮੀ ਖਾਸਾ ਹੀ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਅਕਜਹੀ ਗੈਰ-ਿੌਮੀ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ 
ਿੋਈ ਿਹੀਂ ਹੰੁਦੀ, ਕਜਹੜ੍ੀ ਕਿ ਮੰਗਲ ਗਰਕਹ ਤੋਂ ਆਈ ਹੋਵੇ! ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ ਦਾ ਇੱਿ-ਿੌਮੀ ਖਾਸਾ ਹੋ ਸਿਦਾ ਹੈ, ਜਾਂ 
ਬਹੁਿੌਮੀ ਖਾਸਾ। ਅਵਜਹਾ ਕਰਨ ਵਾਸਤੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਇਸ ਲਈ ਮਜਬ ਰ ਹਨ ਵਕਉਂਵਕ ਜੇ ਉਹ ਮੰਨਣਗੇ ਵਕ 
ਭਾਰਤੀ ਹਾਕਮ ਜਮਾਤ ਦਾ ਬਹੁਕੌਮੀ ਖਾਸਾ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸ ਵਵੱਚ ਗੁਜਰਾਤੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਕੌਮੀ ਮ ਲ ਦੇ ਤੌਰ 
‘ਤੇ ਿਾਇਦ ਸਭ ਤੋਂ ਤਾਕਤਵਰ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਹੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਹ ਆਪ੍ਾ-ਵਵਰੋਧ ‘ਚ ਫੱਸ ਜਾਣਗੇ। ਕਿਉਂਕਿ ਫੇਰ 
ਇਹ ਕਸੱਧ ਿਹੀਂ ਿੀਤਾ ਜਾ ਸਿੇਗਾ ਕਿ ਿੰਜਾਬ ‘ਤੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਹੋ ਕਰਹਾ ਹੈ। 

ਮਤਲਬ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਿੰਜਾਬ ‘ਤੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿੰੂ ਸਾਕਬਤ ਿਰਿ ਲਈ ਿਕਹਲਾਂ ਤਾਂ ਇਹ ਦਾਅਵਾ ਿਰਦੇ ਿੇ ਕਿ ਕਬਿਾਂ 
ਿਕਸੱਤੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੇ ਵੀ ਿੋਈ ਿੌਮ ਿਕਸੱਤੀ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ; ਫੇਰ ਦਾਅਵਾ ਿਰਦੇ ਿੇ ਕਿ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿਰਿ ਵਾਲੀ ਇੱਿ 
ਭਾਰਤੀ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ ਹੈ ਕਜਸਦਾ ਿੋਈ ਿੌਮੀ ਖਾਸਾ ਿਹੀਂ ਹੈ ਕਿਉਂਕਿ ਉਿਹ ਾਂ ਿੰਜਾਬੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੀ ਉਸ ਕਵੱਚ 
ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਅਤੇ ਭਾਈਵਾਲੀ ਿੰੂ ਲੁਿਾਉਣਾ ਹੈ; ਅਤੇ ਫੇਰ ਿਕਹੰਦੇ ਿੇ ਕਿ ਕਸਰਫ਼ ਭਾਸ਼ਾਈ ਜਬਰ ਦੇ ਅਧਾਰ ‘ਤੇ ਿੰਜਾਬ ਇੱਿ 
ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਹੈ! ਮਤਲਬ ਵਕ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਕੌਮ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਪ੍ ਰੀ ਤਰਹਾਂ ਇੱਕ ਇੰਪ੍ਰੈਿਵਨਸਟ ਮਾਮਲਾ ਬਣ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, 
ਮਤਲਬ ਵਕ, ਵਕਉਂਵਕ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਭਾਿਾ ਨਾਲ ਗੈਰ-ਬਰਾਬਰੀ ਹੋ ਰਹੀ ਹੈ, ਇਸ ਲਈ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਕੌਮ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਹ।ੈ 
ਅੱਗੇ ਇੱਕ ਵੱਖਰੇ ਉਪ੍-ਵਸਰਲੇਖ ‘ਚ ਅਸੀਂ ਤੁਹਾਨ ੰ  ਤਫਸੀਲ ਨਾਲ ਵਵਖਾਵਾਂਗੇ ਵਕ ਪੰ੍ਜਾਬ ‘ਚ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਭਾਿਾ ਨਾਲ ਜੋ 
ਧੱਕਾ ਹੋ ਵਰਹਾ ਹੈ ਉਹ ਵਕਉਂ ਹੋ ਵਰਹਾ ਹੈ ਅਤੇ ਕੌਣ ਕਰ ਵਰਹਾ ਹ।ੈ 

ਅਸੀਂ ਹੁਣ ਤੱਿ ਦੀ ਆਿਣੀ ਚਰਚਾ ‘ਚ ਦੇਕਖਆ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਵੱਲੋਂ ਘੜ੍ੀਆਂ ਗਈਆਂ ਇਹ ਚਾਰੇ ਸਿਾਿਿਾਵਾਂ ਕਿੰਿੀ 
ਿਮਜੋਰ ਬੁਕਿਆਦ ‘ਤੇ ਖੜ੍ਹੀਆਂ ਹਿ ਕਿ (1) ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਸਵਾਲ ਤੋਂ ਬਗੈਰ ਹੋਂਦ ‘ਚ ਆ ਸਿਦਾ ਹੈ; (2) 
ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਗਰੇਰੀਅਿ ਸਵਾਲ/ਜ਼ਮੀਿ ਸੰਬੰਧੀ ਸਵਾਲ ਤੋਂ ਬਗੈਰ ਹੋਂਦ ‘ਚ ਆ ਸਿਦਾ ਹੈ (ਕਜਸਿੰੂ ਅਲੱਗ ਤੋਂ ਸਾਕਬਤ 
ਿਰਿ ਦੀ ਿੋਈ ਲੋੜ੍ ਹੀ ਿਹੀਂ ਸੀ); (3) ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਕਬਿਾਂ ਕਿਸੇ ਇੱਿ ਿੌਮ ਦੇ ਦਬਦਬੇ/ਿਰਭੁਤਾ ਦੇ (dominant 

nation) ਹੋਂਦ ‘ਚ ਆ ਸਿਦਾ ਹੈ; ਅਤੇ (4) ਬੁਰਜੂਆਜੀ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਤੋਂ ਕਬਿਾਂ ਵੀ ਿੌਮਾਂ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਹੋ ਸਿਦਾ ਹੈ ਅਤੇ 



61 
 

ਿਾਲ ਹੀ ਅਸੀਂ ਇਹ ਦੇਕਖਆ ਕਿ ਿੰਜਾਬ ‘ਤੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿੰੂ ਸਾਕਬਤ ਿਰਿ ਦੇ ਮਿਸਦ ਿਾਲ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਜੋ 
ਕਸਆਸੀ ਅਤੇ ਕਵਚਾਰਧਾਰਾਤਕਮਿ ਗੁਬਾਰ ਖੜ੍ਹਾ ਿਰਿ ਦੀ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ ਿਰ ਰਹੇ ਹਿ, ਉਹ ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਇਸ ਸਵਾਲ ‘ਤੇ 
ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਕਚੰਤਿ ਿਹੀਂ ਸਗੋਂ ਬੁੰ ਦਵਾਦੀ ਮਸਖ਼ਰੇ ‘ਚ ਬਦਲ ਕਦੰਦਾ ਹੈ। 

 

ਗ. ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੀਆਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਵਕਸਮਾਂ? ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੀ ਨਵੀਂ ਖੋਜ! 

ਇਸ ਮਗਰੋਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ “ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੀਆਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਕਿਸਮਾਂ” ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਕਦੰਦੇ ਹੋਏ ਇਹ ਿਕਹੰਦੇ ਿੇ,  

“ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਿੰੂ ਸਮਝਣ ਲਈ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ ਕਿ ਿਕਹਲਾਂ ਿੌਮੀ ਮਸਲੇ ਦੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਦੌਰਾਂ ਅਤੇ 
ਕਿਸਮਾਂ ਿੰੂ ਸਮਕਝਆ ਜਾਵੇ।...ਖਾਸ ਇਕਤਹਾਸਿ ਦੌਰ ’ਚ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਿਾਰਜਾਂ ਅਤੇ ਖਾਸੇ ਦੇ ਸਬੰਧ ’ਚ ਿੌਮੀ 
ਸਵਾਲ ਦੀਆਂ ਕਿਸਮਾਂ ਦਾ ਸਵਾਲ, ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੇ ਕਿਸ਼ਾਕਿਆਂ ਅਤੇ ਖਾਕਸਆਂ ਦੀਆਂ ਕਿਸਮਾਂ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ। 
ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੇ ਦੌਰਾਂ ਅਤੇ ਕਿਸਮਾਂ ਿੰੂ ਸਮਝਣ ਦਾ ਸਵਾਲ ਦਰਅਸਲ ਿੌਮੀ ਮਸਲੇ ’ਚ ਸ਼ਾਮਲ ਜਮਾਤੀ 
ਕਵਰੋਧਤਾਈਆਂ, ਜਮਾਤੀ ਤਾਿਤਾਂ, ਸ਼ਾਮਲ ਿੌਮਾਂ, ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਅਤੇ ਦੇਸ਼ਾਂ ਦੀਆਂ ਕਿਸਮਾਂ ਿੰੂ ਸਮਝਣਾ ਹੈ। ਇਹ 
ਸਮਝਣਾ ਹੈ ਕਿ ਇਹ ਵੱਖੋ-ਵੱਖ ਿੱਖ ਕਿਵੇਂ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੇ ਿਾਰਜਾਂ ਿੰੂ ਿਰਭਾਵਤ ਿਰਦੇ ਹਿ। ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੇ 
ਵੱਖ-ਵੱਖ ਦੌਰਾਂ ਿੰੂ ਰਲ਼ਗੱਡ ਿਰਿ ਦੇ ਗਲਤ ਿਤੀਜੇ ਕਿਿੱਿਲ਼ਦੇ ਹਿ। ਇਹਿਾਂ ਿੰੂ ਰੱਲ਼ਗੱਡ ਿਰਿ ਿਾਲ਼ ਿੌਮੀ 
ਸਵਾਲ ’ਤੇ ਘੁਚਲ਼ੀ ਹੋਈ ਸਮਝ ਹੀ ਿੈਦਾ ਹੰੁਦੀ ਹੈ। ਇਹ ਵੀ ਇੱਿੋ ਵਜਹਾ ਹੈ ਕਿ ਅਿਸਰ ਲੋਿ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੇ 
ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿੱਖਾਂ ਉੱਿਰ ਡੱਡੂ ਟਿੂਸੀਆਂ ਮਾਰਦੇ ਰਕਹੰਦੇ ਹਿ।” (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, 
ਿਰਤੀਬੱਧ-33)  

ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੇ ਅਲੱਗ-ਅਲੱਗ ਦੌਰ ਤਾਂ ਹੰੁਦੇ ਿੇ ਅਤੇ ਅਲੱਗ-ਅਲੱਗ ਦੌਰਾਂ ‘ਚ ਉਸਦਾ ਅਲੱਗ-ਅਲੱਗ ਖਾਸਾ ਬਣਦਾ ਹੈ 
(ਕਜਸ ਬਾਰੇ ਅਸੀਂ ਅੱਗੇ ਗੱਲ ਿਰਾਂਗੇ), ਿਰ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਕਜਹੜ੍ੀ ਅਲੱਗ-ਅਲੱਗ ਕਿਸਮਾਂ ਿੱਢੀਆਂ ਹਿ ਉਹ ਿੀ ਹੰੁਦੀਆਂ 
ਿੇ? ਇਹ ਵੀ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੀ ਨਵੀਂ ਕਾਢ ਹੈ! ਜਾਂ ਫੇਰ ਉਸਨੇ ਇਹ ਇੰਟਰਨ ਿੱਟ ਤੋਂ ਇੱਥੋਂ ਕਾਪ੍ੀ ਮਾਰ ਵਲਆ ਹੈ - 
https://www.marxists.org/history/erol/ncm-8/wvo-nat-

question.htm#:~:text=The%20basic%20main%20types%20of,context%20of%20new%20democratic%20revol

ution. ਯਾਨੀ ਚਰੋੀ ਕਰ ਵਲਆ ਹੈ! ਤੁਸੀਂ ਜੇ ਕਧਆਿ ਿਾਲ ਦੇਖੋਂਗੇ ਤਾਂ ਿਤਾ ਲੱਗੇਗਾ ਕਿ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ‘ਤੇ ਉਿਲਬਧ 
ਸਾਰੀਆਂ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਰਚਿਾਵਾਂ ‘ਚ ਕਿਤੇ ਵੀ ਿੌਮ ਸਵਾਲ ਦੀਆਂ ਕਿਸਮਾਂ ਦੀ ਗੱਲ ਿਹੀਂ ਿੀਤੀ ਗਈ ਹੈ, ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ 
ਦੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਦੌਰਾਂ ਦੀ ਗੱਲ ਿੀਤੀ ਗਈ ਹੈ, ਕਜਿਹ ਾਂ ‘ਚ ਉਸਦੇ ਖਾਸੇ ‘ਚ ਤਬਦੀਲੀਆਂ ਆਉਂਦੀਆਂ ਹਿ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਿੌਮੀ 
ਅਜਾਦੀ ਲਕਹਰ ‘ਚ ਜਮਾਤਾਂ ਦੇ ਮੋਰਚੇ ‘ਚ ਆਗੂ ਅਤੇ ਮੱੁਖ ਸਮਾਕਜਿ ਤਾਿਤ ਦਾ ਬਦਲਣਾ। ਸਤਾਕਲਿ ਇਿਹ ਾਂ ਕਤੰਿ ਦੌਰਾਂ 
ਦੀ ਗੱਲ ਿਰਦੇ ਹਿ: 

 “ਅਕਜਹੇ ਕਤੰਿ ਦੌਰ ਰਹੇ ਹਿ। 

“ਿਕਹਲਾ ਦੌਰ ਸੀ ਿੱਛਮ ‘ਚ ਜਗੀਰਦਾਰੀ ਦੇ ਖਾਤਮੇ ਅਤੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੀ ਕਜੱਤ ਦਾ ਦੌਰ। ਇਹ ਉਹ ਦੌਰ ਸੀ 
ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਲੋਿਾਈ ਇੱਿ ਿੌਮ ਦੇ ਰੂਿ ‘ਚ ਜੱਿੇਬੰਦ ਹੋਈ। ਮੇਰੇ ਕਦਮਾਗ ‘ਚ ਇੱਿੇ (ਆਇਰਲੈਂਡ ਿੰੂ ਛੱਡਿੇ) 

https://www.marxists.org/history/erol/ncm-8/wvo-nat-question.htm#:~:text=The%20basic%20main%20types%20of,context%20of%20new%20democratic%20revolution.
https://www.marxists.org/history/erol/ncm-8/wvo-nat-question.htm#:~:text=The%20basic%20main%20types%20of,context%20of%20new%20democratic%20revolution.
https://www.marxists.org/history/erol/ncm-8/wvo-nat-question.htm#:~:text=The%20basic%20main%20types%20of,context%20of%20new%20democratic%20revolution.
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ਇੰਗਲੈਂਡ, ਫਰਾਂਸ ਅਤੇ ਇਟਲੀ ਹਿ। ਿੱਛਮ ‘ਚ – ਕਬਰਟੇਿ, ਫਰਾਂਸ, ਇਟਲੀ ਅਤੇ ਅੰਸ਼ਿ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਜਰਮਿੀ ‘ਚ – 
ਜਗੀਰਦਾਰੀ ਦਾ ਖਤਮ ਹੋਣਾ ਅਤੇ ਲੋਿਾਈ ਦਾ ਿੌਮਾਂ ‘ਚ ਜੱਿੇਬੰਦ ਹੋਣਾ ਉਸ ਦੌਰ ਦੇ ਿੱੁਲ-ਕਮਲਾਿੇ ਿਾਲ ਹੀ 
ਹੋਇਆ ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਿੇਂਦਰੀਕਿਰਤ ਰਾਜਸੱਤਾਵਾਂ ਉਗਮੀਆਂ; ਇਸਦੇ ਿਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਆਿਣੇ ਕਵਿਾਸ ਦੀ ਿਰਕਿਕਰਆ 
‘ਚ ਿੌਮਾਂ ਿੇ ਰਾਜਾਂ ਦਾ ਸਰੂਿ ਕਲਆ। ਅਤੇ ਕਿਉਂਕਿ ਇਿਹ ਾਂ ਰਾਜਾਂ ‘ਚ ਕਧਆਿਯੋਗ ਅਿਾਰ ਦੇ ਿੋਈ ਿੌਮੀ ਸਮੂਹ 
ਿਹੀਂ ਸਿ, ਇਸ ਲਈ ਇੱਿੇ ਿੋਈ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿਹੀਂ ਸੀ। 

“ਿੂਰਬੀ ਯੂਰਿ ‘ਚ, ਇਸਦੇ ਉਲਟ, ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਬਣਿ ਅਤੇ ਜਗੀਰੂ ਕਵਘਟਿ ਦੇ ਖਾਤਮੇ ਦੀ ਿਰਕਿਕਰਆ 
ਿੇਂਦਰੀਕਿਰਤ ਰਾਜਾਂ ਦੇ ਗਠਿ ਦੀ ਿਰਕਿਕਰਆ ਦੇ ਿਾਲ ਿਹੀਂ ਵਾਿਰੀ। ਮੇਰੇ ਕਦਮਾਗ ‘ਚ ਹੰਗਰੀ, ਆਸਟਰੀਆ 
ਅਤੇ ਰੂਸ ਹਿ। ਇਿਹ ਾਂ ਦੇਸ਼ਾਂ ‘ਚ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਹਾਲੇ ਕਵਿਸਤ ਿਹੀਂ ਹੋਈ ਸੀ; ਇਹ ਸ਼ਾਇਦ ਹਾਲੇ ਕਸਰਫ਼ 
ਕਵਿਸਤ ਹੋਣਾ ਸ਼ੁਰੂ ਹੋਈ ਸੀ; ਿਰ ਤੁਰਿ, ਮੰਗੋਲ ਅਤੇ ਹੋਰਿਾਂ ਿੂਰਬੀ ਲੋਿਾਂ ਦੇ ਹਮਕਲਆਂ ਤੋਂ ਰੱਕਖਆ ਦੀ ਲੋੜ੍ਾਂ 
ਿੇ ਹਮਲਾਵਰਾਂ ਿੰੂ ਰੋਿਣ ਲਈ ਤਤਿਾਲ ਿੇਂਦਰਕਿਰਤ ਰਾਜਾਂ ਦੀ ਉਸਾਰੀ ਿੰੂ ਲਾਜ਼ਮੀ ਬਣਾ ਕਦੱਤਾ। ਕਿਉਂਕਿ 
ਿੂਰਬੀ ਯੂਰਿ ‘ਚ ਿੇਂਦਰੀਕਿਰਤ ਰਾਜਾਂ ਦੇ ਗਠਿ ਦੀ ਿਰਕਿਕਰਆ ਲੋਿਾਂ ਦੇ ਿੌਮਾਂ ‘ਚ ਜੱਿੇਬੰਦ ਹੋਣ ਦੀ ਿਰਕਿਕਰਆ 
ਤੋਂ ਤੇਜ਼ ਗਤੀ ਿਾਲ ਹੋਈ, ਇਸ ਿਰਿੇ ਉੱਿੇ ਕਮਸ਼ਕਰਤ ਰਾਜ ਿੈਦਾ ਹੋਏ, ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਿਈ ਲੋਿ ਸਿ ਕਜਿਹ ਾਂ ਿੇ ਹਾਲੇ 
ਆਿਣੇ ਆਿ ਿੰੂ ਿੌਮ ਦੇ ਰੂਿ ‘ਚ ਜੱਿੇਬੰਦ ਿਹੀਂ ਿੀਤਾ ਸੀ, ਿਰ ਉਹ ਿਕਹਲਾਂ ਹੀ ਇੱਿ ਰਾਜ ਦੇ ਅਧੀਿ 
ਏਿੀਕਿਰਤ ਹੋ ਗਏ ਸਿ। 

“ਇਸ ਤਰਹਾਂ, ਿਕਹਲੇ ਦੌਰ ਦੀ ਿਛਾਣ ਉਿਹ ਾਂ ਿੌਮਾਂ ਤੋਂ ਹੰੁਦੀ ਹੈ ਕਜਹੜ੍ੀਆਂ ਕਿ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਅਰੰਭ ‘ਚ ਹੀ 
ਉਗਮਦੀਆਂ ਹਿ; ਿੱਛਮੀ ਯੂਰਿ ‘ਚ ਕਿਰੋਲ ਿੌਮੀ ਰਾਜ ਿੈਦਾ ਹੋਏ ਕਜੱਿੇ ਿੋਈ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿਹੀਂ ਸੀ, ਜਦਕਿ 
ਿੂਰਬੀ ਯੂਰਿ ‘ਚ ਬਹੁਿੌਮੀ ਰਾਜ ਿੈਦਾ ਹੋਏ ਕਜਿਹ ਾਂ ਦੀ ਅਗਵਾਈ, ਇੱਿ, ਵਧੇਰੇ ਕਵਿਸਤ ਿੌਮ ਇੱਿ ਿਰਭੁਤਾਸ਼ਾਲੀ 
ਿੌਮ ਵਜੋਂ ਿਰਦੀ ਸੀ, ਹੋਰ ਘੱਟ ਕਵਿਸਤ ਿੌਮਾਂ ਕਸਆਸੀ ਅਤੇ ਆਰਿਿ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਕਜਸਦੇ ਅਧੀਿ ਸਿ। ਿੂਰਬ ‘ਚ 
ਇਹ ਬਹੁਿੌਮੀ ਰਾਜ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੀ ਮੂਲ ਿਾਂ ਬਣੇ ਕਜਿਹ ਾਂ ਿੇ ਿੌਮੀ ਝਗਕੜ੍ਆਂ, ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਿੰੂ 
ਜਿਮ ਕਦੱਤਾ, ਅਤੇ ਿਾਲ ਹੀ ਇਸ ਸਵਾਲ ਦੇ ਹੱਲ ਦੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਤਰੀਕਿਆਂ ਿੰੂ ਜਿਮ ਕਦੱਤਾ। 

“ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਅਤੇ ਉਸ ਿਾਲ ਲੜ੍ਣ ਦੇ ਤਰੀਕਿਆਂ ਦੇ ਕਵਿਾਸ ਦਾ ਦੂਜਾ ਦੌਰ ਿੱਛਮ ‘ਚ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ 
ਉਭਾਰ ਦੇ ਦੌਰ ਿਾਲ ਕਮਲਦਾ ਹੈ, ਜਦ ਬਜਾਰ, ਿੱਚੇ ਮਾਲ, ਬਾਲਣ ਅਤੇ ਸਸਤੀ ਕਿਰਤ ਸ਼ਿਤੀ ਦੀ ਭਾਲ ‘ਚ 
ਅਤੇ ਸਰਮਾਏ ਦੇ ਕਿਰਯਾਤ ਲਈ ਆਿਣੇ ਸੰਘਰਸ਼ ‘ਚ ਅਤੇ ਮਹੱਤਵਿੂਰਿ ਰੇਲ ਅਤੇ ਸਮੰੁਦਰੀ ਮਾਰਗ ‘ਤੇ 
ਿਬਜਾ ਿਰਿ ਲਈ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਿੌਮੀ ਰਾਜਾਂ ਦੀਆਂ ਹੱਦਾਂ ਿੰੂ ਉਲੰਘ ਗਈ ਅਤੇ ਆਿਣੇ ਗੁਆਂਢੀਆਂ, ਨੇੜਲੇ 
ਅਤੇ ਦੁਰੇਡੇ, ਦੇ ਖੇਤਰਾਂ ਦੀ ਿੀਮਤ ‘ਤੇ ਆਿਣੇ ਖੇਤਰ ਦਾ ਕਵਸਤਾਰ ਿੀਤਾ। ਇਸ ਦੂਜੇ ਦੌਰ ‘ਚ ਿੱਛਮ ਦੇ ਿੁਰਾਣੇ 
ਿੌਮੀ ਰਾਜ – ਕਬਰਟੇਿ, ਇਟਲੀ ਅਤੇ ਫਰਾਂਸ – ਹੁਣ ਿੌਮੀ ਰਾਜ ਿਹੀਂ ਰਕਹ ਗਏ, ਭਾਵ, ਿਵੇਂ ਖੇਤਰਾਂ ‘ਤੇ ਿਬਜਾ 
ਿਰਿ ਿਰਿੇ, ਉਹ ਬਹੁਿੌਮੀ, ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਰਾਜਾਂ ‘ਚ ਤਬਦੀਲ ਹੋ ਗਏ ਅਤੇ ਇੰਝ ਉਸੇ ਤਰਹਾਂ ਦੀਆਂ ਿੌਮੀ ਅਤੇ 
ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਜਬਰ ਦੀਆਂ ਿਾਂਵਾਂ ਬਣ ਗਏ ਕਜਹੀਆਂ ਕਿ ਿੂਰਬੀ ਯੂਰਿ ‘ਚ ਿਕਹਲਾਂ ਤੋਂ ਮੌਜੂਦ ਸਿ। ਿੂਰਬੀ 
ਯੂਰਿ ‘ਚ ਇਸ ਦੌਰ ਦੀ ਖਾਸੀਅਤ ਸੀ ਅਧੀਿ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਜਾਗ ਅਤੇ ਉਿਹ ਾਂ ਦਾ ਤਾਿਤਵਰ ਬਣਿਾ (ਚੈਿ, ਿੋਲ 
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ਅਤੇ ਉਿਰੇਿੀ) ਜੋ, ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਜੰਗ ਿਾਰਿ, ਿੁਰਾਣੇ, ਬੁਰਜੂਆ ਬਹੁਿੌਮੀ ਰਾਜਾਂ ਦੇ ਟੱੁਟਣ ਅਤੇ ਿਵੇਂ ਿੌਮੀ 
ਰਾਜਾਂ ਦੀ ਉਸਾਰੀ ਵੱਲ ਕਗਆ, ਕਜਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਿਕਿਤ ਮਹਾਿ ਤਾਿਤਾਂ ਿੇ ਬੰਦੀ ਬਣਾ ਰੱਕਖਆ ਸੀ। 

“ਤੀਸਰਾ ਦੌਰ ਹੈ ਸੋਵੀਅਤ ਦੌਰ, ਭਾਵ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਖਾਤਮੇ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਖਾਤਮੇ ਦਾ ਦੌਰ... 

“ਇਹ ਿੇ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੇ ਕਵਿਾਸ ਦੇ ਕਤੰਿ ਦੌਰ ਕਜਹੜੇ੍ ਸਾਡੀਆਂ ਅੱਖਾਂ ਮੂਹਰੋਂ ਲੰਘੇ ਹਿ।” (ਸਤਾਕਲਿ, ਰ ਸ ਦੀ 
ਕਵਮਊਵਨਸਟ ਪ੍ਾਰਟੀ ਦੀ ਕਾਂਗਰਸ ‘ਚ ਪ੍ੇਿ ਵਰਪ੍ੋਰਟ, 10 ਮਾਰਚ 1921) 

ਲੈਕਿਿ, ‘ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਅਤੇ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦਾ ਹੱਿ’ ਲੇਖ ‘ਚ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦੇ ਸੰਬੰਧ ‘ਚ 
ਕਤੰਿ ਕਿਸਮ ਦੇ ਦੇਸ਼ਾਂ ਦੀ ਗੱਲ ਿਰਦੇ ਹਿ।  

“ਇਸ ਕਸਲਕਸਲੇ ‘ਚ ਦੇਸ਼ਾਂ ਿੰੂ ਕਤੰਿ ਮੱੁਖ ਕਿਸਮਾਂ ‘ਚ ਵੰਡਣਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ।  

“ਿਕਹਲੀ, ਿੱਛਮੀ ਯੂਰਿ ਦੇ ਉੱਿਤ ਦੇਸ਼ ਅਤੇ ਸੰਯੁਿਤ ਰਾਜ ਅਮਰੀਿਾ। ਇੱਿੇ ਬੁਰਜੂਆ-ਅਗਾਂਹਵਧੂ ਿੌਮੀ 
ਲਕਹਰਾਂ ਬਹੁਤ ਿਕਹਲਾਂ ਖਤਮ ਹੋ ਚੱੁਿੀਆਂ ਸਿ। ਇਿਹ ਾਂ “ਮਹਾਿ” ਿੌਮਾਂ ਚੋਂ ਹਰੇਿ ਬਸਤੀਆਂ ਅਤੇ ਆਿਣੇ ਦੇਸ਼ ‘ਚ 
ਿਰਾਈਆਂ ਿੌਮਾਂ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਿਰਦੀ ਹੈ। ਇੱਿੇ ਇਿਹ ਾਂ ਹਾਿਮ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੇ ਿਾਰਜ ਉਹੀ ਿੇ ਜੋ 
ਉੱਿਹ ੀਵੀਂ ਸਦੀ ‘ਚ ਆਇਰਲੈਂਡ ਦੇ ਸੰਬੰਧ ‘ਚ ਇੰਗਲੈਂਡ ‘ਚ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੇ ਸਿ। 

“ਦੂਜੀ, ਿੂਰਬੀ ਯੂਰਿ: ਆਸਟਰੀਆ, ਬਾਲਿਿ ਅਤੇ ਖਾਸ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਰੂਸ। ਇੱਿੇ ਠੀਿ ਵੀਹਵੀਂ ਸਦੀ ਿੇ ਬੁਰਜੂਆ-
ਜਮਹੂਰੀ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰਾਂ ਿੰੂ ਖਾਸ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਕਵਿਸਤ ਿੀਤਾ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਘੋਲ ਿੰੂ ਕਤਖੇਰਾ ਿੀਤਾ। ਇਿਹ ਾਂ ਦੇਸ਼ਾਂ ‘ਚ 
ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ ਦੋਹਾਂ ਿੰਮਾਂ ‘ਚ, ਬੁਰਜੂਆ-ਜਮਹੂਰੀ ਸੁਧਾਰਾਂ ਿੰੂ ਿੂਰਾ ਿਰਿ ਅਤੇ ਹੋਰਿਾਂ ਦੇਸ਼ਾਂ ‘ਚ ਸਮਾਜਵਾਦੀ 
ਇਿਿਲਾਬ ਿੰੂ ਮਦਦ ਦੇਣ ‘ਚ, ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੇ ਿਾਰਜ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦੇ ਹੱਿ ਦੀ ਵਿਾਲਤ 
ਿੀਤੇ ਕਬਿਾਂ ਿੂਰੇ ਿਹੀਂ ਹੋ ਸਿਦੇ। ਇੱਿੇ ਸਭ ਤੋਂ ਮੁਸ਼ਿਲ ਅਤੇ ਖਾਸ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਮਹੱਤਵਿੂਰਿ ਿਾਰਜ ਹੈ ਜਾਬਰ 
ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਦੇ ਜਮਾਤੀ ਘੋਲ ਅਤੇ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਦੇ ਜਮਾਤੀ ਘੋਲ ਿੰੂ ਸੂਤਰਬੱਧ ਿਰਿਾ। 

“ਤੀਸਰੀ, ਚੀਿ, ਫਾਰਸ ਅਤੇ ਤੁਰਿੀ ਵਰਗੇ ਅਰਧ-ਬਸਤੀ ਦੇਸ਼ ਅਤੇ ਉਹ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਬਸਤੀਆਂ, ਕਜਿਹ ਾਂ ਿੱੁਲ-
ਕਮਲਾਿੇ ਵਸੋਂ ਇੱਿ ਅਰਬ ਹੈ। ਇੱਿੇ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਲਕਹਰਾਂ ਤਾਂ ਮੁਸ਼ਿਲ ਿਾਲ ਹੀ ਸ਼ੁਰੂ ਹੋਈਆਂ ਹਿ ਅਤੇ 
ਉਿਹ ਾਂ ਿੇ ਹਾਲੇ ਬਹੁਤ ਲੰਮਾ ਿੈਂਡਾ ਤੈਅ ਿਰਿਾ ਹੈ। ਸਮਾਜਵਾਦੀਆਂ ਿੰੂ ਤਾਂ ਕਸਰਫ਼ ਕਬਿਾਂ ਮੁਆਵਜਾ ਕਦੱਤੇ 
ਬਸਤੀਆਂ ਦੀ ਕਬਿਾਂ ਸ਼ਰਤ ਅਤੇ ਤਤਿਾਲ ਅਜਾਦੀ ਦੀ ਹੀ ਮੰਗ ਿਰਿੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ – ਅਤੇ ਇਹ ਮੰਗ ਆਿਣੇ 
ਕਸਆਸੀ ਿਰਗਟਾਵੇ ‘ਚ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦੇ ਹੱਿ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਹੋਰ ਕਿਸੇ ਚੀਜ਼ ਦਾ ਸੂਚਿ ਿਹੀਂ ਹੈ; ਸਮਾਜਵਾਦੀਆਂ ਿੰੂ 
ਇਿਹ ਾਂ ਦੇਸ਼ਾਂ ‘ਚ ਬੁਰਜੂਆ-ਜਮਹੂਰੀ ਿੌਮੀ-ਅਜਾਦੀ ਲਕਹਰਾਂ ‘ਚ ਵਧੇਰੇ ਇਿਿਲਾਬੀ ਕਹੱਕਸਆਂ ਦੀ ਖੁਦ 
ਿਰਤੀਬੱਧਤਾ ਿਾਲ ਹਮਾਇਤ ਿਰਿੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਉਿਹ ਾਂ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਿਰਿ ਵਾਲੀਆਂ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਤਾਿਤਾਂ 
ਦੇ ਕਵਰੱੁਧ ਇਿਹ ਾਂ ਕਹੱਕਸਆਂ ਦੇ ਕਵਦਰੋਹ ਿੰੂ – ਅਤੇ ਇਿਿਲਾਬੀ ਜੰਗ ਹੋਣ ਦੀ ਹਾਲਤ ‘ਚ ਉਸਿੰੂ – ਮਦਦ ਦੇਣੀ 
ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ।” (ਲੈਕਿਿ, 1988, ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਅਤੇ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦਾ ਹੱਿ, ਸੰਕਵਲਤ 
ਰਚਨਾਵਾਂ (ਚਾਰ ਸੈਂਚੀਆਂ ‘ਚ) ਸੈਂਚੀ-1, ਿਰਗਤੀ ਿਰਿਾਸ਼ਿ, ਮਾਸਿੋ, ਿੰ. 234-235) 
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ਿਰ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਆਿਣੇ ਵੱਲੋਂ ਿੇਸ਼ ਿੀਤੀ ਉਿਰੋਿਤ ਸਤਾਕਲਿ ਦੀ ਟੂਿ ਦੀ ਇਸ ਿਰਿਾਰ ਕਵਆਕਖਆ ਿੀਤੀ ਹੈ, 

 “ਿੌਮੀ ਮਸਲੇ ਦੇ ਉਿਰੋਿਤ ਕਤੰਿ ਦੌਰਾਂ ’ਚੋਂ ਿਕਹਲੇ ਦੌਰ ਦੀਆਂ ਦੋ ਕਿਸਮਾਂ ਰਹੀਆਂ ਹਿ ਕਜਿਹ ਾਂ ’ਚੋਂ ਮਗਰਲੇ ’ਚ 
(ਬਹੁ-ਿੌਮੀ ਰਾਜਾਂ ’ਚ) ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਜਿਮ ਹੋਇਆ। ਇਹਿਾਂ ਕਤੰਿਾਂ ਦੌਰਾਂ ’ਚੋਂ ਿਕਹਲਾ (ਦੂਸਰੀ ਕਿਸਮ) ਅਤੇ 
ਦੂਸਰਾ ਦੌਰ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰਾਂ ਦੇ ਗਵਾਹ ਬਣੇ ਜਦਕਿ ਤੀਸਰਾ ਦੌਰ (ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬਾਂ ਦਾ 
ਦੌਰ) ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਖਾਤਮੇ ਦਾ ਗਵਾਹ ਬਕਣਆ।… ਕਿਹਾ ਜਾ ਸਿਦਾ ਹੈ ਕਿ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਦੂਸਰਾ ਰੂਿ ਅੱਜ 
ਮੱੁਖ ਤੌਰ ’ਤੇ ਖਤਮ ਹੋ ਚੁੱ ਿਾ ਹੈ ਿਰ ਿਕਹਲਾ ਰੂਿ ਅਜੇ ਬਕਚਆ ਹੋਇਆ ਹੈ। ਯੂਰਿ ’ਚ ਵੀ ਅਤੇ ਉੱਤਰ 
ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਦੇਸ਼ਾਂ, ਕਜੱਿੇ ਦੂਸਰੀ ਸੰਸਾਰ ਜੰਗ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਜਗੀਰੂ ਿੈਦਾਵਾਰੀ ਸਬੰਧਾਂ ਦੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਿੈਦਾਵਾਰੀ 
ਸਬੰਧਾਂ ’ਚ ਿਾਇਆਿਲ਼ਟੀ ਹੋਈ, ਇਹਿਾਂ ’ਚੋਂ ਿਈ ਬਹੁਿੌਮੀ ਰਾਜਾਂ ਦੇ ਰੂਿ ’ਚ ਉੱਭਰੇ, ਇੱਿੇ ਜਾਰੀ ਿੌਮੀ ਜਬਰ, 

ਉੱਿਰ ਕਜ਼ਿਰ ਅਧੀਿ ਆਈ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੀ ਿਕਹਲੀ ਕਿਸਮ ਿਾਲ਼ ਕਮਲ਼ਦਾ ਜੁਲ਼ਦਾ ਹੈ।” (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ 
ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, ਿਰਤੀਬੱਧ-33) 

ਉੰਝ ਤਾਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੀ ਉਿਰੋਿਤ ਗੱਲ ‘ਚ ਬਹੁਤ ਸਾਰੀਆਂ ਮੂਰਖਤਾਵਾਂ ਿੇ (ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੇ ਸੰਦਰਭ ‘ਚ 
ਬਸਤੀਆਂ ਅਤੇ ਬਹੁਿੌਮੀ ਦੇਸ਼ਾਂ ਦੀਆਂ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ‘ਚ ਫ਼ਰਿ ਿਰਿਾ, ਕਜਸਦੀ ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਵਾਰ-ਵਾਰ ਖਾਸ ਜੋਰ ਦੇਿੇ 
ਮਿਾਹੀ ਿੀਤੀ ਹੈ, ਕਿਉਂਕਿ ਇਹ ਇਿਹ ਾਂ ਬਹੁਿੌਮੀ ਦੇਸ਼ਾਂ ‘ਚ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਸਮੱਕਸਆ ਦੇ ਇੱਿ ਸੁਧਾਰਵਾਦੀ ਹੱਲ ਵੱਲ 
ਲੈ ਜਾਂਦਾ ਹੈ), ਿਰ ਹਾਲ ਦੀ ਘੜ੍ੀ ਅਸੀਂ “ਕਿਸਮਾਂ” ਦੀ ਹੀ ਗੱਲ ਿਰਾਂਗੇ। ਕਜਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੀਆਂ 
ਵੱਖ-ਵੱਖ ਕਿਸਮਾਂ ਦੱਸ ਰਹੇ ਿੇ, ਉਹ ਿੋਈ ਵੱਖ ਕਿਸਮਾਂ ਿਹੀਂ ਸਗੋਂ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਦੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਦੌਰਾਂ ਦੀਆਂ ਖਾਸੀਅਤਾਂ ਿੇ। 
ਵੱਖੋ-ਵੱਖਰੇ ਇਕਤਹਾਸਿ ਦੌਰਾਂ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦਾ ਵੱਖੋ-ਵੱਖਰਾ ਖਾਸਾ ਹੰੁਦਾ ਹੈ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਸਤਾਕਲਿ ਿੇ ਆਿਣੇ 1929 ਦੇ 
ਲੇਖ ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਲੈਕਿਿਵਾਦ’ ‘ਚ ਦੱਕਸਆ ਹੈ। ਿਰ ਉਿਹ ਾਂ ਦਾ ਜਮਾਤੀ ਤੱਤ ਇੱਿੋ ਹੰੁਦਾ ਹੈ: ਇਹ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਦੀ 
ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਅਤੇ ਜਾਬਰ ਕੌਮ ਜਾਂ ਕੌਮਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਅਤੇ ਹਾਕਮ ਜਮਾਤਾਂ ਦੇ ਵਵਚਕਾਰ ਦੀ ਵਵਰੋਧਤਾਈ ਦੀ 
ਬੁਵਨਆਦ ਤੋਂ ਹੀ ਿੁਰ  ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਲਾਜ਼ਮੀ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਸਮੁੱ ਚੀ ਕੌਮ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਦਾ ਸਰ ਪ੍ ਧਾਰ ਲੈਂਦਾ ਹੈ ਵਕਉਂਵਕ 
ਇਸਦਾ ਸੰਬੰਧ ਵਸਆਸੀ ਜਮਹ ਰੀਅਤ (political democracy) ਦੇ ਖੇਤਰ ਨਾਲ ਹ।ੈ 

ਦੌਰਾਂ ‘ਚ ਆਉਣ ਵਾਲੀ ਤਬਦੀਲੀ ਦੇ ਿਾਰਿ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦੇ ਸੰਘਰਸ਼ ‘ਚ ਸ਼ਾਮਲ ਿੌਮ ਦੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਸੰਘਟਿ ਅੰਗਾਂ, 
ਭਾਵ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਜਮਾਤਾਂ ਦੀ ਤੁਲਿਾਤਿਮ ਭੂਕਮਿਾ ਬਦਲ ਜਾਂਦੀ ਹੈ। ਕਮਸਾਲ ਵਜੋਂ, ਿਕਹਲੇ ਦੌਰ ‘ਚ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਦੀ 
ਭੂਕਮਿਾ ਆਗੂ ਸੀ, ਕਜਸਿੰੂ ਲੈਕਿਿ ਅਤੇ ਸਤਾਕਲਿ ਿੇ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਦੌਰ ਕਿਆ ਹੈ, ਦੂਜੇ ਦੌਰ ‘ਚ 
ਭਾਵ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਦੌਰ ‘ਚ ਇਹ ਿਾਰਜ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਫਰੇਮਵਰਿ ਤੋਂ ਆਮ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਬਾਹਰ ਹੋ 
ਕਗਆ, ਹਾਲਾਂਕਿ ਛੋਟ ਵਜੋਂ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਘੇਰੇ ‘ਚ ਵੀ ਇਹ ਿੂਰੀ ਹੋ ਸਿਦਾ ਸੀ (ਕਜਵੇਂ ਕਿ 
ਸਕਵਟਜ਼ਰਲੈਂਡ, ਿਾਰਵੇ, ਆਕਦ ‘ਚ ਹੋਇਆ ਅਤੇ ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿੂਰਵਲੀਆਂ ਬਸਤੀਆਂ ‘ਚ ਵੀ ਵਾਿਕਰਆ), ਅਤੇ 
ਇਹ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਇੱਿ ਸੰਘਟਿ ਅੰਗ ਬਣ ਕਗਆ। ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ 
ਦਾ ਸੰਘਟਕ ਅੰਗ ਬਣਨ ਦਾ ਮਤਲਬ ਕੀ ਹੈ? ਇਸਦਾ ਇਹ ਮਤਲਬ ਨਹੀਂ ਹੈ ਵਕ ਹੁਣ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ‘ਚ ਵਸੱਧਾ 
ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦਾ ਪ੍ੜਾਅ ਆ ਵਗਆ ਹੈ! ਟਰਾਟਸਕੀਪੰ੍ਥੀ ਕ ੜੇ ਨਾਲ ਸਵੜਆ ਹੋਇਆ ਵਦਮਾਗ ਹੀ 
ਅਵਜਹਾ ਮਜਾਕੀਆ ਨਤੀਜਾ ਕੱਢ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਇਸਦਾ ਇਹ ਮਤਲਬ ਹੈ ਕਿ ਹੁਣ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਅਜਾਦੀ ਦੀ 
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ਲੜ੍ਾਈ ‘ਚ ਵੀ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਆਗੂ ਭੂਕਮਿਾ ਕਿਭਾਏਗੀ ਅਤੇ ਕਿਸਾਿਾਂ, ਮੱਧਵਰਗ ਅਤੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੇ 
ਸਭ ਤੋਂ ਜਮਹੂਰੀ ਅਤੇ ਇਿਿਲਾਬੀ ਕਹੱਕਸਆਂ ਦੇ ਿਾਲ ਮੋਰਚਾ ਬਣਾਿੇ ਇਸ ਿਾਰਜ ਿੰੂ ਿੇਿਰੇ ਚਾੜ੍ਹੇਗੀ ਅਤੇ ਹਾਲਤਾਂ ਦੇ 
ਅਿੁਿੂਲ ਹੋਣ ‘ਤੇ ਇਸ ਿੜ੍ਾਅ ਿੰੂ ਿੂਰਾ ਿਰਿੇ ਤੁਰੰਤ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਵੱਲ ਅੱਗੇ ਵਧੇਗੀ, ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਉਹ 
ਗ਼ਰੀਬ ਕਿਸਾਿਾਂ ਅਤੇ ਮੱਧਵਰਗ ਿਾਲ ਮੋਰਚਾ ਬਣਾਏਗੀ। ਇਸਦਾ ਦੂਜਾ ਮਤਲਬ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਇਸ ਦੌਰ ‘ਚ ਸੰਸਾਰ 
ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਦੁਸ਼ਮਣ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਿੰੂ ਅਕਜਹੇ ਲੋਿਾਈ ਦੇ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਿਮਜੋਰ ਿਰਿਗੇ ਅਤੇ 
ਇਸ ਲਈ ਇਿਹ ਾਂ ਦਾ ਦੁਸ਼ਮਣ ਸਾਂਝਾ ਹੈ ਅਤੇ ਲੜ੍ਾਈ ਵੀ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿੱਧਰਾਂ ‘ਤੇ ਜੁੜ੍ੀ ਹੋਈ ਹੈ। ਇਸਦਾ ਇਹ ਮਤਲਬ ਿਹੀਂ 
ਹੈ ਕਿ ਹੁਣ ਬਸਤੀਆਂ, ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਅਤੇ ਿਬਜਾ ਿੀਤੇ ਗਏ ਦੇਸ਼ਾਂ ‘ਚ ਕਸੱਧਾ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਹੋਵੇਗਾ। 

ਖੈਰ, ਇਨਹ ਾਂ ਸਭਨਾਂ ਤਬਦੀਲੀਆਂ ਨਾਲ ਇਨਹ ਾਂ ਦੌਰਾਂ ‘ਚ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੀ ਕੋਈ ਨਵੀਂ ਵਕਸਮ ਨਹੀਂ ਪ੍ੈਦਾ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ। 
ਉਸਦਾ ਸਮਾਵਜਕ ਤੱਤ (ਮਤਲਬ, ਵਕਹੜੀ ਜਮਾਤ ਅਗਵਾਈ ਕਰੇਗੀ ਅਤੇ ਵਕਹੜੀਆਂ ਜਮਾਤਾਂ ਪ੍ਰਮੁੱ ਖ ਤਾਕਤਾਂ 
ਹੋਣਗੀਆਂ, ਵਕਹੜੀਆਂ ਜਮਾਤਾਂ ਇਸ ਕਾਰਜ ਦੇ ਪ੍ਰਤੀ ਡਾਵਾਂਡੋਲ ਹੋ ਜਾਣਗੀਆਂ) ਬਦਲਦਾ ਹੈ, ਉਸਦਾ ਜਮਾਤੀ ਤੱਤ 
ਨਹੀਂ। ਇਵਤਹਾਸਕ ਤਰੌ ‘ਤੇ ਹਾਲੇ ਵੀ ਇਹ ਇੱਕ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਹ ਰੀ ਕਾਰਜ ਹੀ ਹੈ, ਵਜਸਨ ੰ  ਪ੍ ਰਾ ਕਰਨ ਦੀ ਤਾਕਤ 
ਖੁਦ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਯੁੱ ਗ ‘ਚ ਆਮ ਤਰੌ ‘ਤ ੇਗੁਆ ਚੱੁਕੀ ਹੈ, ਹਾਲਾਂਵਕ ਉਹ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ‘ਚ ਹਾਲੇ 
ਵੀ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਹੈ। 

ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਹੋਰ ਿੁਝ ਿਹੀਂ ਹੈ ਬੱਸ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦਾ ਹੱਿ ਹੈ, ਕਜਸਦਾ ਇੱਿੋ ਮਤਲਬ ਹੈ, ਕਸਆਸੀ ਆਿਾ-
ਕਿਰਣਾ ਭਾਵ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦਾ ਹੱਿ, ਵੱਖਰਾ ਿੌਮੀ-ਰਾਜ ਬਣਾਉਣ ਦਾ ਹੱਿ। ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਜਾਣਬੁੱ ਝਿੇ ਇੱਿੇ ਿੂਰੀ ਮਾਮਲਾ 
ਰਲਗੱਡ ਿਰ ਰਹੇ ਿੇ। ਇਹ ਘਾਲਾ-ਮਾਲਾ ਉਹ ਇਸ ਲਈ ਿਰ ਰਹੇ ਿੇ ਕਿ ਇਹ ਸਾਬਤ ਿਰ ਸਿਣ ਕਿ ਅੱਜ ਦੇ ਦੌਰ ‘ਚ 
ਬਹੁਿੌਮੀ ਦੇਸ਼ਾਂ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਲਈ ਵੱਖਰਾ ਿੌਮੀ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਘੋਰ ਅਢੁਿਵਾਂ ਹੋ ਕਗਆ ਹੈ ਅਤੇ 
ਕਸੱਧਾ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਿਰਿਾ ਹੋਵੇਗਾ, ਜੋ ਕਿ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਿੰੂ ਵੀ ਹੱਲ ਿਰ ਦੇਵੇਗਾ। ਲੈਵਨਨ ਅਤੇ ਸਤਾਵਲਨ ਨੇ 
ਵਕਤੇ ਵੀ ਅਵਜਹਾ ਕੁਝ ਨਹੀਂ ਵਕਹਾ ਹੈ। ਇਸਦੇ ਉਲਟ ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਵਾਰ-ਵਾਰ ਚੇਤੇ ਿਰਾਇਆ ਹੈ ਕਿ ਕਜੱਿੋਂ ਤੱਿ 
ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦਾ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੇ, ਭਾਵ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਿੰੂ ਹੱਲ ਿਰਿ ਦਾ ਮਸਲਾ ਹੈ ਅਸੀਂ ਯੂਰਿ ਦੇ ਬਹੁਿੌਮੀ ਦੇਸ਼ਾਂ 
ਅਤੇ ਬਸਤੀਆਂ ਕਵਚਿਾਰ ਿੋਈ ਫ਼ਰਿ ਿਹੀਂ ਿਰ ਸਿਦੇ ਹਾਂ। ਦੋਵੇਂ ਹੀ ਿਾਂਵਾਂ ‘ਤੇ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਲਈ ਿਰੋਗਰਾਮ ਿੌਮੀ 
ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦੇ ਹੱਿ ‘ਤੇ ਿੇਂਦਕਰਤ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਉਸਦਾ ਖਾਸਾ ਿੌਮੀ ਜਮਹੂਰੀ ਹੋਵੇਗਾ। ਇਹ ਤੱਿ, ਕਿ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ 
ਯੁੱ ਗ ‘ਚ ਇਹ ਿੌਮੀ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਜਮਹੂਰੀ ਘੇਰੇ ‘ਚ ਿਹੀਂ ਹੋਣਗੇ ਅਤੇ ਇੱਿ ਸਾਂਝੇ ਦੁਸ਼ਮਣ ਭਾਵ 
ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਿੰੂ ਿਮਜੋਰ ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਸੰਸਾਰ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੀ ਿਰਕਿਕਰਆ ਦਾ ਸੰਘਟਿ ਅੰਿ ਬਣ ਜਾਣਗੇ, 
ਇਿਹ ਾਂ ਇਿਿਲਾਬਾਂ ਿੰੂ ਹੀ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਿਹੀਂ ਬਣਾ ਕਦੰਦਾ ਹੈ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੰੂ ਲੱਗਦਾ ਹੈ। 

ਇਹ “ਕਿਸਮਾਂ” ਦਾ ਘਾਲਾ-ਮਾਲਾ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਕਿਉਂ ਿੈਦਾ ਿੀਤਾ ਹੈ, ਹੁਣ ਤੁਹਾਿੰੂ ਸਮਝ ਆ ਕਗਆ ਹੋਵੇਗਾ। ਇਹ 
ਟਰਾਟਸਕੀਪੰ੍ਥ ਨ ੰ  ਚੋਰ ਦਰਵਾਵਜਓਂ ਘੁਸੇੜਣ ਲਈ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੇਰਾ-ਫੇਰੀ ਹੈ। ਤੁਹਾਿੰੂ ਚੇਤੇ ਹੋਵੇਗਾ ਕਿ ਉੱਿਰ 
ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਬਹੁਿੌਮੀ ਭਾਰਤ ਦੀ ਤੁਲਿਾ ਬਹੁਿੌਮੀ ਆਸਟਰੀਆ ਿਾਲ ਿੀਤੀ ਸੀ ਅਤੇ ਅਸੀਂ ਉਦੋਂ ਕਿਹਾ ਸੀ ਕਿ ਅਕਜਹੀ 
ਹੂਬਹੂ ਬਰਾਬਰੀ ਬੱਸ ਇਸੇ ਹੱਦ ਤੱਿ ਸਹੀ ਹੈ ਕਿ ਦੋਵੇਂ ਬਹੁਿੌਮੀ ਹਿ। ਇਸ ਤੋਂ ਅਲੱਗ ਕਿਸੇ ਹੋਰ ਬਰਾਬਰੀ ਦੀ ਿੋਈ ਗੱਲ 
ਹੀ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਵੈਸੇ ਆਸਟਰੀਆ ਵੀ ਉਸ ਸਮੇਂ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੀ ਿਰਕਿਕਰਆ ਿੰੂ ਿੂਰਾ ਿਰਿ ਦੇ ਿੜ੍ਾਅ ‘ਚ ਹੀ ਸੀ। 
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ਘ. ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਦੌਰ ‘ਚ ਬਹੁਕੌਮੀ ਰਾਜਾਂ ਦੀ ‘ਲਾਜ਼ਮੀ ਹੋਣੀ’ ਬਾਰੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੀ 
“ਥੀਸਸ” ਅਤੇ ਸਤਾਵਲਨ ਦੀ ਟ ਕ ਦੀ ਦੁਰਵਵਆਵਖਆ 

ਅਸਲ ‘ਚ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੀ ਦੂਸਰੀ ਿੀਸਸ ਇਹ ਹੈ,  

“ਅੱਜ ਵੀ ਦੁਿੀਆਂ ’ਚ ਕਜਹੜੇ੍ ਬਹੁਿੌਮੀ ਬੁਰਜੂਆ ਰਾਜਾਂ ਦੀ ਹੋਂਦ ਹੈ, ਇਹਿਾਂ ਅੱਗੇ ਦੋ ਹੀ ਰਾਹ ਹਿ। ਜਾਂ ਤਾਂ 
ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਜ਼ਰੀਏ ਇੱਿੇ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਸਵੈਇੱਛਤ ਯੂਿੀਅਿ ਹੋਂਦ ’ਚ ਆਵੇ ਿਹੀਂ ਤਾਂ ਦੂਸਰਾ ਰਸਤਾ 
ਇਹਿਾਂ ਦੇ ਕਖੰਡਾਅ ਦਾ ਹੀ ਹੈ।” (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, ਿਰਤੀਬੱਧ-33)  

ਇਸ ਬਾਰੇ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਇੱਿ ਵਾਰ ਫੇਰ ਸਤਾਕਲਿ ਦੇ ਕਵਚਾਰਾਂ ਿੰੂ ਬੇਹੱਦ ਮੌਿਾਿਰਸਤ ਢੰਗ ਿਾਲ ‘ਕਮਸਕਰਿਰਜੈਂਟ’ 
ਿਰਿ ਦਾ ਿੰਮ ਿਰਦੇ ਿੇ। ਉਹ ਕਲਖਦੇ ਿੇ ਕਿ  

“ਬਹੁਿੌਮੀ ਰਾਜਾਂ ਦੀ ਹੋਣੀ ਬਾਰੇ ਿਾਮਰੇਡ ਸਤਾਕਲਿ ਕਲਖਦੇ ਹਿ, 

““ਫਰਾਂਸ ਅਤੇ ਇਟਲੀ ਵਰਗੇ ਿੌਮੀ ਰਾਜ, ਕਜਹੜੇ੍ ਿਕਹਲ-ਕਿ੍ਰਿਮੇ ਆਿਣੀਆਂ ਿੌਮੀ ਤਾਿਤਾਂ ਉੱਿਰ ਕਿਰਭਰ 
ਹਿ, ਆਮ ਤੌਰ ’ਤੇ ਗੱਲ ਿਕਰਆਂ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਤੋਂ ਅਣਜਾਣ ਸਿ। 

““ਇਸ ਦੇ ਕਵਰੋਧ ’ਚ ਬਹੁਿੌਮੀ ਰਾਜ ਜੋ ਇੱਿ ਿੌਮ ਜਾਂ ਇਸਦੀ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ ਦੇ ਹੋਰਾਂ ਿੌਮਾਂ ਉੱਿਰ ਦਬਦਬੇ ’ਤੇ 
ਅਧਾਰਤ ਹੰੁਦੇ ਹਿ, ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰਾਂ ਦਾ ਮੂਲ ਘਰ ਅਤੇ ਮੱੁਖ ਕਿ੍ਰਸ਼ ਸਿ। ਹਾਕਮ ਕੌਮ ਅਤ ੇ
ਮਵਹਕ ਮ ਕੌਮ ਦੇ ਵਹੱਤਾਂ ’ਚ ਵਵਰੋਧਤਾਈਆਂ ਅਵਜਹੀਆ ਂਹੁੰ ਦੀਆਂ ਹਨ, ਵਕ ਜੇਕਰ ਇਹ ਹੱਲ ਨਾ ਹੋਣ ਤਾਂ 
ਬਹੁਕੌਮੀ ਰਾਜ ਦੀ ਸਵਥਰ ਹੋਂਦ ਅਸੰਭਵ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ। ਬਹੁਕੌਮੀ ਬੁਰਜ ਆ ਰਾਜ ਦਾ ਦੁਖਾਂਤ ਇਹ ਹੁੰ ਦਾ ਹ ੈ
ਵਕ ਇਹ ਇਹਨਾਂ ਵਵਰੋਧਤਾਈਆਂ ਉੱਪ੍ਰ ਕਾਬ  ਪ੍ਾਉਣ ਦੇ ਅਯੋਗ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਜਮਾਤੀ ਗੈਰ ਬਰਾਬਰੀ ਅਤ ੇ
ਵਨਿੱਜੀ ਜਾਇਦਾਦ ਨ ੰ  ਕਾਇਮ ਰੱਖਦੇ ਹੋਏ ਉਸੇ ਸਮੇਂ ਕੌਮੀ ਘੱਟ ਵਗਣਤੀਆਂ ਦੀ “ਰਾਖੀ” ਕਰਨ ਅਤੇ ਕੌਮਾਂ ਨ ੰ  
“ਪੱ੍ਧਰ” ਕਰਨ ਦਾ ਹਰ ਯਤਨ ਇੱਕ ਨਵੀਂ ਅਸਫਲਤਾ ’ਚ ਅਤੇ ਕੌਮੀ ਝਗਵੜਆਂ ਦ ੇਹੋਰ ਵਤੱਖਾ ਹੋਣ ’ਚ 
ਖਤਮ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ।” 

“ਇਕਤਹਾਸ ਿੇ ਬਹੁਿੌਮੀ ਬੁਰਜੂਆ ਰਾਜਾਂ ਦੀ ਹੋਣੀ ਬਾਰੇ ਸਤਾਕਲਿ ਦੇ ਇਸ ਮੁਲੰਿਣ ਿੰੂ ਸਹੀ ਕਸੱਧ ਿੀਤਾ। 
ਆਸਟਰੋ-ਹੰਗਰੀ ਸਲਤਿਤ ਦਾ ਕਖੰਡਾਅ, ਸਮਾਜਿ ਸਾਮਰਾਜੀ ਸੋਵੀਅਤ ਯੂਿੀਅਿ ਦਾ ਕਖੰਡਾਅ ਇਸ ਰੁਝਾਿ 
ਦੀਆਂ ਉੱਘੀਆਂ ਉਦਾਹਰਣਾਂ ਹਿ।” (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’) 

ਤਾਂ ਇੰਝ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਸਤਾਕਲਿ ਦਾ ‘ਸੁਖਕਵੰਦਰੀ’ ਿਕਮੱਤਣ ਿਰਦਾ ਹੈ! ਅਸੀਂ ਇੱਿੇ ਹੇਠਾਂ ਇਸ ਲੇਖ ਦਾ ਉਹ ਿੂਰਾ ਕਹੱਸਾ ਹੀ 
ਦੇ ਰਹੇ ਹਾਂ ਕਜਸਦਾ ਇੱਿ ਅੰਸ਼ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਚਲਾਿੀ ਿਾਲ ਜਾਣਬੁੱ ਝਿੇ ਿੂਰੇ ਸੰਦਰਭ ਿਾਲੋਂ ਤੋੜ੍ਿੇ ਆਿਣੀ ਉਿਰੋਿਤ 
ਿੀਸਸ ਿਾਲ ਚੇਿ ਕਦੱਤਾ ਹੈ ਤਾਂ ਜੋ ਉਹ ਸਤਾਕਲਿ ਦੇ ਕਸਰ ਇਹ ‘ਿਾਿ’ ਮੜ੍ਹ ਸਿੇ ਜਦਕਿ ਸਤਾਕਲਿ ਕਬਲਿੁਲ ਦੂਜੀ ਗੱਲ 
ਿਕਹ ਰਹੇ ਿੇ। ਇਸ ਲੇਖ ਦਾ ਿਾਂ ਹੈ – ‘The Immediate task of the Party in the National Question’। ਇਹ 
10 ਫ਼ਰਵਰੀ, 1921 ਿੰੂ ਬੋਲਸ਼ੈਕਵਿ ਿਾਰਟੀ ਦੀ ਦਸਵੀਂ ਿਾਂਗਰਸ ‘ਚ ਸਤਾਕਲਿ ਵੱਲੋਂ ਿੇਸ਼ ਿੀਤੀ ਗਈ ਿੀਸਸ ਹੈ। ਿਾਠਿਾਂ 
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ਿੰੂ ਅਿੀਲ ਹੈ ਕਿ ਉਹ ਇਸ ਹੇਠਾਂ ਕਦੱਤੀ ਗਈ ਟੂਿ ਿੰੂ ਕਧਆਿ ਿਾਲ ਿੜ੍ਹਣ ਅਤੇ ਦੇਖਣ ਕਿ ਸਤਾਕਲਿ ਖੁਦ ਿੀ ਿਕਹ ਰਹੇ 
ਿੇ ਅਤੇ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਉਿਹ ਾਂ ਤੋਂ ਿੀ ਿਹਾ ਕਰਹਾ ਹੈ –  

“1. ਆਧੁਕਿਿ ਿੌਮਾਂ ਇੱਿ ਕਿਸ਼ਕਚਤ ਯੁੱ ਗ ਦੀ ਿੈਦਾਵਾਰ ਹਿ – ਉੱਭਰਦੀ ਹੋਈ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਯੁੱ ਗ ਦੀ। 
ਜਗੀਰਦਾਰੀ ਦੇ ਖਤਮ ਹੋਣ ਅਤੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਕਵਿਾਸ ਦੀ ਿਰਕਿਕਰਆ ਉਸੇ ਸਮੇਂ ਲੋਿਾਂ ਦੇ ਿੌਮਾਂ ‘ਚ ਜੱਿੇਬੰਦ 
ਹੋਣ ਦੀ ਿਰਕਿਕਰਆ ਵੀ ਸੀ। ਕਬਰਕਟਸ਼, ਫਰੈਂਚ, ਜਰਮਿ ਅਤੇ ਇਤਾਲਵੀ ਲੋਿ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਜੇਤੂ ਕਵਿਾਸ ਅਤੇ 
ਜਗੀਰੂ ਕਵਘਟਿ ‘ਤੇ ਕਜੱਤ ਦੇ ਦੌਰ ‘ਚ ਵੀ ਇੱਿ ਿੌਮ ‘ਚ ਤਬਦੀਲ ਹੋ ਗਏ ਸੀ। 

“2. ਕਜੱਿੇ ਿੌਮਾਂ ਦਾ ਗਠਿ ਿੇਂਦਰੀਕਿਰਤ ਰਾਜਾਂ ਦੇ ਗਠਿ ਦੇ ਿਾਲ ਵਾਿਕਰਆ, ਉੱਿੇ ਿੌਮਾਂ ਿੇ ਸੁਭਾਕਵਿ ਤੌਰ ‘ਤੇ 
ਰਾਜਾਂ ਦਾ ਰੂਿ ਧਾਰ ਕਲਆ, ਉਹ ਸੁਤੰਤਰ ਬੁਰਜੂਆ ਿੌਮੀ ਰਾਜ ਦੇ ਰੂਿ ‘ਚ ਕਵਿਸਤ ਹੋ ਗਈਆਂ। ਇਹੀ 
(ਆਇਰਲੈਂਡ ਿੰੂ ਛੱਡਿੇ) ਕਬਰਟੇਿ ‘ਚ ਵਾਿਕਰਆ, ਫਰਾਂਸ ਅਤੇ ਇਟਲੀ ‘ਚ ਵਾਿਕਰਆ। ਿੂਰਬੀ ਯੂਰਿ ‘ਚ, ਇਸਦੇ 
ਉਲਟ, ਿੇਂਦਰੀਕਿਰਤ ਰਾਜਾਂ ਦਾ ਗਠਿ ਸਵੈ-ਰੱਕਖਆ ਦੀਆਂ ਲੋੜ੍ਾਂ ਦੇ ਿਾਰਿ (ਤੁਰਿ, ਮੰਗੋਲ, ਆਕਦ ਦੇ ਹਮਲੇ, 
ਆਕਦ) ਤੇਜ਼ ਹੋ ਕਗਆ ਅਤੇ ਜਗੀਰਦਾਰੀ ਦੇ ਖਤਮ ਹੋਣ ਤੋਂ ਿਕਹਲਾਂ ਹੀ ਹੋ ਕਗਆ; ਇਸ ਤਰਹਾਂ, ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਗਠਿ ਤੋਂ 
ਿਕਹਲਾਂ ਹੀ ਹੋ ਕਗਆ। ਕਸੱਟੇ ਵਜੋਂ, ਇੱਿੇ ਿੌਮਾਂ ਿੌਮੀ ਰਾਜ ਵਜੋਂ ਕਵਿਸਤ ਿਹੀਂ ਹੋਈਆਂ, ਿਹੀਂ ਹੋ ਸਿੀਆਂ; ਉਿਹ ਾਂ ਦੀ 
ਿਾਂ ‘ਤੇ, ਿਈ ਕਮਸ਼ਕਰਤ, ਬਹੁਿੌਮੀ ਬੁਰਜੂਆ ਰਾਜ ਹੋਂਦ ‘ਚ ਆਏ, ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਆਮ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਇੱਿ ਤਾਿਤਵਰ 
ਿਰਭੁਤਾਸ਼ਾਲੀ ਿੌਮ ਸੀ ਅਤੇ ਿਈ ਿਮਜੋਰ, ਅਧੀਿ ਿੌਮਾਂ। ਉਦਾਹਰਿ ਲਈ, ਆਸਟਰੀਆ, ਹੰਗਰੀ, ਰੂਸ। 

“3. ਫਰਾਂਸ ਅਤੇ ਇਟਲੀ ਵਰਗੇ ਿੌਮੀ ਰਾਜਾਂ ‘ਚ, ਕਜਹੜੇ੍ ਸ਼ੁਰੂਆਤੀ ਸਮੇਂ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਤਾਿਤਾਂ ‘ਤੇ ਕਿਰਭਰ ਸਿ, 
ਆਮ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਿਹੀਏ ਤਾਂ ਿੋਈ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿਹੀਂ ਸੀ। ਇਸਦੇ ਉਲਟ, ਬਹੁਿੌਮੀ ਰਾਜ ਕਜਹੜੇ੍ ਕਿ ਇੱਿ ਿੌਮ ਦੀ 
– ਵਧੇਰੇ ਸਟੀਿ ਢੰਗ ਿਾਲ ਿਹੀਏ ਤਾਂ ਉਸ ਿੌਮ ਦੀ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ – ਿਰਭੁਤਾ ‘ਤੇ ਅਧਾਰਤ ਸਿ, ਜੋ ਕਿ ਹੋਰਿਾਂ 
ਿੌਮਾਂ ‘ਤੇ ਿਾਇਮ ਿੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਸੀ, ਉਹ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਦੀ ਮੂਲ ਅਤੇ ਿਰਮੱੁਖ ਿਾਂ ਬਣੇ। 
ਿਰਭੁਤਾਸ਼ਾਲੀ ਿੌਮ ਅਤੇ ਅਧੀਿ ਿੌਮਾਂ ਦੀਆਂ ਕਵਰੋਧਤਾਈਆਂ ਉਹ ਕਵਰੋਧਤਾਈਆਂ ਹਿ, ਜੋ ਜੇਿਰ ਹੱਲ ਿਹੀਂ 
ਹੋਈਆਂ ਤਾਂ ਉਹ ਬਹੁਿੌਮੀ ਰਾਜਾਂ ਦੀ ਸਵਥਰ ਹੋਂਦ ਿੰੂ ਅਸੰਭਵ ਬਣਾ ਕਦੰਦੀਆਂ ਿੇ। ਬਹੁਿੌਮੀ ਰਾਜਾਂ ਦਾ ਦੁਖਾਂਤ 
ਇਹ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਕਿ ਇਸਦੇ ਵੱਲੋਂ ਿੌਮਾਂ ਿੰੂ “ਬਰਾਬਰ ਬਣਾਉਣ” ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀਆਂ ਦੀ “ਰਾਖੀ” ਿਰਿ ਦੀਆਂ 
ਸਾਰੀਆਂ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ਾਂ, ਉਹ ਵੀ ਕਿਿੱਜੀ ਜਾਇਦਾਦ ਅਤੇ ਜਮਾਤੀ ਗੈਰ-ਬਰਾਬਰੀ ਿੰੂ ਬਚਾਉਂਦੇ ਹੋਏ, ਆਮ ਤੌਰ ‘ਤੇ 
ਇੱਿ ਹੋਰ ਅਸਫਲਤਾ ‘ਚ ਖਤਮ ਹੰੁਦੀਆਂ ਿੇ, ਿੌਮੀ ਝਗਕੜ੍ਆਂ ਦੇ ਹੋਰ ਕਤੱਖੇ ਹੋਣ ‘ਚ ਖਤਮ ਹੰੁਦੀਆਂ ਿੇ। 

“4. ਯੂਰਿ ‘ਚ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦਾ ਕਸਲਕਸਲੇਵਾਰ ਕਵਿਾਸ, ਿਵੇਂ ਬਜਾਰਾਂ, ਿੱਚੇ ਮਾਲ ਅਤੇ ਬਾਲਣ ਦੀ ਭਾਲ ਅਤ ੇ
ਅਖੀਰ ਿੰੂ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਕਵਿਾਸ ਅਤੇ ਸਰਮਾਏ ਦੇ ਕਿਰਯਾਤ ਅਤੇ ਮਹੱਤਵਿੂਰਿ ਸਮੰੁਦਰੀ ਅਤੇ ਰੇਲ 
ਮਾਰਗਾਂ ਿੰੂ ਸੁਰੱਕਖਅਤ ਿਰਿ ਦੀ ਲੋੜ੍, ਇੱਿ ਿਾਸੇ ਤਾਂ ਿੁਰਾਣੇ ਿੌਮੀ ਰਾਜਾਂ ਵੱਲੋਂ ਿਵੇਂ ਖੇਤਰਾਂ ‘ਤੇ ਿਬਜਾ ਿਰਿ 
ਅਤੇ ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ ਬਹੁਿੌਮੀ (ਬਸਤੀਵਾਦੀ) ਰਾਜਾਂ ‘ਚ ਤਬਦੀਲ ਹੋਣ ਵੱਲ ਵਕਧਆ, ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਿੌਮੀ 
ਜਬਰ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਝਗੜੇ੍ ਕਿਹਤ ਸਿ (ਕਬਰਟੇਿ, ਫਰਾਂਸ, ਜਰਮਿੀ, ਇਟਲੀ); ਦੂਜੇ ਿਾਸੇ, ਇਹ ਿੁਰਾਣੇ ਬਹੁਿੌਮੀ 
ਰਾਜਾਂ ਦੀਆਂ ਿਰਭੁਤਾਸ਼ਾਲੀ ਿੌਮਾਂ ‘ਚ ਉਿਹ ਾਂ ਦੀਆਂ ਿੁਰਾਣੀਆਂ ਰਾਜ ਹੱਦਾਂ ਿੰੂ ਿਾ ਕਸਰਫ਼ ਿਾਇਮ ਰੱਖਣ, ਸਗੋਂ ਉਿਹ ਾਂ 
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ਿੰੂ ਕਵਸਤਾਰਤ ਿਰਿ, ਿਵੀਆਂ (ਿਮਜੋਰ) ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਿੰੂ ਗੁਆਂਢੀ ਰਾਜਾਂ ਦੀ ਿੀਮਤ ‘ਤੇ ਅਧੀਿ ਬਣਾਉਣ ਦੇ 
ਸੰਘਰਸ਼ਾਂ ਿੰੂ ਕਤੱਖਾ ਿਰਿ ਵੱਲ ਲੈ ਗਏ। ਇਸਿੇ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਿੰੂ ਕਵਸਤਾਰਤ ਿਰ ਕਦੱਤਾ ਅਤੇ, ਅਖੀਰ ਨ ੰ , 
ਵਵਕਾਸ ਦੇ ਰਾਹ ਨੇ ਹੀ ਇਸਨ ੰ  ਬਸਤੀਆਂ ਦੇ ਆਮ ਸਵਾਲ ਨਾਲ ਜੋੜ ਵਦੱਤਾ; ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਇੱਿ ਰਾਜ ਦੇ 
ਅੰਦਰੂਿੀ ਸਵਾਲ ਤੋਂ ਰਾਜਾਂ ਦੇ ਕਵਚਿਾਰ ਦਾ ਇੱਿ ਸਵਾਲ ਬਣ ਕਗਆ, “ਮਹਾਿ” ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਤਾਿਤਾਂ 
ਕਵਚਿਾਰ ਿਮਜੋਰ, ਗੈਰ-ਬਰਾਬਰ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਿੰੂ ਅਧੀਿ ਬਣਾਉਣ ਲਈ ਸੰਘਰਸ਼ (ਅਤੇ ਜੰਗ) ਦਾ ਸਵਾਲ ਬਣ 
ਕਗਆ। 

“5. ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਜੰਗ, ਕਜਸਿੇ ਿਾ ਹੱਲ ਹੋ ਸਿਣ ਵਾਲੀਆਂ ਿੌਮੀ ਕਵਰੋਧਤਾਈਆਂ ਅਤੇ ਬੁਰਜੂਆ ਬਹੁਿੌਮੀ 
ਰਾਜਾਂ ਦੇ ਅੰਦਰੂਿੀ ਕਦਵਾਲੀਏਿਣ ਿੰੂ ਉਜਾਗਰ ਿਰ ਕਦੱਤਾ, ਿੇ ਜੇਤੂ ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਰਾਜਾਂ (ਕਬਰਟੇਿ, ਫਰਾਂਸ, 
ਇਟਲੀ) ਅੰਦਰ ਿੌਮੀ ਝਗਕੜ੍ਆਂ ਿੰੂ ਬਹੁਤ ਵਧਾ ਕਦੱਤਾ, ਹਾਰਨ ਵਾਲੇ ਪ੍ੁਰਾਣੇ ਬਹੁਕੌਮੀ ਰਾਜਾਂ (1917 ‘ਚ 
ਆਸਟਰੀਆ, ਹੰਗਰੀ, ਰ ਸ) ਨ ੰ  ਵਖੰਡਾਅ ਵਦੱਤਾ, ਿਵੇਂ ਬੁਰਜੂਆ ਿੌਮੀ ਰਾਜਾਂ ਿੰੂ ਉਸਾਕਰਆ (ਿੋਲੈਂਡ, 
ਚੈਿਸਲੋਵਾਿੀਆ, ਯੂਗੋਸਲਾਵੀਆ, ਕਫਿਲੈਂਡ, ਜਾਰਜੀਆ, ਆਰਮੀਿੀਆ, ਆਕਦ)। ਪ੍ਰ ਨਵੇਂ ਸੁਤੰਤਰ ਕੌਮੀ 
ਰਾਜਾਂ ਦੀ ਉਸਾਰੀ ਨੇ ਕੌਮੀਅਤਾਂ ਦੇ ਿਾਂਤਮਈ ਸਵਹ-ਹੋਂਦ ਨ ੰ  ਪ੍ੈਦਾ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਦੇ ਸਕਦੀ ਸੀ; 
ਇਹ ਕੌਮੀ ਗੈਰ-ਬਰਾਬਰੀ ਜਾਂ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਨ ੰ  ਨਾ ਤਾਂ ਖਤਮ ਕਰ ਸਕਦੀ ਸੀ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਇਸਨੇ ਇੰਝ 
ਕੀਤਾ, ਵਕਉਂਵਕ ਨਵੇਂ ਕੌਮੀ ਰਾਜ ਵਜਹੜੇ ਵਕ ਵਨਿੱਜੀ ਜਾਇਦਾਦ ਅਤੇ ਜਮਾਤੀ ਗੈਰ-ਬਰਾਬਰੀ ‘ਤੇ ਅਧਾਰਤ 
ਸਨ, ਆਪ੍ਣੀ ਹੋਂਦ ਕਾਇਮ ਨਹੀਂ ਰੱਖ ਸਕਦੇ ਸਨ ਬਿਰਤੇ ਵਕ: 

“ਿ) ਉਹ ਆਿਣੀਆਂ ਿੌਮੀ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀਆਂ (ਿੋਲੈਂਡ ਜੋ ਕਿ ਬਾਇਲੋਰੂਸੀ, ਯਹੂਦੀ, ਕਲਿੂਆਿੀਅਿਸ ਅਤੇ 
ਉਿਰੇਿੀਆਂ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਿਰਦਾ ਹੈ; ਜਾਰਜੀਆ, ਜੋ ਕਿ ਓਸੇਕਤਆਈ, ਅਬਖਾਕਜਆਈ ਅਤੇ ਆਰਮੀਿੀਆਈ ਲੋਿਾਂ 
‘ਤੇ ਜਬਰ ਿਰਦਾ ਹੈ; ਯੂਗੋਸਲਾਵੀਆ ਜੋ ਕਿ ਿਰੋਏਤਸ, ਬੋਸਿੀਆਈ, ਆਕਦ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਿਰਦਾ ਹੈ) ‘ਤੇ ਜਬਰ 
ਿਰਿ; 

“ਖ) ਆਿਣੇ ਗੁਆਂਢੀਆਂ ਦੇ ਖੇਤਰਾਂ ਦੀ ਿੀਮਤ ‘ਤੇ ਆਿਣੀਆਂ ਹੱਦਾਂ ਦਾ ਕਵਸਤਾਰ ਿਰਿ, ਜੋ ਕਿ ਝਗਕੜ੍ਆਂ ਅਤੇ 
ਜੰਗ ਿੰੂ ਜਿਮ ਕਦੰਦਾ ਹੈ (ਕਲਿੂਆਿੀਆ, ਉਿਰੇਿ ਅਤੇ ਰੂਸ ਦੇ ਕਵਰੱੁਧ ਿੋਲੈਂਡ; ਬੁਲਗਾਰੀਆ ਦੇ ਕਵਰੱੁਧ 
ਯੂਗੋਸਲਾਵੀਆ; ਆਰਮੀਿੀਆ ਅਤੇ ਤੁਰਿੀ ਦੇ ਕਵਰੁੱ ਧ ਜਾਰਜੀਆ, ਆਕਦ) 

“ਗ) “ਮਹਾਿ” ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਤਾਿਤਾਂ ਦੀ ਕਵੱਤੀ, ਆਰਿਿ ਅਤੇ ਫੌਜੀ ਿਰਭੁਤਾ ਅੱਗੇ ਝੁਿੇ। 

“6. ਇੰਝ, ਜੰਗ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਦਾ ਸਮਾਂ ਿੌਮੀ ਦੁਸ਼ਮਣੀ, ਗੈਰ-ਬਰਾਬਰੀ, ਜਬਰ, ਝਗਕੜ੍ਆਂ, ਜੰਗ ਅਤੇ 
ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਵਕਹਸ਼ਤ ਦੀ ਇੱਿ ਕਿਰਾਸ਼ਾਜਿਿ ਤਸਵੀਰ ਿੇਸ਼ ਿਰਦਾ ਹੈ, ਜੋ ਕਿ ਸੱਕਭਅਿ ਦੇਸ਼ਾਂ ਦੀਆਂ ਿੌਮਾਂ 
ਵੱਲੋਂ ਇੱਿੇ ਦੂਜੇ ਿਾਲ ਅਤੇ ਇਸਦੇ ਿਾਲ ਹੀ ਗੈਰ-ਬਰਾਬਰ ਿੌਮਾਂ ਿਾਲ ਿੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ। ਇੱਿ ਿਾਸੇ, ਿੁਝ 
“ਮਹਾਿ” ਤਾਿਤਾਂ ਿੇ, ਕਜਹੜ੍ੀਆਂ ਸਾਰੇ ਕਿਰਭਰ ਅਤੇ “ਸੁਤੰਤਰ” (ਅਸਲ ‘ਚ ਿੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਕਿਰਭਰ) ਿੌਮੀ ਰਾਜਾਂ 
‘ਤੇ ਜਬਰ ਿਰਦੀਆਂ ਹਿ ਅਤੇ ਲੁੱ ਟਦੀਆਂ ਹਿ, ਅਤੇ ਖੁਦ ਇਿਹ ਾਂ ਤਾਿਤਾਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਵੀ ਿੌਮੀ ਰਾਜਾਂ ਦੀ ਲੁੱ ਟ ‘ਤੇ 
ਅਜਾਰੇਦਾਰੀ ਿਾਇਮ ਿਰਿ ਲਈ ਇੱਿ ਸੰਘਰਸ਼ ਮੌਜੂਦ ਹੈ। ਦੂਜੇ ਿਾਸੇ, ਕਿਰਭਰ ਅਤੇ “ਸੁਤੰਤਰ” ਿੌਮੀ ਰਾਜਾਂ ‘ਤੇ 
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“ਮਹਾਿ” ਤਾਿਤਾਂ ਵੱਲੋਂ ਅਸਕਹ ਜਬਰ ਲਈ ਸੰਘਰਸ਼ ਹੈ। ਆਿੋ-ਆਿਣੀਆਂ ਿੌਮੀ ਹੱਦਾਂ ਿੰੂ ਕਵਸਤਾਰਤ ਿਰਿ ਲਈ 
ਖੁਦ ਿੌਮੀ ਰਾਜਾਂ ਕਵਚਿਾਰ ਇੱਿ ਸੰਘਰਸ਼ ਹੈ। ਹਰੇਿ ਿੌਮੀ ਰਾਜ ਦਾ ਉਿਹ ਾਂ ਿੌਮੀ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀਆਂ ਕਵਰੱੁਧ ਵੀ 
ਸੰਘਰਸ਼ ਹੈ, ਕਜਿਹ ਾਂ ‘ਤੇ ਉਹ ਜਬਰ ਿਰਦਾ ਹੈ। ਅਖੀਰ ‘ਚ ਬਸਤੀਆਂ ‘ਚ “ਮਹਾਿ” ਤਾਿਤਾਂ ਦੇ ਕਵਰੱੁਧ ਅਜਾਦੀ 
ਲਕਹਰ ਦਾ ਕਤੱਖਾ ਹੋਣਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਿਹ ਾਂ ਤਾਿਤਾਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਰਾਜਾਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਵੀ ਿੌਮੀ ਝਗਕੜ੍ਆਂ ਦਾ 
ਵਧਣਾ ਹੈ, ਵਜਨਹ ਾਂ ਨੇ ਵਕ ਲਗਭਗ ਹਮੇਿਾਂ ਇੱਕ ਨੇਮ ਵਜੋਂ ਆਪ੍ਣੇ ਅੰਦਰ ਬਹੁਤ ਸਾਰੀਆਂ ਕੌਮੀ ਘੱਟ-
ਵਗਣਤੀਆਂ ਨ ੰ  ਸਮੇਵਟਆ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ। 

“ਅਕਜਹੀ ਹੈ “ਸ਼ਾਂਤੀ ਦੀ ਉਹ ਤਸਵੀਰ” ਕਜਹੜ੍ੀ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਜੰਗ ਿੇ ਸਾਿੰੂ ਕਵਰਾਸਤ ‘ਚ ਕਦੱਤੀ ਹੈ। 

“ਬੁਰਜੂਆ ਸਮਾਜ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਿੰੂ ਹੱਲ ਿਰਿ ‘ਚ ਬੁਰੀ ਤਰਹਾਂ ਅਸਮਰੱਧ ਕਸੱਧ ਹੋਇਆ ਹੈ।” 

ਤਾਂ ਇਹ ਹੈ ਉਹ ਪ੍ ਰਾ ਸੰਦਰਭ ਵਜਸਨ ੰ  ਪ੍ ਰਾ ਦੇਣ ਦੇ ਬਜਾਏ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਬੌਵਧਕ ਬੇਈਮਾਨੀ ਕਰਕੇ ਆਪ੍ਣੇ 
ਮ ਰਖਤਾਪ੍ ਰਨ ਨਤੀਵਜਆਂ ਨ ੰ  ਸਤਾਵਲਨ ਤੋਂ ਪ੍ਰਮਾਵਣਤ ਕਰਵਾਕੇ ਸਹੀ ਸਾਵਬਤ ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਵਿਿ ਕਰ ਵਰਹਾ ਹ ੈ
ਜਦਵਕ ਸਤਾਵਲਨ ਵਸਰਫ਼ ਬਹੁਕੌਮੀ ਰਾਜਾਂ ਦੇ ਵਖੰਡ ਜਾਣ ਦੀ ਲਾਜ਼ਮੀ ਹੋਣੀ ਬਾਰੇ ਦ ਰ-ਦ ਰ ਤੱਕ ਕੋਈ ਚਰਚਾ ਨਹੀਂ 
ਕਰ ਰਹੇ ਹਨ। ਇੱਥੇ ਸਤਾਵਲਨ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਰਾਜਾਂ ਦੇ ਅਧੀਨ, ਭਾਵੇਂ ਉਹ ਇੱਕਕੌਮੀ-ਰਾਜ ਹੋਣ ਜਾਂ ਬਹੁਕੌਮੀ ਰਾਜ, 
ਦੋਵਾਂ ਹੀ ਸੰਦਰਭਾਂ ‘ਚ ਵਕਸੇ ਵਕਸਮ ਦੀ “ਕੌਮੀ ਿਾਂਤੀ” ਦੇ ਭਟਕਾਊ ਹੋਣ ਦੀ ਗੱਲ ਕਰ ਰਹੇ ਹਨ। ਸਤਾਕਲਿ ਵੱਲੋਂ ਿੇਸ਼ 
ਇਸ ਕਰਿੋਰਟ ਦੀ ਕਸਰਲੇਖ ਹੀ ਹੈ – ‘ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਰਾਜ ਅਤੇ ਕੌਮੀ ਜਬਰ’। ਮਤਲਬ, ਹਰ ਕਿਸਮ ਦੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ 
ਿੌਮ ‘ਚ ਿੌਮਾਂ ਜਾਂ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦੀ ਅਸਲ ਬਰਾਬਰੀ ਅਸੰਭਵ ਹੈ, ਭਾਵੇਂ ਉਹ ਕੌਮੀ-ਰਾਜ ਹੋਣ ਜਾਂ ਫੇਰ ਬਹੁਕੌਮੀ ਰਾਜ; ਇਹ 
ਕਸਰਫ਼ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਰਾਜ ਢਾਂਚੇ ਦੇ ਅਧੀਿ ਹੀ ਮੁਿੰਮਲ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਸੰਭਵ ਹੈ। ਐਿੀ ਗੱਲ ਤਾਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਵੀ ਮੰਿਦਾ ਹੈ, ਿਰ 
ਉਸਦੀਆਂ ਗੱਲਾਂ ‘ਚ ਇਹ ਵੀ ਕਿਹਤ ਹੈ ਕਿ ਬਹੁਿੌਮੀ ਰਾਜਾਂ ਦੇ ਕਖੰਡ ਜਾਣ ‘ਤੇ ਹੋਂਦ ‘ਚ ਆਉਣ ਵਾਲੇ ਰਾਜਾਂ ‘ਚ ਿੌਮੀ 
ਜਬਰ ਿਹੀਂ ਹੋਵੇਗਾ, ਜੋ ਕਿ ਸਤਾਕਲਿ ਿਕਹ ਹੀ ਿਹੀਂ ਰਹੇ ਹਿ, ਸਗੋਂ ਸਤਾਕਲਿ ਇਸਦੀ ਕਬਲਿੁਲ ਉਲਟ ਗੱਲ ਿਕਹ ਰਹੇ 
ਹਿ। 

ਚੇਤੇ ਰੱਖੋ, ਇੱਥੇ ਕੌਮੀ ਅਿਾਂਤੀ ਦੇ ਮ ਲ ‘ਚ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਜਾਂ ਕੌਮੀਅਤਾਂ ਦੀ ਮੌਜ ਦਗੀ ਦਾ ਸਵਾਲ ਮਹੱਤਵਪ੍ ਰਨ 
ਹੈ। ਇਹ ਵਬਲਕੁਲ ਸੰਭਵ ਹੈ ਵਕ ਵਕਸੇ ਦੇਿ ‘ਚ ਇੱਕ ਅਵਜਹੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਹੋਂਦ ‘ਚ ਆਵੇ ਵਜਸਦਾ ਬਹੁਕੌਮੀ ਖਾਸਾ 
ਹੋਵੇ ਅਤੇ ਵਜਨਹ ਾਂ ਕੌਮਾਂ ਦੀ ਬਰੁਜ ਆਜੀ ਨ ੰ  ਹਾਕਮ ਜਮਾਤ ‘ਚ ਵਹੱਸੇਦਾਰੀ ਵਮਲ ਚੱੁਕੀ ਹੋਵੇ, ਉਨਹ ਾਂ ਕੌਮਾਂ ‘ਤੇ ਕੋਈ ਕੌਮੀ 
ਜਬਰ ਨਾ ਹੋਵੇ। ਮੁੱ ਖਭ ਮੀ ਭਾਰਤ ਬਾਰੇ ਇਹੀ ਗੱਲ ਸੱਚ ਹੈ। 

ਖੈਰ, ਇੱਿਿੌਮੀ-ਰਾਜਾਂ ਅੰਦਰ ਵੀ ਿੌਮੀ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀਆਂ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਹੰੁਦਾ ਹੈ, ਕਜਸਦੀ ਚਰਚਾ ਸਤਾਕਲਿ ਉੱਿਰ ਿਰਦੇ 
ਹਿ। ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੀ ਿਲਿਿਾ ਦਾ ਿੌਮੀ ਸ਼ਾਂਤੀ ਵਾਲਾ ਿੌਮੀ ਰਾਜ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਅਧੀਿ ਿਦੇ ਹੋਂਦ ‘ਚ ਹੀ ਿਹੀਂ ਆਇਆ। 
ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ, ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਸ਼ੁਰੂਆਤੀ ਦੌਰ ‘ਚ ਹੋਂਦ ‘ਚ ਆਏ ਕਜਿਹ ਾਂ ਬਹੁਿੌਮੀ ਰਾਜਾਂ ਕਜਵੇਂ ਕਿ 
ਆਸਟਰੀਆ ਆਕਦ ਦੀ ਤੁਲਿਾ ਭਾਰਤ ਵਰਗੇ ਦੇਸ਼ਾਂ ਿਾਲ ਿਰ ਕਰਹਾ ਹੈ, ਉਹ ਤੁਲਿਾ ਹੀ ਬੇਮਤਲਬ ਹੈ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਅਸੀਂ 
ਿਕਹਲਾਂ ਵੀ ਦੱਕਸਆ ਸੀ। ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਉਸ ਦੌਰ ‘ਚ ਹੋਂਦ ‘ਚ ਆਏ ਬਹੁਿੌਮੀ ਰਾਜਾਂ ਦੀ ਖਾਸੀਅਤ ਇਹ ਸੀ ਕਿ ਖਾਸ 
ਇਕਤਹਾਸਿ ਿਾਰਿਾਂ ਿਰਿੇ ਇਿਹ ਾਂ ਦੇਸ਼ਾਂ ‘ਚ ਇੱਿ ਿੇਂਦਰੀਕਿਰਤ ਰਾਜ ਿਕਹਲਾਂ ਹੋਂਦ ‘ਚ ਆ ਕਗਆ ਅਤੇ ਇਸਦੇ ਅਧੀਿ 
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ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿੌਮਾਂ ਦਾ ਕਵਿਾਸ, ਜੋ ਕਿ ਉਿਹ ਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੇ ਿੈਦਾ ਹੋਣ ਿਾਲ ਹੀ ਸੰਭਵ ਸੀ, ਬਾਅਦ ‘ਚ ਹੋਇਆ ਸੀ। ਇਸ 
ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਉੱਿੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਅਤੇ ਿੌਮਾਂ ਿੇ ਆਿੋ-ਆਿਣੀ ਅਜਾਦੀ ਦੇ ਸੰਘਰਸ਼ ਦੀ ਸ਼ੁਰੂਆਤ ਿੀਤੀ। ਭਾਰਤ ‘ਚ 
ਵੈਸੇ ਤਾਂ ਭਾਰਤ ਦੇ ਿੂਰੇ ਧਰਾਤਲ ਦਾ ਇੱਿ ਸੱਕਭਆਚਾਰਿ ਅਤੇ ਕਸਆਸੀ ਕਵਚਾਰ ਿਕਹਲਾਂ ਤੋਂ ਮੌਜੂਦ ਸੀ, ਿਰ ਇੱਿ 
ਸਿਸ਼ਟ ਿੌਮੀ ਚੇਤਿਾ ਦਾ ਜਿਮ ਅੰਗਰੇਜਾਂ ਦੇ ਆਉਣ ਮਗਰੋਂ ਹੋਇਆ, ਜਦੋਂ ਅੰਗਰੇਜਾਂ ਿੇ ਇੱਿ ਸੀਮਤ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ 
ਕਵਿਾਸ ਿੀਤਾ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਚੇਤਿਾ ਿੈਦਾ ਹੋਈ। ਪ੍ਰ ਫ਼ਰਕ ਇਹ ਹੈ ਵਕ ਭਾਰਤ ‘ਚ ਜੋ ਕੌਮੀ ਚੇਤਨਾ ਸੀ, ਉਹ ਦੋ ਪੱ੍ਧਰਾਂ 
‘ਤੇ ਪ੍ੈਦਾ ਹੋਈ: ਪ੍ਵਹਲੀ, ਇੱਕ ਸਰਵ-ਭਾਰਤੀ ਕੌਮੀ ਚੇਤਨਾ ਅਤੇ ਦ ਜੀ, ਵੱਖ-ਵੱਖ ਖੇਤਰਾਂ ‘ਚ ਰਵਹਣ ਵਾਲੀਆਂ ਕੌਮਾਂ 
ਦੀ ਆਪ੍ਣੀ ਖੇਤਰੀ ਕੌਮੀ ਚੇਤਨਾ। ਇੱਿ ਸਾਂਝੇ ਦੁਸ਼ਮਣ (ਕਬਰਕਟਸ਼ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ) ਦੇ ਹੋਣ ਿਾਰਿ ਉਸਦੇ ਕਵਰੱੁਧ ਇੱਿ 
ਸਾਂਝੀ ਿੌਮੀ ਚੇਤਿਾ ਵੀ ਿੈਦਾ ਹੋਈ। ਸਾਰੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਿੇ ਕਬਰਕਟਸ਼ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਕਵਰੱੁਧ ਇੱਿ ਸਾਂਝਾ ਿੌਮੀ ਅੰਦੋਲਿ 
ਲਕੜ੍ਆ। ਇਸਿੰੂ ਤੱਿਾਂ ਸਮੇਤ ਕਵਖਾਇਆ ਜਾ ਸਿਦਾ ਹੈ ਕਿ ਇਸ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਦੀ ਲੀਡਰਕਸ਼ਿ ‘ਚ ਇਿਹ ਾਂ ਸਾਰੀਆਂ ਿੌਮਾਂ 
ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੀ ਿੁਮਾਇੰਦਗੀ ਸੀ। ਇੱਿੇ ਅਸੀਂ ਇਸ ਬਾਰੇ ਤਫਸੀਲ ਿਾਲ ਚਰਚਾ ਿਹੀਂ ਿਰ ਸਿਦੇ ਿਰ ਅੱਗੇ ਇਸ 
ਬਾਰੇ ਤਫਸੀਲ ਿਾਲ ਕਲਖਾਂਗੇ। ਕਜਹੜੇ੍ ਿਾਠਿ ਕਦਲਚਸਿੀ ਰੱਖਦੇ ਹਿ ਉਹ ਅਮਲੇਂਦੁ ਗੁਹਾ ਦਾ ਲੇਖ ‘ਨ ਿਨਲ 
ਕਵੈਿਚਨ ਇਨ ਇੰਡੀਆ: ਏ ਕੰਸੈਪ੍ਚੁਅਲ ਫਰੇਮਵਰਕ’ ਿੜ੍ਹ ਸਿਦੇ ਿੇ। ਅਜਾਦੀ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਦੇ ਦੌਰ ‘ਚ ਮੱੁਖਭੂਮੀ ਭਾਰਤ 
‘ਚ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਮੂਲ ਅਤੇ ਮੱੁਖ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਹੱਲ ਹੋ ਚੁੱ ਕਿਆ ਹੈ ਅਤੇ ਅੱਜ ਇਹ ਕਸਰਫ਼ ਿਸ਼ਮੀਰ ਅਤੇ ਉੱਤਰ-ਿੂਰਬ ਦੇ 
ਸੰਦਰਭ ‘ਚ ਮੌਜੂਦ ਹੈ। 

ਖੈਰ, ਐਨਾ ਸਾਫ਼ ਹੈ ਵਕ ਸਤਾਵਲਨ ਦੀ ਪ੍ੋਜੀਿਨ ਨ ੰ  ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਵਵਗਾੜਕੇ ਪ੍ੇਿ ਕਰ ਵਰਹਾ ਹੈ। ਸਤਾਕਲਿ ਿੇ ਕਜਸ 
ਸੰਦਰਭ ‘ਚ ਗੱਲ ਿਹੀ ਹੈ, ਉਹ ਤੁਸੀਂ ਉਿਰੋਿਤ ਲੰਮੀ ਟੂਿ ‘ਚ ਦੇਖ ਸਿਦੇ ਹੋਂ ਅਤੇ ਇਹ ਵੀ ਦੇਖ ਸਿਦੇ ਹੋਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ 
ਉਸਿੰੂ ਕਿੰਝ ਤੋਕੜ੍ਆ-ਮਰੋਕੜ੍ਆ ਹੈ। ਿਰ ਸਾਡੇ ਲੇਖਿ ਸਾਹਬ ਿੰੂ ਇਹ ਸਭ ਦੱਸਣਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਿਹੀਂ ਲੱਕਗਆ। ਿੋਈ ਵੀ 
ਹੱਿਿੰਡਾ ਵਰਤਿੇ ਆਿਣੀਆਂ ਮੂਰਖਤਾ ਭਰੀਆਂ ਸਿਾਿਿਾਵਾਂ ਅਤੇ ਿੀਸਸਾਂ ਿੰੂ ਸਹੀ ਸਾਕਬਤ ਿਰਿ ਲਈ ਉਹ ਮਚਲ 
ਉੱਕਠਆ ਹੈ!  

 

ਡ. ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੀ ਪ੍ਜੋੀਿਨ: ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਵਵਰੁੱ ਧ ਜਾਂ ਕੌਮਵਾਦੀ? 

ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਲੇਖ ‘ਚ ਇੱਿ ਿਾਂਵੇਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਿੌਮ ਦਾ ਫ਼ਰਿ ਦੱਸਦੇ ਹੋਏ ਅਚਾਿਿ ਇਹ ਬੋਲ ਿੈਂਦਾ ਹੈ -  

“ਇੱਿ ਿੌਮ ਦੀ ਕਵਰੋਧੀ ਜਮਾਤਾਂ ’ਚ ਕਤੱਖੀ ਵੰਡ ਅਤੇ ਉਹਿਾਂ ਕਵਚਿਾਰ ਕਤੱਖੇ ਟਿਰਾਅ ਦਾ ਭਾਵ ਇਹ ਿਹੀਂ ਕਿ 
ਇੱਿ ਿੌਮ ਦੀ ਹੋਂਦ ਹੀ ਿਹੀਂ ਰਹੀ। ਇੱਿ ਿੌਮ ਅੰਦਰ ਸਖਤ ਭੇੜ੍ ’ਚ ਰੱੁਝੀਆਂ ਿਰਸਿਰ ਕਵਰੋਧੀ ਜਮਾਤਾਂ ਦੀ ਹੋਂਦ 
ਦਾ ਭਾਵ ਇਹ ਿਹੀਂ ਹੰੁਦਾ ਕਿ ਇੱਿ ਿੌਮ ਦੀ ਲੋਿਾਂ ਦੇ ਇੱਿ ਸਕਿਰ ਭਾਈਚਾਰੇ ਵਜੋਂ ਹੋਂਦ ਿਹੀਂ ਰਹੀ। ਜਮਾਤਾਂ 
ਵਵਚਕਾਰ ਵਵਰੋਧ ਭਾਵੇਂ ਵਕੰਨੇ ਵੀ ਵਤੱਖੇ ਵਕਉਂ ਨਾ ਹੋਣ, ਕੌਮ ਅਲੋਪ੍ ਨਹੀਂ ਹੋ ਜਾਂਦੀ।” (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ 
ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, ਿਰਤੀਬੱਧ-33, ਜੋਰ ਸਾਡਾ)  

ਸਵਾਲ ਇਹ ਹੈ ਵਕ ਇੱਕ ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ ਨ ੰ  ਅਲੱਗ ਤੋਂ ਇਹ ਜੋੜਣ ਦੀ ਲੋੜ ਵਕਉਂ ਪ੍ੈ ਰਹੀ ਹੈ? ਿੌਮੀ ਚੇਤਿਾ 
(national consciousness) ਮਜ਼ਦੂਰ ਜਮਾਤ ‘ਚ ਆਿਣੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਵੱਲੋਂ ਿਕਹਲਾਂ ਹੀ ਭਰੀ ਹੋਈ ਹੰੁਦੀ ਹੈ, ਭਾਵੇਂ 
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ਉਹ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਦੀ ਹੀ ਮਜ਼ਦੂਰ ਜਮਾਤ ਕਿਉਂ ਿਾ ਹੋਵੇ (ਅਸੀਂ ਿਕਹਲਾਂ ਹੀ ਸਾਫ਼ ਿਰ ਦੇਈਏ ਅਸੀਂ ਇੱਿੇ ਿੰਜਾਬ ਦੀ ਗੱਲ 
ਿਹੀਂ ਿਰ ਰਹੇ ਹਾਂ)। ਉਸ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਵੱਲੋਂ ਇਹ ਿੌਮੀ ਭਾਵਿਾ ਹਮੇਸ਼ਾਂ ਮਜ਼ਦੂਰ ਲਕਹਰ ਿੇੜੇ੍ ਤੋਲ ਵਾਂਗ ਰੱਖੀ 
ਜਾਂਦੀ ਹੈ। ਲੈਕਿਿ ਿੌਮਵਾਦ ਿਰਤੀ, ਭਾਵੇਂ ਉਹ ਜਾਬਰ ਿੌਮ ਦਾ ਹੋਵੇ ਜਾਂ ਫੇਰ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਦਾ, ਮਜ਼ਦੂਰ-ਜਮਾਤੀ ਿਜ਼ਰੀਏ 
ਿੰੂ ਬਹੁਤ ਹੀ ਦਵੰਦਵਾਦੀ ਢੰਗ ਿਾਲ ਇੰਝ ਸਮਝਾਉਂਦੇ ਹਿ:  

“ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਲਈ ਮਹੱਤਵਿੂਰਿ ਗੱਲ ਦੋਵਾਂ ਰੁਝਾਿਾਂ ਦੇ ਵਸਧਾਂਤਾਂ ਕਵਚਿਾਰ ਫ਼ਰਿ ਿਰਿਾ ਹੈ। ਵਜੱਥੋਂ ਤੱਕ ਪ੍ਵਸੱਤੀ 
ਕੌਮ ਦੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਜਾਬਰ ਕੌਮ ਦੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਵਵਰੁੱ ਧ ਲੜਦੀ ਹੈ, ਉੱਥੋਂ ਤੱਕ ਅਸੀਂ 
ਹਮੇਿਾਂ, ਹਰ ਹਾਲਤ ‘ਚ, ਅਤੇ ਵਕਸੇ ਵੀ ਹੋਰ ਨਾਲੋਂ ਵੱਧ ਪ੍ਰਤੀਬੱਧਤਾ ਦੇ ਨਾਲ ਉਸਦੀ ਹਮਾਇਤ ‘ਚ ਹਾਂ, 
ਵਕਉਂਵਕ ਅਸੀਂ ਜਬਰ ਦੇ ਸਭ ਤੋਂ ਕੱਟੜ ਅਤੇ ਸਭ ਤੋਂ ਪੱ੍ਕੇ ਦੁਿਮਣ ਹਾਂ। ਪ੍ਰ ਵਜੱਥੇ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਦੀ 
ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਆਪ੍ਣੇ ਹੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਕੌਮਵਾਦ ਲਈ ਲੜਦੀ ਹੈ, ਉੱਥੇ ਅਸੀਂ ਉਸਦੇ ਵਖਲਾਫ਼ ਹਾਂ। 
ਅਸੀਂ ਜਾਬਰ ਕੌਮ ਦੇ ਖਾਸ ਹੱਕਾਂ ਅਤੇ ਉਸਦੀ ਵਹੰਸਾ ਦੇ ਵਖਲਾਫ਼ ਲੜਦੇ ਹਾਂ ਅਤੇ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਦੀਆਂ ਖਾਸ 
ਹੱਕ ਹਾਸਲ ਕਰਨ ਦੀਆਂ ਕੋਵਿਿਾਂ ਨ ੰ  ਵਕਸੇ ਵੀ ਤਰਹਾਂ ਬਖਵਿਆ ਜਾਣ ਵਾਲਾ ਨਹੀਂ ਸਮਝਦੇ।” (ਲੈਕਿਿ, 
1981, ‘ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦਾ ਹੱਿ’, ਿਰਗਤੀ ਿਰਿਾਸ਼ਿ, ਮਾਸਿੋ, ਿੰ. 25) 

ਇੱਿ ਹੋਰ ਿਾਂਵੇਂ ਲੈਕਿਿ ਡੱਚ ਸਮਾਕਜਿ ਜਮਹੂਰੀਅਤ-ਿਸੰਦ ਹਰਮਿ ਗਾਰਟਰ ਦੀ ਿੌਮਾਂਤਰੀਵਾਦੀ ਸਕਿਕਰਟ ਦੀ ਤਾਰੀਫ਼ 
ਿਰਕਦਆਂ ਇਹ ਕਲਖਦੇ ਹਿ:  

“ਗਾਰਟਰ ਖੁਦ ਆਪ੍ਣੇ ਦੇਸ਼ ਦੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦੇ ਕਖਲਾਫ਼ ਹੈ, ਿਰ “ਆਿਣੀ” ਿੌਮ ਹੱਿੋਂ ਿਕਸੱਤੇ ਡੱਚ ਇੰਡੀਜ਼ ਦੇ 
ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦੇ ਹੱਕ ‘ਚ ਹੈ। ਇਹ ਿੀ ਿੋਈ ਹੈਰਾਿੀ ਦੀ ਗੱਲ ਹੈ ਕਿ ਸਾਡੀ ਿਜ਼ਰ ‘ਚ ਉਹ ਉਿਹ ਾਂ ਲੋਿਾਂ ਿਾਲੋਂ 
ਵਧੇਰੇ ਇਮਾਿਦਾਰ ਿੌਮਾਂਤਰੀਵਾਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਸਾਡਾ ਵਧੇਰੇ ਿਜ਼ਦੀਿੀ ਸਕਹ-ਕਚੰਤਿ ਹੈ, ਕਜਹੜ੍ੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਿੰੂ 
ਉਸੇ ਤਰਹਾਂ – ਿੋਰੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ‘ਚ, ਿਖੰਡੀ ਢੰਗ ਿਾਲ – ਮੰਿਦੇ ਿੇ ਕਜਵੇਂ ਜਰਮਿੀ ‘ਚ ਿਾਊਟਸਿੀ ਅਤੇ ਰੂਸ ‘ਚ 
ਟਰਾਟਸਿੀ ਅਤੇ ਮਾਰਤੋਵ ਮੰਿਦੇ ਿੇ?” (ਲੈਕਿਿ, 1983, ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਸੰਬੰਧੀ ਬਕਹਸ ਦੇ ਿਤੀਜੇ, ਸੰਕਵਲਤ 
ਰਚਨਾਵਾਂ (ਦਸ ਸੈਂਚੀਆਂ ‘ਚ) ਸੈਂਚੀ-6, ਿਰਗਤੀ ਿਰਿਾਸ਼ਿ, ਮਾਸਿੋ, ਿੰ. 117) 

ਇਹ ਹੈ ਸਹੀ ਲੈਵਨਨਵਾਦੀ ਨਜ਼ਰੀਆ। ਅਤੇ ਇੱਕ ਪ੍ਾਸੇ ਹੈ ਇਸ ਸਵਾਲ ਬਾਰੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦਾ ਨਜ਼ਰੀਆ! ਜਦੋਂ ਤੁਸੀਂ 
ਅਲੱਗ ਤੋਂ ਕਿਸੇ ਗੱਲ ‘ਤੇ ਜੋਰ ਕਦੰਦੇ ਹੋ ਤਾਂ ਜਾਹਰਾ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਉਸਦੇ ਿੁਝ ਭਾਵ ਅਰਿ ਹੰੁਦੇ ਿੇ। ਿੋਈ ਐਵੇਂ ਹੀ ਿੁਝ ਵੀ ਿਹੀਂ 
ਬੋਲ ਕਦੰਦਾ ਹੈ। ਕਿਸੇ ਿੇ ਵੀ ਿੰਜਾਬੀ ਿੌਮ ਦੇ ਵਜੂਦ ‘ਤੇ ਿੋਈ ਸਵਾਲ ਖੜ੍ਹਾ ਿਹੀਂ ਿੀਤਾ ਸੀ, ਜੋ ਤੁਸੀਂ ਹੰਝੂ ਿੇਰਦੀਆਂ ਅੱਖਾਂ 
ਿਾਲ ਸਾਿੰੂ ਚੇਤੇ ਿਰਵਾ ਰਹੇ ਹੋ ਕਿ ‘ਿੌਮ ਦਾ ਵਜੂਦ ਕਜੰਦਾ ਹੈ।’ ਸਵਾਲ ਇਹ ਸੀ ਕਿ ਕਜਸ ਿੌਮ ਬਾਰੇ ਬਕਹਸ ਹੋ ਰਹੀ ਹੈ, 
ਉਹ ਿਕਸੱਤੀ ਹੈ ਜਾਂ ਿਹੀਂ, ਅਤੇ ਜੇ ਹੈ ਤਾਂ ਕਿਿਹ ਾਂ ਿੈਮਾਕਿਆਂ ‘ਤੇ ਿਕਸੱਤੀ ਹੈ। ਇਸ ਕਵੱਚ ਐਿਾ ਜਜ਼ਬਾਤੀ ਹੋਣ ਦੀ ਿੀ ਲੋੜ੍ 
ਹੈ? 

ਜੇਕਰ ਤੁਸੀਂ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਮਜ਼ਦ ਰ ਜਮਾਤ ‘ਚ ਕੌਮੀ ਭਾਵਨਾਵਾਂ ਜਗਾਉਣਾ ਚਾਹ ਰਹੇ ਹੋ ਤਾਂ ਬੇਕਾਰ ਹੀ ਤੰਗ ਹੋ ਰਹੇ ਹੋਂ, 
ਇਹ ਕੰਮ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਤੁਹਾਡੇ ਤੋਂ ਕਾਫੀ ਵਚਰ ਪ੍ਵਹਲਾਂ ਤੋਂ ਹੀ ਅਤੇ ਤੁਹਾਡੇ ਨਾਲੋਂ ਵਬਹਤਰ ਢੰਗ ਨਾਲ ਕਰ 
ਰਹੀ ਹੈ! ਇਸ ਮੁਕਾਬਲੇ ‘ਚ ਤੁਸੀਂ ਉਸ ਤੋਂ ਵਜੱਤ ਨਹੀਂ ਸਕੋਂਗੇ, ਬੱਸ ਹੋਵੇਗਾ ਇਹੀ ਵਕ ਤਸੁੀਂ ਟਪ੍ ਸੀਆਂ ਮਾਰਦੇ-ਮਾਰਦ ੇ



72 
 

ਜਾ ਕੇ ਉਸਦੀ ਗੋਦੀ ‘ਚ ਬੈਠ ਜਾਉਂਗੇ। ਅਤੇ ਜੇ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਮਜ਼ਦ ਰ ਜਮਾਤ ‘ਚ ਇਹ ਭਾਵਨਾ ਖਤਮ ਹੋ ਚੁੱ ਕੀ ਹੈ ਤਾਂ 
ਤੁਸੀਂ ਇਸ ਅਗਾਂਹਵਧ  ਕਦਮ ਦਾ ਸੁਆਗਤ ਕਰਨ ਦੀ ਬਜਾਏ ਉਸਨ ੰ  ਕੌਮਵਾਦੀ ਬਣਾਉਣ ਦੀ ਵਜੱਦ ਵਕਉਂ ਪ੍ਾਲ ਰੱਖੀ 
ਹੈ? ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਵਵਰੁੱ ਧ ਲੜਣ ਲਈ ਮਜ਼ਦ ਰ ਜਮਾਤ ਨ ੰ  ਕੌਮਵਾਦੀ ਬਣਾਉਣਾ ਜਾਂ ਉਸ ਵਵੱਚ ਕੌਮੀ ਜਜ਼ਬਾਤ ਪ੍ੈਦਾ 
ਕਰਨ ਦੀ ਲੋੜ ਨਹੀਂ ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ। ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਵਵਰੁੱ ਧ ਵੀ ਕੌਮਾਂਤਰੀਵਾਦੀ ਅਪ੍ਰੋਚ ਨਾਲ ਲੜਦੀ 
ਹੈ। ਿਾਠਿ ਖੁਦ ਦੇਖ ਲੈਣ ਕਿ ਲੇਖਿ ਦੀ ਇਹ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ-ਲੈਕਿਿਵਾਦੀ ਿਜ਼ਰੀਏ ਦੇ ਕਿੰਿੀ ਅਿੁਸਾਰੀ ਹੈ। 

ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦਾ ਕਸਆਸੀ ਕਿਰਵਾਣ ਇਹੀ ਹੈ: ਬੁਰਜ ਆ ਕੌਮਵਾਦ ਦੇ ਟੋਏ ‘ਚ ਵਡੱਗਣਾ। ਇਹ ਗੱਲ ‘ਪ੍ਰਤੀਬੱਧ’ ਦੇ ਨਵੇਂ 
ਅੰਕ ਦੇ ਇਸ ਲੇਖ ਨੇ ਬੇਿੱਕ ਸਾਵਬਤ ਕਰ ਵਦੱਤੀ ਹੈ। 

 

(iii) ਤਾਂ ਫੇਰ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਹੰੁਦਾ ਕੀ ਹੈ? 

ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੀ ਿਕਰਭਾਸ਼ਾ ਅਸਲ ‘ਚ ਿੌਮ ਅਤੇ ਲੋਿਾਈ ਕਵਚਿਾਰ ਦੇ ਫ਼ਰਿ ਤੋਂ ਹੀ ਸਿਸ਼ਟ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ। ਿੌਮ ਦਾ 
ਮਤਲਬ ਹੀ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਇੱਿ ਅਕਜਹੀ ਵਸੋਂ ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਕਵਿਾਸ ਹੋ ਚੁੱ ਿਾ ਹੈ ਅਤੇ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿੈਦਾ ਹੋ ਚੁੱ ਿੀ 
ਹੈ। ਜੇ ਲੋਿਾਈ ‘ਤੇ ਹੀ ਜਬਰ ਹੋ ਕਰਹਾ ਹੈ, ਿਰ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ‘ਤੇ ਿਹੀਂ, ਤਾਂ ਕਸੱਧਾ ਸਵਾਲ ਬਣਦਾ ਹੈ ਕਿ ਉਸਦੀ 
ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੀ ਇਸ ਜਬਰ ਬਾਰੇ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਿੀ ਹੈ? ਜਾਂ ਉਹ ਦਲਾਲ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਹੈ, ਜੋ ਕਿ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿਰਿ ਵਾਲੀ 
ਜਾਬਰ ਿੌਮ ਜਾਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ ਦੇ ਅਧੀਿ ਹੋ ਚੱੁਿੀ ਹੈ, ਕਸਆਸੀ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਸੁਤੰਤਰ ਿਹੀਂ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ 
‘ਿੌਮੀ’ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਜਾਂ ਫੇਰ ਉਹ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਖੁਦ ਿਕਸੱਤੀ ਹੈ। 

ਉਹ ਇਸ ਜਬਰ ਦਾ ਕਿੰਿੇ ਰੈਡੀਿਲ ਢੰਗ ਿਾਲ ਕਵਰੋਧ ਿਰ ਸਿਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦੀ ਲੜ੍ਾਈ ਲੜ੍ ਸਿਦੀ ਹੈ, 
ਇਸ ਦਾ ਉਸਦੇ ਿਕਸੱਤੇ ਹੋਣ ਜਾਂ ਿਾ ਹੋਣ ਦੇ ਤੱਿ ਿਾਲ ਿੋਈ ਸੰਬੰਧ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਅਸਲ ‘ਚ, ਆਮ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਵੀ ਅਤੇ ਖਾਸ 
ਤੌਰ ‘ਤੇ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਯੁੱ ਗ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਕਿਸੇ ਵੀ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਦੀ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦੀ ਲੜ੍ਾਈ ‘ਚ ਹਮੇਸ਼ਾਂ 
ਡਾਵਾਂਡੋਲ ਰਵੱਈਆ ਰੱਖਦੀ ਹੈ। ਇਹੀ ਿਾਰਿ ਹੈ ਕਿ ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਿੌਮੀ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਅਤੇ ਅਜਾਦੀ ਦੀ ਲੜ੍ਾਈ ਦੀ 
ਅਗਵਾਈ ਵੀ ਆਿਣੇ ਹੱਿ ਲੈਣ ਲਈ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਿੰੂ ਸੱਕਦਆ ਅਤੇ ਕਿਹਾ ਕਿ ਆਮ ਜਮਹੂਰੀ ਿਰਕਿਕਰਆ 
(general democratic process) ਿੰੂ ਿੂਰਾ ਿਰਿਾ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਯੁੱ ਗ ‘ਚ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ 
ਫਰੇਮਵਰਿ ਦੇ ਅੰਦਰ ਆਮ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਸੰਭਵ ਿਹੀਂ ਰਕਹ ਕਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਿਾਰਜ ਿੰੂ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਦੀ ਅਗਵਾਈ ‘ਚ 
ਿੂਰਾ ਿਰਿਾ ਹੁਣ ਮੁਸ਼ਿਲ ਹੈ। ਇਸੇ ਦੇ ਅਧਾਰ ‘ਤੇ ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਲੋਿਾਈ ਦੇ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਕਸਧਾਂਤ ਕਦੱਤਾ ਜੋ ਕਿ 
ਮਜ਼ਦੂਰ ਜਮਾਤ, ਕਿਸਾਿ ਜਮਾਤ, ਕਿਿੱਿ-ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੇ ਸਭ ਤੋਂ ਰੈਡੀਿਲ ਅਤੇ 
ਇਿਿਲਾਬੀ ਕਹੱਕਸਆਂ ਿਾਲ ਮੋਰਚਾ ਬਣਾਿੇ ਿੇਿਰੇ ਚਾਕੜ੍ਹਆ ਜਾਵੇਗਾ। 

ਭਾਵ, ਜੇ ਕੋਈ ਕੌਮ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਹੈ ਤਾਂ ਉਸਦੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਤੋਂ ਵਬਨਾਂ ਇਹ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਸੰਭਵ ਹੀ ਨਹੀਂ ਹੈ। 
ਇੰਝ ਨਹੀਂ ਹੋ ਸਕਦਾ ਵਕ ਵਕਸੇ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਵਸਆਸੀ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਸੁਤੰਤਰ ਹੋਵੇ, ਨਾ ਤਾਂ ਉਸਦਾ ਕੋਈ 
ਵਹੱਸਾ ਦਲਾਲ ਹੋਵੇ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਉਹ ਪ੍ਵਸੱਤਾ ਹੋਵੇ। ਤੀਜਾ ਵਵਕਲਪ੍ ਇਹ ਹੈ ਵਕ ਉਹ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਖੁਦ ਹਾਕਮ 
ਜਮਾਤ ਦਾ ਵਹੱਸਾ ਬਣ ਚੁੱ ਕੀ ਹੈ। ਪ੍ਰ ਅਵਜਹੀ ਹਾਲਤ ‘ਚ ਉਹ ਕੌਮ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਨਹੀਂ ਰਵਹ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਵਕਉਂਵਕ ਫੇਰ 
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ਤੁਹਾਨ ੰ  ਕਵਹਣਾ ਪ੍ਵੇਗਾ ਵਕ ਉਹ ਕੌਮ ਖੁਦ ਆਪ੍ਣੇ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਕਰ ਰਹੀ ਹੈ! ਜੋ ਵਕ ਵਕਸੇ ਵੀ ਪ੍ੈਮਾਨੇ ਤੋਂ ਬੇਤੁਕੀ ਗੱਲ 
ਹੋਵੇਗੀ। ਸਾਰੀ ਦੁਨੀਆਂ ਦੇ ਮਾਓਵਾਦੀ ਇਸ ਬੁਵਨਆਦੀ ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ-ਲੈਵਨਨਵਾਦੀ ਵਸਧਾਂਤ ਨ ੰ  ਸਮਝਦੇ ਹਨ। ਆਓ 
ਕੁਝ ਉੱਘੀਆਂ ਉਦਾਹਰਨਾਂ ਦਖੇਦੇ ਹਾਂ। 

ਕਬਲਿੁਲ ਅਕਜਹੀ ਹੀ ਇੱਿ ਬਕਹ ਿਿੇਡਾ ‘ਚ ਕਿਊਬੇਿ ਦੇ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਹੋਣ ਜਾਂ ਿਾ ਹੋਣ ਿੰੂ ਲੈਿੇ ਉੱਿੋਂ ਦੀਆਂ ਮਾਓਵਾਦੀ 
ਜੱਿੇਬੰਦੀਆਂ ਕਵਚਿਾਰ ਚੱਲੀ ਕਜਸ ਚੋਂ ਇਹ ਿਤੀਜਾ ਕਿਿੱਿਕਲਆ ਕਿ ਕਿਉਂਕਿ ਕਿਊਬੇਿ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿਕਸੱਤੀ ਿਹੀਂ ਹੈ 
ਅਤੇ ਉਸਿੰੂ ਿਿੇਡਾ ਦੀ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ ‘ਚ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਹਾਸਲ ਹੋ ਚੱੁਿੀ ਹੈ, ਇਸ ਲਈ ਕਿਊਬੇਿ ਦੀ ਿੌਮ ਵੀ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ 
ਿਹੀਂ ਹੈ। ਉਸ ਬਕਹਸ ਦੇ ਇੱਿ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਦੇ ਇੱਿ ਕਹੱਸੇ ‘ਤੇ ਕਿਗਾਹ ਮਾਰਦੇ ਹਾਂ: 

“ਕਿਊਬੇਿ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ‘ਤੇ ਇੱਿ ਤੋਂ ਕਜਆਦਾ ਿੋਜੀਸ਼ਿਾਂ ਹਿ। ਇਸਦੇ ਿਾਲ ਹੀ ਕਹੱਤਾਂ ਦੇ ਵੀ ਿਈ ਜੁੱ ਟ ਹਿ 
ਕਜਿਹ ਾਂ ਦੀ ਕਹਫਾਜ਼ਤ ਿੀਤੀ ਜਾਣੀ ਹੈ। ਕਿਊਬੇਿ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਆਿਣੇ ਕਹੱਤਾਂ ਦੀ ਆਿ ਰੱਕਖਆ ਿਰਦੀ ਹੈ; ਿਿੇਡਾ 
ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਕਹੱਸੇ ਵੀ ਅਕਜਹਾ ਿਰਦੇ ਹਿ। ਅਸੀਂ ਆਮ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਇਹ ਸੁਣਦੇ ਹਾਂ ਕਿ ਕਿਊਬੇਿ 
ਿੌਮ ਸਵਾਲ ਇਿਹ ਾਂ ਕਹੱਤਾਂ ਿਾਲ ਹੀ ਸੰਬੰਧ ਰੱਖਦਾ ਹੈ। ਇਹੀ ਉਹ ਚੀਜ਼ ਹੈ ਕਜਸ ਬਾਰੇ ਇੱਿੇ ਬਕਹਸ ਹੈ ਅਤੇ 
ਕਿਛਲੇ 30 ਸਾਲਾਂ ਤੋਂ ਇਸ ਮਸਲੇ ‘ਤੇ ਹੋ ਰਹੇ ਕਵਵਾਦ ਦੇ ਸੁਭਾਅ ਦੀ ਕਵਆਕਖਆ ਿਰਦੀ ਹੈ। 

“ਆਪ੍ਣੇ ਵਸਆਸੀ ਅਤੇ ਆਰਥਕ ਵਵਕਾਸ ਨ ੰ  ਆਪ੍ਣੇ ਹੀ ਔਜਾਰਾਂ ਤੋਂ ਵਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਵਕਊਬੇਕ 
ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਦੀ ਹੋਂਦ – ਜੋ ਇੱਕ “ਤਾਕਤਵਰ” ਰਾਜ ਨ ੰ  ਵੀ ਆਪ੍ਣੇ ‘ਚ ਿਾਮਲ ਕਰਦੀ ਹੈ – ਸਾਫ਼ ਤੌਰ ‘ਤੇ 
ਵਵਖਾਉਂਦੀ ਹੈ ਵਕ ਇੱਕ ਕੌਮ ਵਜੋਂ ਵਕਊਬੇਕ ਅਵਜਹੇ ਵਕਸੀ ਵੀ ਜਬਰ ਦਾ ਵਿਕਾਰ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਜੋ ਵਕ ਇਸਦ ੇ
ਆਪ੍ਣੇ ਵਵਕਾਸ ਨ ੰ  ਰੋਕਦਾ ਹੋਵੇ ਅਤੇ ਫਰੇ ਇਸ ਗੱਲ ਨ ੰ  ਜਾਇਜ਼ ਠਵਹਰਾਉਂਦਾ ਹੋਵੇ – ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਕੁਝ ਲੋਕ 
ਹਾਲੇ ਵੀ ਸਾਨ ੰ  ਭਰੋਸਾ ਦਵਾਉਣਾ ਚਾਹੁੰ ਦੇ ਨੇ – ਵਕ ਇਸ ਸ ਬੇ ‘ਚ ਵਸਆਸੀ ਸੁਤੰਤਰਾ ਹਾਸਲ ਕਰਨ ਲਈ ਕੋਈ 
ਕੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਸੰਘਰਿ ਹੋਵੇ ਵਜਸ ਵਵੱਚ ਸਾਰੀਆਂ ਜਮਾਤਾਂ ਿਾਮਲ ਹੋਣ।” 

ਿਿੇਡਾ ਦੀ ਮਾਓਵਾਦੀ ਿਾਰਟੀ ‘ਕਰਵੋਕਲਊਸ਼ਿਰੀ ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਿਾਰਟੀ, ਿਿੇਡਾ’ ਦਾ ਇਹ ਿੂਰਾ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਇਸ ਕਲੰਿ 
‘ਤੇ ਜਾ ਿੇ ਿਕੜ੍ਹਆ ਜਾ ਸਿਦਾ ਹੈ: 

(http://www.pcr-rcp.ca/en/archives/114) 

ਅਤੇ ਅਕਜਹੀ ਹੀ ਬਕਹਸ ਸਿਾਕਟਸ਼ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿੰੂ ਲੈਿੇ ਵੀ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀਆਂ-ਲੈਕਿਿਵਾਦੀਆਂ ਕਵਚਿਾਰ ਕਬਰਟੇਿ ‘ਚ ਹੋ 
ਚੁੱ ਿੀ ਹੈ, ਕਜਸ ਚੋਂ ਇਹੀ ਿਤੀਜਾ ਕਿਿੱਿਕਲਆ ਕਿ ਸਕਾਟਲੈਂਡ ਕੋਈ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਵਕਉਂਵਕ ਉਸਦੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ 
ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਨਹੀਂ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸਨ ੰ  ਸੱਤਾ ‘ਚ ਵਹੱਸੇਦਾਰੀ ਹਾਸਲ ਹੋ ਚੁੱ ਕੀ ਹੈ। ਇਿਹ ਾਂ ਦੇ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਿੰੂ ਇਸ ਕਲੰਿ ‘ਤੇ ਿਕੜ੍ਹਆ 
ਜਾ ਸਿਦਾ ਹੈ:  

(https://archive.cpgb-ml.org/index.php?secName=proletarian&subName=display&art=1079)  

ਉਪ੍ਰੋਕਤ ਦੋਹਾਂ ਹੀ ਮਾਮਵਲਆਂ ‘ਚ ਕਨੇਡਾ ਅਤੇ ਵਬਰਟੇਨ ਦੇ ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ-ਲੈਵਨਨਵਾਦੀ ਕਾਮਰੇਡਾਂ ਨੇ ਵਬਲਕੁਲ 
ਸਹੀ ਪ੍ੋਜੀਿਨ ਅਪ੍ਣਾਈ ਹੈ। ਵਬਨਾਂ ਬਰੁਜ ਆ ਜਮਾਤ ‘ਤ ੇਜਬਰ ਦੇ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਸੰਕਲਪ੍ ਹੀ ਬੇਲੋੜਾ ਹੋ ਜਾਂਦਾ 

http://www.pcr-rcp.ca/en/archives/114
https://archive.cpgb-ml.org/index.php?secName=proletarian&subName=display&art=1079
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ਹੈ। ਇਹ ਤਾਂ ਵਸਰਫ਼ ਦੋ ਵਮਸਾਲਾਂ ਨੇ। ਪ੍ ਰੀ ਦੁਨੀਆਂ ‘ਚ ਹੀ ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ-ਲੈਵਨਨਵਾਦੀ ਅਤੇ ਮਾਓਵਾਦੀ ਜੱਥੇਬੰਦੀਆਂ 
ਅਤੇ ਪ੍ਾਰਟੀਆਂ ਮਾਰਕਸਵਾਦ ਦੇ ਇਸ ਬੁਵਨਆਦੀ ਵਸਧਾਂਤ ਨ ੰ  ਮੰਨਦੀਆਂ ਹਨ।  

ਇਹ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਜੀ ਹੀ ਿੇ ਜੋ ਆਿਣੀ ਹੀ ਜੱਗਹਸਾਈ ਿਰਾਉਣ ਦੇ ਅਟੱਲ ਇਰਾਦੇ ਿਾਲ ਿਵੇਂ ਕਸਧਾਂਤ ਘੜ੍ਣ ਦੇ ਿੰਮ ‘ਚ 
ਲੱਗੇ ਿਏ ਿੇ। ਇਸ ਕਜੱਦ ਮਗਰ ਅਸਲ ‘ਚ ਇੱਿ ਿੌਮਵਾਦੀ ਸੋਚ ਹੈ ਕਜਸਿੰੂ ਅਸੀਂ ਇਸ ਲੇਖ ‘ਚ ਹੋਰ ਅੱਗੇ ਵੀ ਤਫ਼ਸੀਲ 
ਿਾਲ ਕਵਖਾਵਾਂਗੇ। 

ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਮਤਲਬ ਹੈ ਜਦੋਂ ਵਕਸੇ ਕੌਮ ਨ ੰ  ਉਸਦੀ ਮਰਜੀ ਦੇ ਉਲਟ, ਮਤਲਬ ਜਬਰਦਸਤੀ, ਵਕਸੇ ਰਾਜ ਦੀਆ ਂ
ਹੱਦਾਂ ‘ਚ ਰੱਵਖਆ ਜਾਵੇ। ਸਾਫ਼ ਹੈ, ਇਹ ਿੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਤੋਂ ਬਗੈਰ ਸੰਭਵ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਇਹ ਕਿਸੇ ਅਕਜਹੀ 
ਿੌਮ ਦੇ ਿਾਲ ਹੋ ਸਿਦਾ ਹੈ, ਕਜਸਦੀਆਂ ਖੇਤਰੀ ਹੱਦਾਂ ਜਾਬਰ ਿੌਮ/ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਰਾਜ ਦੇ ਿਾਲ ਲੱਗਵੀਆਂ ਹੋਣ (ਕਜਵੇਂ ਕਿ 
ਆਇਰਲੈਂਡ, ਜਾਂ ਸਾਡੇ ਦੇਸ਼ ‘ਚ ਿਸ਼ਮੀਰ ਅਤੇ ਉੱਤਰ-ਿੂਰਬ ਦੇ ਰਾਜ) ਜਾਂ ਫੇਰ ਸੱਤ ਸਮੰੁਦਰ ਦੂਰ ਹੋਣ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਸਾਡੇ 
ਵੱਲੋਂ ਉੱਿਰ ਿੇਸ਼ ਿੀਤੀਆਂ ਟੂਿਾਂ ‘ਚ ਲੈਕਿਿ ਅਤੇ ਸਤਾਕਲਿ ਦੋਹਾਂ ਿੇ ਹੀ ਕਵਖਾਇਆ ਹੈ। ਲੈਕਿਿ ਿੇ ‘ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਸੰਬੰਧੀ 
ਬਕਹਸ ਦੇ ਿਤੀਜੇ’ ਲੇਖ ‘ਚ ਇੱਿ ਅਲੱਗ ਉਿ-ਕਸਰਲੇਖ ਇਸੇ ਗੱਲ ਿੰੂ ਸਮਝਾਉਣ ਲਈ ਕਲਕਖਆ ਹੈ, ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਉਿਹ ਾਂ ਿੇ 
ਦੱਕਸਆ ਹੈ ਕਿ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ‘ਚ ਅਸੀਂ ਯੂਰਿ ਅਤੇ ਏਸ਼ੀਆ, ਅਫ਼ਰੀਿਾ ਆਕਦ ‘ਚ ਿੋਈ ਫ਼ਰਿ ਿਹੀਂ ਿਰ ਸਿਦੇ, ਕਜਸ 
ਬਾਰੇ ਅਸੀਂ ਉੱਿਰ ਗੱਲ ਿਰ ਚੁੱ ਿੇ ਹਾਂ। ਉੱਨਹ ੀਵੀਂ ਸਦੀ ਦੇ ਮਗਰਲੇ ਅੱਧ ਅਤੇ ਵੀਹਵੀਂ ਸਦੀ ਦੇ ਮ ਹਰਲੇ ਅੱਧ ‘ਚ 
ਆਇਰਲੈਂਡ ਹੋਵੇ, ਪ੍ੋਲੈਂਡ ਹੋਵੇ, ਚੈਕ ਕੌਮ ਹੋਵੇ, ਜਾਂ ਫੇਰ ਏਿੀਆ ਅਤੇ ਅਫ਼ਰੀਕਾ ਦੀਆਂ ਵਬਰਵਟਿ ਅਤੇ ਫਰੈਂਚ ਬਸਤੀਆ ਂ
ਹੋਣ, ਉਹ ਬਸਤੀ/ਕਬਜਾ ਹੀ ਮੰਨੇ ਜਾਣਗੇ ਅਤੇ ਵਜੱਥੋਂ ਤੱਕ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ, ਉਹ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਹੀ ਹਨ 
ਅਤੇ ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਨ ੰ  ਹੱਲ ਕਰਨ ਦਾ ਵਸਰਫ਼ ਇੱਕੋ ਰਾਸਤਾ ਹੈ: ਕੌਮੀ ਆਪ੍ਾ-ਵਨਰਣੇ ਦਾ ਹੱਕ। ਅਤੇ ਕੌਮੀ 
ਆਪ੍ਾ-ਵਨਰਣੇ ਦੇ ਹੱਕ ਦਾ ਇੱਕੋ ਮਤਲਬ ਹੈ: ਵਸਆਸੀ ਆਪ੍ਾ-ਵਨਰਣਾ, ਭਾਵ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦਾ ਹੱਕ। ਇਸ ਹੱਿ ‘ਤੇ ਅਮਲ 
ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਜੇ ਿਈ ਿੌਮਾਂ ਕਮਲਿੇ ਸੰਘ ਬਣਾਉਣਾ ਚਾਹੁਣ, ਯੂਿੀਅਿ ਬਣਾਉਣਾ ਚਾਹੁਣ, ਿੌਮੀ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ ਦਾ ਿਰਬੰਧ 
ਚਾਹੁਣ, ਵੱਖ ਹੋਣਾ ਚਾਹੁਣ, ਤਾਂ ਇਹ ਉਿਹ ਾਂ ਦੀ ਮਰਜੀ ਹੈ। ਿਕਮਊਕਿਸਟਾਂ ਦਾ ਿਕਹਲਾ ਿੰਮ ਹੈ ਕਿ ਉਹ ਕਬਿਾਂ ਕਿਸੇ ਸ਼ਰਤ 
ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦੇ ਹੱਿ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿਰਿ, ਭਾਵੇਂ ਉਹ ਉਿਹ ਾਂ ਿੌਮਾਂ ਿੰੂ ਿਕਸੱਤਾ ਮੰਿਦੇ ਹੋਣ ਜਾਂ ਿਹੀਂ। ਇੱਿ ਵਾਰ 
ਫੇਰ ਚੇਤੇ ਿਰਵਾ ਦੇਈਏ, ਅਸੀਂ ਇੱਿੇ ਿੌਮੀ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀਆਂ ਦੀ ਗੱਲ ਿਹੀਂ ਿਰ ਰਹੇ ਹਾਂ, ਕਜਿਹ ਾਂ ਦੀ ਿੋਈ 
ਟੈਰੀਟੋਰੀਐਕਲਟੀ ਿਹੀਂ ਹੰੁਦੀ ਹੈ। ਉਿਹ ਾਂ ਲਈ ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਿਰੋਗਰਾਮ ਇੱਿ ਸੰਗਤ ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਲਈ ਸੰਘਰਸ਼ ਦਾ 
ਿਰੋਗਰਾਮ ਹੰੁਦਾ ਹੈ। ਕਜਹੜੇ੍ ਸਾਿੀ ਇਸ ਗੱਲ ਿੰੂ ਸਮਝਣਾ ਚਾਹੰੁਦੇ ਿੇ ਉਹ ਲੈਕਿਿ ਦਾ ਕਤਆਰ ਿੀਤਾ ‘ਕਬਲ ਆਿ ਕਦ 
ਇਿੁਐਕਲਟੀ ਆਫ਼ ਿੇਸ਼ਿਸ’ (1914) ਅਤੇ ‘ਿੈਸ਼ਿਲ ਇਿੁਐਕਲਟੀ ਕਬਲ’ (1914) ਦਾ ਖਰੜ੍ਾ ਿੜ੍ਹ ਲੈਣ, ਕਜਸ ਿਾਲ 
ਤੁਹਾਿੰੂ ਇਹ ਫ਼ਰਿ ਸਿਸ਼ਟ ਹੋ ਜਾਵੇਗਾ। 

ਦ ਜੀ ਗੱਲ ਇਹ ਵਕ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੇ ਹੱਕ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਕਰਨਾ ਅਤੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਕਰਨਾ ਦੋਵੇਂ ਵੱਖਰੀਆਂ 
ਚੀਜਾਂ ਹਨ। ਅਸੀਂ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੇ ਹੱਿ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿਰਦੇ ਹੋਏ, ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੇ ਕਵਰੋਧ ‘ਚ ਲੋਿਾਂ ਕਵਚਿਾਰ ਿਰਚਾਰ ਿਰ 
ਸਿਦੇ ਹਾਂ। ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਇਸ ਫ਼ਰਿ ਿੰੂ ਵਾਰ-ਵਾਰ ਅਤੇ ਬਹੁਤ ਸਾਰੀਆਂ ਿਾਂਵਾਂ ‘ਤੇ ਸਿਸ਼ਟ ਿੀਤਾ ਹੈ।  
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“ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦੇ ਹੱਿ ਦਾ ਮਤਲਬ ਕਸਰਫ਼ ਕਸਆਸੀ ਅਰਿਾਂ ‘ਚ ਅਜਾਦੀ ਦਾ, ਜਾਬਰ ਿੌਮ ਤੋਂ ਅਜਾਦ 
ਕਸਆਸੀ ਅਲਕਹਦਗੀ ਦਾ ਹੱਿ ਹੈ। ਠੋਸ ਰ ਪ੍ ‘ਚ, ਵਸਆਸੀ ਜਮਹ ਰੀਅਤ ਦੀ ਇਸ ਮੰਗ ਦਾ ਮਤਲਬ ਹ ੈ
ਅਲਵਹਦਗੀ ਲਈ ਅੰਦੋਲਨ ਕਰਨ ਦੀ ਪ੍ ਰੀ ਅਜਾਦੀ ਅਤੇ ਅਲੱਗ ਹੋਣ ਵਾਲੀ ਕੌਮ ਦੇ ਲੋਕਮੱਤ ਸੰਗਰਵਹ ਰਾਹੀਂ 
ਅਲਵਹਦਗੀ ਦੇ ਸਵਾਲ ਦਾ ਫੈਸਲਾ। ਇਸ ਲਈ ਇਹ ਮੰਗ ਅਲਵਹਦਗੀ ਦੀ, ਰਾਜ ਦੇ ਟੋਟੇ-ਟੋਟੇ ਕਰਨ ਦੀ 
ਅਤੇ ਛੋਟੇ ਰਾਜਾਂ ਦੇ ਗਠਨ ਦੀ ਮੰਗ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਵਬਲਕੁਲ ਵੀ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਉਹ ਸਭ ਵਕਸਮ ਦੇ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦ ੇ
ਵਵਰੁੱ ਧ ਸੰਘਰਿ ਦਾ ਸੰਗਤ ਪ੍ਰਗਟਾਵਾ ਹੈ। ਿੋਈ ਜਮਹੂਰੀ ਰਾਜ ਿਰਬੰਧ ਅਲਕਹਦਗੀ ਦੀ ਮੁਿੰਮਲ ਅਜਾਦੀ ਦੇ 
ਕਜੰਿਾ ਿੇੜ੍ੇ ਹੋਵੇਗਾ, ਅਲੱਗ ਹੋਣ ਦੀ ਇੱਛਾ ਅਮਲ ‘ਚ ਉੱਿੀ ਹੀ ਕਵਰਲੀ ਅਤੇ ਿਮਜੋਰ ਹੋਵੇਗੀ, ਇਸ ਲਈ ਕਿ 
ਵੱਡੇ ਰਾਜਾਂ ਦੇ ਫਾਇਦੇ, ਆਰਿਿ ਿਰਗਤੀ ਦੇ ਿਜ਼ਰੀਏ ਅਤੇ ਆਮ ਲੋਿਾਂ ਦੇ ਕਹੱਤਾਂ ਦੇ ਿਜ਼ਰੀਏ ਤੋਂ, ਕਿਰਕਵਵਾਦ 
ਹੰੁਦੇ ਹਿ, ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ, ਉਹ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਕਵਿਾਸ ਿਾਲ ਵਧਦੇ ਜਾਂਦੇ ਹਿ। ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਿੰੂ ਮਾਿਤਾ 
ਦੇਣਾ ਸੰਘ ਿੰੂ ਕਸਧਾਂਤ ਵਜੋਂ ਮਾਿਤਾ ਦੇਣ ਦੇ ਤੁਲ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਿੋਈ ਇਸ ਕਸਧਾਂਤ ਦਾ ਿੱਟੜ੍ ਕਵਰੋਧੀ ਅਤੇ ਜਮਹੂਰੀ 
ਿੇਂਦਰਵਾਦ ਦਾ ਹਮਾਇਤੀ ਹੋ ਸਿਦਾ ਹੈ, ਿਰ ਇਸਦੇ ਬਾਵਜੂਦ ਉਹ ਮੁਿੰਮਲ ਜਮਹੂਰੀ ਿੇਂਦਰਵਾਦ ਵੱਲ ਇੱਿੋ-
ਇੱਿ ਰਾਹ ਵਜੋਂ ਸੰਘ ਿੰੂ ਿੌਮੀ ਦੀ ਗੈਰ-ਬਰਾਬਰੀ ਿਾਲੋਂ ਤਰਜੀਹ ਦੇ ਸਿਦਾ ਹੈ। ਠੀਿ ਇਸੇ ਿਜ਼ਰੀਏ ਤੋਂ ਮਾਰਿਸ 
ਿੇ ਜੋ ਿੇਂਦਰਵਾਦੀ ਸਿ, ਆਇਰਲੈਂਡ ਅਤੇ ਇੰਗਲੈਂਡ ਦੇ ਸੰਘ ਤੱਿ ਿੰੂ ਆਇਰਲੈਂਡ ਿੰੂ ਅੰਗਰੇਜਾਂ ਦੇ ਜਬਰਦਸਤੀ 
ਅਧੀਿ ਰੱਖੇ ਜਾਣ ਿਾਲੋਂ ਤਰਜੀਹ ਕਦੱਤੀ।” (ਲੈਕਿਿ, 1983, ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਅਤੇ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਆਿਾ-
ਕਿਰਣੇ ਦਾ ਹੱਿ, ਸੰਕਵਲਤ ਰਚਨਾਵਾਂ (ਦਸ ਸੈਂਚੀਆਂ ‘ਚ) ਸੈਂਚੀ-6, ਿਰਗਤੀ ਿਰਿਾਸ਼ਿ, ਮਾਸਿੋ, ਿੰ. 40-41) 

ਹੋਰ ਦੇਖੋ ਲੈਕਿਿ ਿੀ ਿਕਹੰਦੇ ਿੇ: 

“ਹਰੇਿ ਿੌਮ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ‘ਚ ਉਸਦੇ ਅਲੱਗ ਹੋ ਜਾਣ ਦੇ ਸਵਾਲ ਦਾ ਜਵਾਬ “ਹਾਂ” ਜਾਂ “ਿਹੀਂ” ‘ਚ ਦੇਣ ਦੀ ਮੰਗ 
ਬਹੁਤ “ਕਵਹਾਰਿ” ਲੱਗ ਸਿਦੀ ਹੈ। ਅਸਲ ‘ਚ ਇਹ ਕਬਲਿੁਲ ਬੇਤੁਿੀ ਮੰਗ ਹੈ, ਕਸਧਾਂਤ ਿੱਖੋਂ ਇਹ 
ਅਕਧਆਤਮਵਾਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਅਮਲ ‘ਚ ਇਹ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਿੰੂ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੀ ਿੀਤੀ ਦੇ ਅਧੀਿ 
ਿਰਦੀ ਹੈ। ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਆਿਣੀਆਂ ਿੌਮੀ ਮੰਗਾਂ ਿੰੂ ਹਮੇਸ਼ਾਂ ਸਭ ਤੋਂ ਉੱਿਰ ਰੱਖਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਅਕਜਹਾ ਕਬਿਾਂ 
ਕਿਸੇ ਸ਼ਰਤ ਦੇ ਿਰਦੀ ਹੈ। ਿਰ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਲਈ ਇਹ ਮੰਗਾਂ ਜਮਾਤੀ ਘੋਲ ਦੇ ਅਧੀਿ ਹੰੁਦੀਆਂ ਹਿ। 
ਕਸਧਾਂਤ ਿੱਖੋਂ, ਿਕਹਲਾਂ ਤੋਂ ਇਹ ਗੱਲ ਦਾਅਵੇ ਿਾਲ ਿਕਹਣਾ ਅਸੰਭਵ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਕਿ ਕਿਸੇ ਿੌਮ ਦੇ ਦੂਜੀ ਿੌਮ ਤੋਂ 
ਅਲੱਗ ਹੋ ਜਾਣ ਿਾਲ ਜਾਂ ਉਸਦੇ ਬਰਾਬਰ ਅਕਧਿਾਰ ਹਾਸਲ ਿਰ ਲੈਣ ਿਾਲ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਜਮਹੂਰੀ 
ਇਿਿਲਾਬ ਿੂਰਾ ਹੋ ਜਾਵੇਗਾ; ਦੋਵਾਂ ਹੀ ਹਾਲਤਾਂ ‘ਚ, ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਲਈ ਮਹੱਤਵਿੂਰਿ ਗੱਲ ਇਹ ਹੈ ਕਿ 
ਉਹ ਆਿਣੀ ਜਮਾਤ ਦੇ ਕਵਿਾਸ ਿੰੂ ਯਿੀਿੀ ਬਣਾਏ। ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਲਈ ਮਹੱਤਵਿੂਰਿ ਗੱਲ ਇਹ ਹੈ ਕਿ 
ਉਹ “ਆਿਣੀ” ਿੌਮ ਦੇ ਉਦੇਸ਼ਾਂ ਿੰੂ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਦੇ ਉਦੇਸ਼ਾਂ ਤੋਂ ਅਗਾਂਹ ਧੱਿ ਿੇ ਇਸ ਕਵਿਾਸ ‘ਚ ਕਵਘਿ ਿੈਦਾ ਿਰੇ। 
ਇਹੀ ਿਾਰਿ ਹੈ ਕਿ ਕਿਸੇ ਿੌਮ ਿੰੂ ਿੋਈ ਗਰੰਟੀ ਕਦੱਤੇ ਕਬਿਾਂ, ਕਿਸੇ ਹੋਰ ਿੌਮ ਦੇ ਵਹੱਤਾਂ ਦੀ ਕੀਮਤ ‘ਤੇ ਿੁਝ ਦੇਣ 
ਦੀ ਹਾਮੀ ਭਰੇ ਕਬਿਾਂ, ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ, ਿਕਹਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਆਿਣੇ ਆਿ ਿੰੂ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦੇ ਹੱਕ ਿੰੂ 
ਸਵੀਿਾਰ ਿਰਿ ਦੀ ਿਾ-ਿੱਖੀ ਮੰਗ ਤੱਿ ਹੀ ਸੀਮਤ ਰੱਖਦੀ ਹੈ।” (ਲੈਕਿਿ, 1981, ਕੌਮਾਂ ਦੇ ਆਪ੍ਾ-ਵਨਰਣੇ ਦਾ 
ਹੱਕ, ਿਰਗਤੀ ਿਰਿਾਸ਼ਿ, ਮਾਸਿੋ, ਿੰ. 23) 
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ਲੈਕਿਿ ਅੱਗੇ ਕਲਖਦੇ ਹਿ: 

“ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਇਸ ਕਿਸਮ ਦੀ ਕਵਹਾਰਿਤਾ ਦੇ ਕਖਲਾਫ਼ ਹੈ। ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਬਰਾਬਰੀ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਰਾਜ ਿੰੂ 
ਸਿਾਿਤ ਿਰਿ ਦੇ ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਹੱਿਾਂ ਿੰੂ ਸਵੀਿਾਰ ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਵੀ ਉਹ ਸਾਰੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ 
ਲੋਿਾਂ ਦੀ ਏਿਤਾ ਿੰੂ ਸਭ ਤੋਂ ਵੱਡਮੱੁਲੀ ਸਮਝਦੀ ਹੈ, ਉਸਿੰੂ ਸਭ ਤੋਂ ਉੱਚਾ ਦਰਜਾ ਕਦੰਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਹਰੇਿ ਿੌਮੀ ਮੰਗ 
ਦਾ, ਹਰ ਿੌਮੀ ਤੋੜ੍-ਕਵਛੋੜੇ੍ ਦਾ ਮੱੁਲਾਂਿਣ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਦੇ ਜਮਾਤੀ ਘੋਲ ਦੇ ਨਜ਼ਰੀਏ ਤੋਂ ਿਰਦੀ ਹੈ। ਕਵਹਾਰਿਤਾ ਦਾ 
ਇਹ ਸੱਦਾ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਖਾਕਹਸ਼ਾਂ ਿੰੂ ਕਬਿਾਂ ਸੋਚੇ-ਸਮਝੇ ਮੰਿ ਲੈਣ ਦੇ ਸੱਦੇ ਤੋਂ ਵੱਧ ਹੋਰ ਿੱੁਝ ਿਹੀਂ ਹੈ।” (ਉਹੀ, 
ਿੰ. 24) 

ਲੈਕਿਿ ਇੱਿ ਹੋਰ ਕਲਖਤ ‘ਚ ਕਲਖਦੇ ਿੇ: 

“ਕਜਿਹ ਾਂ ਲੋਿਾਂ ਿੇ ਇਸ ਸਵਾਲ ‘ਤੇ ਚੰਗੀ ਤਰਹਾਂ ਸੋਚ-ਕਵਚਾਰ ਿਹੀਂ ਿੀਤਾ ਹੈ, ਉਹ ਸੋਚਦੇ ਹਿ ਕਿ ਜਾਬਰ ਿੌਮਾਂ ਦੇ 
ਸਮਾਕਜਿ-ਜਮਹੂਰੀਅਤਿਸੰਦਾਂ ਲਈ “ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੀ ਅਜਾਦੀ” ‘ਤੇ ਜੋਰ ਿਾਉਣਾ ਅਤੇ ਿਾਲ ਹੀ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ 
ਦੇ ਸਮਾਕਜਿ-ਜਮਹੂਰੀਅਤਿਸੰਦਾਂ ਲਈ “ਏਕੀਕਰਨ ਦੀ ਅਜਾਦੀ” ‘ਤੇ ਜੋਰ ਿਾਉਣਾ “ਿਰਸਿਰ ਕਵਰੋਧੀ” ਹੈ। ਿਰ 
ਮਮੂਲੀ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਵੀ ਕਧਆਿ ਕਦੱਤਾ ਜਾਵੇ, ਤਾਂ ਇਹ ਜਾਹਰ ਹੋ ਜਾਵੇਗਾ ਕਿ ਹਲਾਤ ਵਵਿੇਿ ਤੋਂ ਿੌਮਾਂਤਰੀਵਾਦ ਅਤੇ 
ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਏਿੀਿਰਿ ਦੀ ਕਦਸ਼ਾ ‘ਚ ਹੋਰ ਕੋਈ ਰਾਹ, ਇਸ ਟੀਚੇ ਦੀ ਕਦਸ਼ਾ ‘ਚ ਿਾ ਹੈ ਅਤ ਿਾ ਹੀ ਹੋ ਸਿਦਾ ਹੈ।” 
(ਲੈਕਿਿ, 1983, ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਸੰਬੰਧੀ ਬਕਹਸ ਦੇ ਿਤੀਜੇ, ਸੰਕਵਲਤ ਰਚਨਾਵਾਂ (ਦਸ ਸੈਂਚੀਆਂ ‘ਚ) ਸੈਂਚੀ-6, 
ਿਰਗਤੀ ਿਰਿਾਸ਼ਿ, ਮਾਸਿੋ, ਿੰ. 115)  

ਇਸ ਲਈ ਲੈਵਨਨ ਨੇ 1916 ‘ਚ ਪ੍ੋਲੈਂਡ ਦੇ ਕਵਮਊਵਨਸਟਾਂ ਨ ੰ  ਸਲਾਹ ਵਦੱਤੀ ਵਕ ਉਹ ਪ੍ੋਲੈਂਡ ਦੇ ਵੱਖ ਨਾ ਹੋਣ ਦੇ ਪੱ੍ਖ 
‘ਚ ਪ੍ਰਚਾਰ ਕਰਨ, ਪ੍ਰ ਇਸਦਾ ਇਹ ਮਤਲਬ ਕੱਢਣ ਦੀ ਉਨਹ ਾਂ ਨੇ ਮਨਾਹੀ ਕੀਤੀ ਵਕ ਪ੍ੋਲੈਂਡ ਦੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੇ ਹੱਕ ਦੀ 
ਹਮਾਇਤ ਨਾ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇ। ਇਸੇ ਤਰਹਾਂ ਹਾਲ ਹੀ ਕਵੱਚ ਿੈਟਾਲੋਿੀਆ ਦੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਮਾਓਵਾਦੀਆਂ ਿੇ ਿੈਟਾਲੋਿੀਆ ਦੇ ਵੱਖ 
ਿਾ ਹੋਣ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਵੀ ਉਸਦੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੇ ਹੱਿ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਵਜੋਂ ਵੱਖ ਹੋਣ ਜਾਂ ਿਾ ਹੋਣ ਦੇ ਸਵਾਲ ‘ਤੇ 
ਰੈਫਰੈਂਡਮ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿੀਤੀ, ਹਾਲਾਂਕਿ ਉਿਹ ਾਂ ਿੇ ਸਿਸ਼ਟ ਿੀਤਾ ਕਿ ਉਹ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੇ ਿੱਖ ‘ਚ ਿਹੀਂ ਹਿ ਅਤੇ ਉਹ ਇਸ 
ਰੈਫਰੈਂਡਮ ‘ਚ ‘ਿੋ’ ਵੋਟ ਿਰਿਗੇ। ਇਹੀ ਗੱਲ ਸਿਾਟਲੈਂਡ ‘ਤੇ ਵੀ ਲਾਗੂ ਹੰੁਦੀ ਹੈ। ਅਸੀਂ ਵਕਸੇ ਵੀ ਕੌਮ ਦੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੇ 
ਹੱਕ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਕਰਨ ਨ ੰ  ਇੱਕ ਸਰਵ-ਵਵਆਪ੍ੀ ਵਸਧਾਂਤ ਮੰਨਦੇ ਹਾਂ, ਪ੍ਰ ਵਕਨਹ ਾਂ ਮਾਮਵਲਆ ਂ ‘ਚ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੀ 
ਹਮਾਇਤ ਕਰਨੀ ਹੈ ਅਤੇ ਵਕਨਹ ਾਂ ਮਾਮਵਲਆਂ ‘ਚ ਵਵਰੋਧ, ਇਹ ਦੇਿ ਦੇ ਅੰਦਰ ਦੇ ਅਤੇ ਨਾਲ ਹੀ ਕੌਮਾਂਤਰੀ ਹਲਾਤਾਂ ਦ ੇ
ਮੁੱ ਲਾਂਕਣ ‘ਤੇ ਵਨਰਭਰ ਕਰਦਾ ਹ।ੈ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਇਿਹ ਾਂ ਦੋਹਾਂ ਦਾ ਫ਼ਰਿ ਿਹੀਂ ਸਮਝਦੇ। ਇਸ ਲਈ ਇਹ ਦੇਖਣਾ 
ਕਦਲਚਸਿ ਹੋਵੇਗਾ ਕਿ ਿੰਜਾਬ ਿੰੂ ਉਹ ਕਿੰਝ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਕਵਖਾਉਂਦੇ ਿੇ ਅਤੇ ਫੇਰ ਉਸਦੇ ਲਈ ਿੀ ਿਰੋਗਰਾਮ ਿੇਸ਼ ਿਰਦੇ 
ਿੇ। 

ਕਿਉਂਕਿ ਜੇ ਿੰਜਾਬ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਹੈ, ਤਾਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੰੂ ਿਾ ਕਸਰਫ਼ ਉਸਦੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦੇ ਹੱਿ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿਰਿੀ 
ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ, ਸਗੋਂ ਉਸਦੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੀ ਵੀ ਹਮਾਇਤ ਿਰਿੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ, ਕਿਉਂਕਿ ਅੱਜ ਿੌਮੀ ਅਤੇ ਿੌਮਾਂਤਰੀ ਦੋਹਾਂ ਹੀ 
ਹਲਾਤਾਂ ‘ਤੇ ਕਿਗਾਹ ਮਾਰੀਏ, ਤਾਂ ਇਸ ਿਾਲ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਿੰੂ ਿੋਈ ਿੁਿਸਾਿ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਿੋਲੈਂਡ ਦੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੀ 
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ਹਮਾਇਤ ਿਾ ਿਰਿ ਦਾ ਿਰਚਾਰ ਿਰਿ ਦਾ ਸੁਝਾਅ ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਿੋਕਲਸ਼ ਸਮਾਕਜਿ-ਜਮਹੂਰੀਅਤਿਸੰਦਾਂ ਿੰੂ ਇਸ ਲਈ ਕਦੱਤਾ 
ਸੀ, ਕਿਉਂਕਿ ਉਹ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਜੰਗ (ਕਜਸਦੀ ਲੈਕਿਿ ਹਮਾਇਤ ਿਰਦੇ ਿੇ) ਦੀ ਬਜਾਏ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਜੰਗ (ਕਜਸਦੀ 
ਲੈਕਿਿ ਹਮਾਇਤ ਿਹੀਂ ਿਰਦੇ) ਵੱਲ ਲੈ ਜਾਂਦਾ ਅਤੇ ਇਸ ਕਵੱਚ ਜਰਮਿ, ਰੂਸੀ, ਿੋਕਲਸ਼ ਕਤੰਿਾਂ ਹੀ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤਾਂ ਦਾ 
ਿੁਿਸਾਿ ਹੰੁਦਾ, ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਵਫਲਹਾਲ ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਵੱਖ ਿਾ ਹੋਣ ਦਾ ਿਰਚਾਰ ਿਰਿ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿੀਤੀ, ਹਾਲਾਂਕਿ ਤਦ 
ਵੀ ਉਹ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੇ ਹੱਿ ਦੀ ਕਬਿਾਂ ਸ਼ਰਤ ਹਮਾਇਤ ਿਰ ਰਹੇ ਸੀ ਅਤੇ ਅਕਜਹਾ ਿਾ ਿਰਿ ਲਈ ਿੋਕਲਸ਼ ਸਮਾਕਜਿ-
ਜਮਹੂਰੀਅਤਿਸੰਦਾਂ ਦੀ ਅਲੋਚਿਾ ਿਰ ਰਹੇ ਸੀ। 

ਿਰ ਿੰਜਾਬ ਜੇਿਰ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਹੈ ਅਤੇ ਉਹ ਵੱਖ ਹੰੁਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਇਸ ਿਾਲ ਿੋਈ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਜੰਗ ਿਹੀਂ ਕਛੜ੍ਣ ਵਾਲੀ 
ਹੈ ਅਤੇ ਅੰਦਰੂਿੀ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਵੀ ਿੰਜਾਬ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਿੰੂ ਖ਼ਤਮ ਿਰਿ ਦੀ ਲੜ੍ਾਈ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿਰਿੇ ਹੀ ਿੰਜਾਬੀ ਅਤੇ ਹੋਰਾਂ 
ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਕਵਚਿਾਰ ਏਿਤਾ ਿਾਇਮ ਿੀਤੀ ਜਾ ਸਿਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਭਾਰਤੀ ਰਾਜਸੱਤਾ ਦੇ ਕਵਰੱੁਧ 
ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੀ ਲੜ੍ਾਈ ਿੰੂ ਵੀ ਅੱਗੇ ਵਧਾਇਆ ਜਾ ਸਿਦਾ ਹੈ, ਕਿਉਂਕਿ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਹੀ ਇਸ ਏਿਤਾ ਿੰੂ 
ਿਮਜੋਰ ਿਰਦਾ ਹੈ। ਤਾਂ ਜੇਿਰ ਿੰਜਾਬ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਹੈ, ਤਾਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੰੂ ਇਸਦੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੇ ਹੱਿ ਦਾ ਹੀ ਿਹੀਂ ਸਗੋਂ 
ਮੌਜੂਦਾ ਹਲਾਤਾਂ ‘ਚ ਉਸਦੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੀ ਵੀ ਹਮਾਇਤ ਅਤੇ ਿਰਚਾਰ ਿਰਿਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਿਾ ਕਿ ਫੈਡਰੇਸ਼ਿ ਮੰਗਣ ਦਾ, ਜੋ 
ਕਿ ਵੈਸੇ ਵੀ ਗਲਤ ਹੈ ਅਤੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਅਧੀਿ ਅਕਜਹੀ ਮੰਗ ਵੀ ਿਰਿਾ ਿਕਮਊਕਿਸਟਾਂ ਲਈ ਆਸਟਰੋ-
ਮਾਰਿਸਵਾਦ ਸੁਧਾਰਵਾਦ ਦੇ ਟੋਏ ‘ਚ ਕਡੱਗਣ ਦੇ ਤੁਲ ਹੈ। ਿਾਲ ਹੀ, ਮੂਲ ਕਸਆਸੀ ਮੰਗ ਖੇਤਰੀ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ ਦੀ ਵੀ 
ਿਹੀਂ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ। ਉਹ ਮੰਗ ਤਦ ਜਾਇਜ਼ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ, ਜਦੋਂ ਸਾਰੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਜੋ ਇੱਿ ਸਾਂਝੇ ਰਾਜ ਦੇ ਅਧੀਿ ਕਬਿਾਂ ਿੌਮੀ 
ਜਬਰ ਦੇ ਕਿਸੇ ਵੀ ਰੂਿ ‘ਚ, ਇਿੱਠੇ ਰਕਹਣ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਿਰਦੀਆਂ ਹਿ। ਉਸ ਹਾਲਤ ‘ਚ ਸਾਡੀ ਕਸਆਸੀ ਮੰਗ ਖੇਤਰੀ 
ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ (ਅਖੇਤਰੀ ਸੱਕਭਆਚਾਰਿ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ ਦੇ ਉਲਟ) ਹੰੁਦੀ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਜੇਿਰ ਿੰਜਾਬੀ ਿੌਮ ਿਕਸੱਤੀ 
ਹੈ ਤਾਂ ਇੱਿੋ ਮੰਗ ਕਸਆਸੀ ਤੌਰ ‘ਤੇ ਸਹੀ ਹੈ: ਵੱਖ ਹੋਣ ਦਾ ਹੱਿ ਅਤੇ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ‘ਚ ਤਾਂ ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੇ ਹੱਿ 
ਦੀ ਹੀ ਿਹੀਂ ਸਗੋਂ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੀ ਵੀ ਹਮਾਇਤ ਿਰਿਗੇ, ਕਿਉਂਕਿ ਿੌਮੀ ਅਤੇ ਿੌਮਾਂਤਰੀ ਹਲਾਤਾਂ ਇਸਦੇ ਕਬਲਿੁਲ ਅਿੁਸਾਰੀ 
ਹਿ। ਇਹ ਸਾਰੀਆਂ ਗੱਲਾਂ ਅਸੀਂ ਇੱਿ ਿਲ ਲਈ ਇਹ ਮੰਿਿੇ ਿਰ ਰਹੇ ਹਾਂ ਕਿ ਿੰਜਾਬੀ ਿੌਮ ਿਕਸੱਤੀ ਹੈ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ 
ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਹੈ। ਅਸਲ ‘ਚ, ਅਸੀਂ ਿੰਜਾਬੀ ਿੌਮ ਿੰੂ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਿਹੀਂ ਮੰਿਦੇ ਹਾਂ। ਇਸ ਲਈ ਅਸੀਂ ਬੇਸਬਰੀ 
ਿਾਲ ਉਡੀਿ ਿਰ ਰਹੇ ਹਾਂ ਕਿ ਿੰਜਾਬ ‘ਚ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਅਤੇ ਉਸਿੰੂ ਹੱਲ ਿਰਿ ਦੇ ਸਵਾਲ ‘ਤੇ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿਦੋਂ ਅਤੇ ਿੀ 
ਕਲਖਦਾ ਹੈ।   

•  

ਤਾਂ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਮੁਤਾਬਕ ਪੰ੍ਜਾਬ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਦਲਾਲ ਵੀ ਨਹੀਂ ਹੈ ਅਤੇ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਵੀ ਨਹੀਂ; ਪ੍ਰ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਕੌਮ 
ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਹ;ੈ ਤਾਂ ਇਹ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਇਸ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਬਾਰੇ ਕੀ ਕਵਹ ਰਹੀ ਹੈ? ਉਹ ਕਰ ਕੀ ਰਹੀ ਹੈ? 

ਉਸਦੀ ਪ੍ੋਜੀਿਨ ਕੀ ਹੈ? ਕੀ ਉਹ ਇਸ ਜਬਰ ‘ਚ ਵਹੱਸੇਦਾਰ ਹੈ? ਪ੍ਰ ਤਦ ਤਾਂ ਮਤਲਬ ਇਹ ਵਨਿੱਕਵਲਆ ਵਕ 
ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਕੌਮ ਖੁਦ ਆਪ੍ਣੇ ‘ਤੇ ਜਬਰ ਕਰ ਰਹੀ ਹੈ! ਭਾਰਤੀ ਹਾਕਮ ਜਮਾਤ ਹੈ ਕੌਣ, ਇਸਦਾ ਕੰਪ੍ੋਜੀਿਨ ਕੀ ਹੈ, ਉਸ 
ਵਵੱਚ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਦਾ ਕੀ ਦਰਜਾ ਹੈ? ਉਹ ਉਹ ਸਵਾਲ ਹਨ, ਜੋ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਕਦੇ ਪ੍ੁੱ ਛਦਾ ਹੀ ਨਹੀਂ ਹ ੈ
ਵਕਉਂਵਕ ਉਸਦੀਆਂ ਮ ਰਖਤਾਪ੍ ਰਨ ਦਲੀਲਾਂ ਦੀ ਕੱੁਲੀ, ਇਹ ਸਵਾਲ ਪ੍ੁੱ ਛਦੇ ਹੀ ਫਟੱਕ ਦੇਣੇ ਵਡੱਗ ਪ੍ੈਂਦੀ ਹੈ। 
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ਿੱੁਲ-ਕਮਲਾਿੇ ਗੱਲ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰਾਂ ਿੇ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ, ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਬਾਰੇ ਲੇਖ ਕਲਖਣ ਦਾ ਿੰਮ ਤਾਂ ਿਰ ਕਦੱਤਾ, 
ਿਰ ਉਹਿਾਂ ਇਸ ਿਰਕਿਕਰਆ ‘ਚ ਇਹ ਸਾਕਬਤ ਿਰ ਕਦੱਤਾ ਕਿ ਉਹਿਾਂ ਿੰੂ ਮਾਰਿਸਵਾਦ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ‘ਤੇ ਮੁਢਲੀਆਂ 
ਕਲਖਤਾਂ ਦਾ ਗੰਭੀਰਤਾ ਿਾਲ ਅਕਧਐਿ ਿਰਿ ਦੀ ਸਖ਼ਤ ਲੋੜ੍ ਹੈ। 107 ਿੰਕਿਆਂ ਚੋਂ 85 ਿੰਿੇ ਟੂਿਾਂ ਿਾਲ ਭਰਿੇ ਉਹ 
ਆਿਣੀ ਗੱਲ ਿੰੂ ਸਹੀ ਕਸੱਧ ਿਰਿ ਦੀ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ ਿਰ ਰਹੇ ਿੇ, ਿਰ ਅਸੀਂ ਕਵਖਾ ਚੁੱ ਿੇ ਹਾਂ ਕਿ ਕਿਵੇਂ ਉਹ ਆਿਣੇ ਵੱਲੋਂ ਿੇਸ਼ 
ਿੀਤੀਆਂ ਟੂਿਾਂ ਦੇ ਸੰਦਰਭਾਂ ਿੰੂ ਿਹੀਂ ਸਮਝਦੇ ਜਾਂ ਫੇਰ ਆਿਣੇ ਿੌਮਵਾਦੀ ਭਟਿਾਅ ਿੰੂ ਲੁਿਾਉਣ ਲਈ ਜਾਣਬੱੁਝਿੇ ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ 
ਸੰਦਰਭਾਂ ਿਾਲੋਂ ਤੋੜ੍ਦੇ ਿੇ ਅਤੇ ਉਿਹ ਾਂ ਦੀ ਗਲਤ ਕਵਆਕਖਆ ਿਰਦੇ ਿੇ।  

 

3. ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦਾ ਟਰਾਟਸਕੀਪੰ੍ਥ ‘ਚ ਵਨਘਾਰ 

ਅਸੀਂ ਉੱਿਰ ਇਸ ਬਾਰੇ ਗੱਲ ਿੀਤੀ ਸੀ ਕਿ ਕਿਵੇਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਆਿਣੀ ਇਸ ਸਿਾਿਿਾ ਕਿ “ਕਬਿਾਂ ਿਕਸੱਤੀ 
ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੇ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ” ਿੰੂ ਸਾਕਬਤ ਿਰਿ ਲਈ ਅੱਡੀ-ਚੋਟੀ ਦਾ ਜੋਰ ਲਾਉਂਦੇ ਿੇ ਅਤੇ ਇਸ ਵਾਸਤ ੇ
ਬੌਕਧਿ ਬੇਈਮਾਿੀ ਤੱਿ ਦਾ ਸਹਾਰਾ ਲੈਂਦੇ ਿੇ; ਫਰਾਂਜ਼ ਮੇਹਕਰੰਗ ਤੋਂ ਲੈਿੇ ਲੈਕਿਿ ਤੱਿ ਿੰੂ ‘ਕਮਸਕਰਿਰਜੈਂਟ’ ਿਰਦੇ ਿੇ, ਉਿਹ ਾਂ 
ਦੀਆਂ ਟੂਿਾਂ ਦੀ ਗ਼ਲਤ ਕਵਆਕਖਆ ਿਰਦੇ ਿੇ ਅਤੇ ਆਿਣੇ ਵੱਲੋਂ ਿੱਢੇ ਗਏ ਮੂਰਖਤਾ ਭਰੇ ਕਸੱਕਟਆਂ ਿੰੂ ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ ਮੰੁਹ ‘ਚ 
ਤੁੰ ਿਣ ਦੀ ਬੇਮਤਲਬ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ ਿਰਦੇ ਿੇ। ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਿੋਲੈਂਡ ਦੀ ਉਦਾਹਰਿ ਕਦੰਦੇ ਸਮੇਂ ਫੇਰ ਆਿਣੀ ਇੱਿ ਹੋਰ ਿਵੀਂ 
ਘੜ੍ੀ ਸਿਾਿਿਾ ਿੇਸ਼ ਿਰਦੇ ਿੇ ਅਤੇ ਇਸਦੇ ਲਈ ਇੱਿ ਵਾਰ ਫੇਰ ਉਹ ਲੈਕਿਿ ਤੋਂ ਲੈਿੇ ਸਤਾਕਲਿ ਤੱਿ ਦੀਆਂ ਟੂਿਾਂ ਦੀ 
ਸੰਦਰਭਾਂ ਿਾਲੋਂ ਤੋੜ੍ਿੇ ਕਵਆਕਖਆ ਿਰਦੇ ਿੇ ਅਤੇ ਇਸ ਵਾਰ ਉਿਹ ਾਂ ਦਾ ਟਰਾਟਸਿੀਿੰਿੀ ਕਿਕਮੱਤਣ (appropriation) 
ਿਰਦੇ ਿੇ।  

ਆਓ ਹੁਣ ਦੇਖਦੇ ਹਾਂ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰਾਂ ਿੇ ਇਸ ਵਾਰ ਕਿਸ ਤਰਹਾਂ ਦੇ ਬੌਕਧਿ ਿਰਤਬ ਕਵਖਾਏ ਿੇ। ਅਸਲ 'ਚ, ਉਹ 
ਲੈਕਿਿ ਅਤੇ ਸਤਾਕਲਿ ਤੋਂ ਇਖ਼ਕਤਆਰ ਹਾਸਲ ਿਰਿੇ ਆਿਣੀ ਇਸ ਿਵੀਂ ਸਿਾਿਿਾ ਿੰੂ ਸਹੀ ਕਸੱਧ ਿਰਿਾ ਚਾਹੰੁਦੇ ਿੇ ਕਿ 
ਕਿਸੇ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ 'ਚ ਵੀ ਮਜ਼ਦੂਰ ਜਮਾਤ ਦੀ ਅਗਵਾਈ 'ਚ ਕਸੱਧਾ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਿਰਿੇ ਵੀ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਿੰੂ 
ਹੱਲ ਿੀਤਾ ਜਾ ਸਿਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਕਿਸੇ ਿਰਿਾਰ ਦੇ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਚੱਿਰ 'ਚ ਿੈਣ ਦੀ ਿੋਈ ਲੋੜ੍ ਹੀ ਿਹੀਂ ਹੈ। 

ਪ੍ਾਠਕ ਸੋਚ ਰਹੇ ਹੋਣਗੇ ਵਕ ਸਾਡੇ ਲੇਖਕ ਸਾਹਬ ਭਲਾਂ ਇੱਦਾਂ ਵਕਉਂ ਕਵਹ ਰਹੇ ਨੇ? ਉਹ ਇਸ ਕਰਕੇ ਵਕ ਵਪ੍ਛਲੇ ਲੰਮੇ 
ਸਮੇਂ ਤੋਂ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਪੰ੍ਜਾਬ ਅੰਦਰਲੀਆਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਇਨਕਲਾਬੀ ਵਧਰਾਂ ਨਾਲ ਇਸ ਚੀਜ਼ ਦੀ ਬਵਹਸ ਚਲਾ ਰਹੇ 
ਸੀ ਵਕ ਪੰ੍ਜਾਬ 'ਚ ਜਗੀਰ  ਸੰਬੰਧ ਖ਼ਤਮ ਹੋ ਚੁੱ ਕੇ ਨੇ, ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਵਵਕਾਸ ਹੋ ਚੁੱ ਕਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਕਰਕੇ ਹੁਣ ਉੱਥ ੇ
ਵਕਸੇ ਵਕਸਮ ਦੇ ਜਮਹ ਰੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦਾ ਨਹੀਂ ਸਗੋਂ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦਾ ਪ੍ੜਾਅ ਹੈ। ਪ੍ਰ ਹੁਣ ਸੁਖਵਵੰਦਰ 
ਨੇ ਪੰ੍ਜਾਬ ਨ ੰ  ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਐਲਾਨ ਵਦੱਤਾ ਹੈ! ਹੁਣ ਜੇ ਉਹ ਕਵਹਣਗੇ ਵਕ ਪੰ੍ਜਾਬ 'ਚ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਹੱਲ ਨਹੀਂ ਹੈ ਅਤੇ 
ਪੰ੍ਜਾਬ ਕੌਮੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਪ੍ਵਸੱਤਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਕਲਾਸਕੀ ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ-ਲੈਵਨਨਵਾਦੀ-ਮਾਓਵਾਦੀ ਥੀਸਸ ਮੁਤਾਬਕ ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੰ  
ਇਹ ਮੰਨਣਾ ਪ੍ਵੇਗਾ ਵਕ ਫੌਰੀ ਕਾਰਜ ਕੌਮੀ ਜਮਹ ਰੀ ਇਨਕਲਾਬ ਹੈ, ਭਾਵੇਂ ਇਸਦੇ ਨੇਪ੍ਰੇ ਚੜਹਣ ਦੇ ਤੁਰੰਤ ਬਾਅਦ 
ਹੀ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦਾ ਪ੍ੜਾਅ ਆ ਜਾਵੇ (ਵਕਉਂਵਕ ਜਗੀਰ  ਪ੍ੈਦਾਵਾਰੀ ਸੰਬੰਧ ਖ਼ਤਮ ਹੋ ਚੁੱ ਕੇ ਨੇ)। ਪ੍ਰ 
ਲਗਭਗ ਇੱਕ ਦਹਾਕੇ ਤੋਂ ਪੰ੍ਜਾਬ 'ਚ ਇਸ ਸਵਾਲ ਬਾਰੇ ਬਵਹਸ ਚਲਾਉਣ ਵਾਲੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਇਹ ਵਕਵੇਂ ਕਵਹਣ 
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ਵਕ ਪੰ੍ਜਾਬ ਕੌਮੀ ਜਮਹ ਰੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦੇ ਪ੍ੜਾਅ 'ਚ ਹੈ? ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ 'ਚ, ਉਨਹ ਾਂ ਦੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਵਵਕਾਸ 
ਦੀ ਪ੍ੁਰਾਣੀ ਥੀਸਸ ਦੇ ਕਾਰਨ, ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੰ  ਕੋਈ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ ਵਮਲ ਨਹੀਂ ਰਹੀ ਹੈ (ਵਕਉਂਵਕ ਉਹ ਹੈ ਹੀ 
ਨਹੀਂ)! ਨਾ ਹੀ ਉਹ ਇਹ ਕਵਹ ਸਕਦੇ ਨੇ ਵਕ ਪੰ੍ਜਾਬ ਕੌਮੀ ਜਮਹ ਰੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦੇ ਪ੍ੜਾਅ 'ਚ ਹੈ। ਪ੍ਰ ਨਾਲ ਹੀ 
ਉਨਹ ਾਂ ਨੇ ਪੰ੍ਜਾਬ ਦੇ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਖਾਤਮੇ ਦਾ ਭਾਰ ਵੀ ਆਪ੍ਣੇ ਮੋਵਢਆਂ 'ਤੇ ਚੱਕ ਵਲਆ ਹੈ! ਤਾਂ ਹੁਣ ਉਹ ਕਰਨ ਕੀ? 

ਇਸ ਵਸਆਸੀ ਸੰਕਟ ਨਾਲ ਨਵਜੱਠਣ ਲਈ ਉਨਹ ਾਂ ਨੇ ਇੱਕ ਵੱਡਮੁੱ ਲਾ ਤਰੀਕਾ ਕੱਵਢਆ ਹੈ: ਉਨਹ ਾਂ ਨੇ ਵਸੱਧਾ 
ਟਰਾਟਸਕੀਪੰ੍ਥ ਦੇ ਟੋਏ 'ਚ ਛਾਲ ਮਾਰ ਵਦੱਤੀ ਹੈ। ਪ੍ਰ ਉਹ ਇਹ ਕਵਹ ਵੀ ਨਹੀਂ ਸਕਦ ੇਵਕ ਉਹਨਾਂ ਟਰਾਟਸਕੀਪੰ੍ਥੀ 
ਲੀਹ ਭਾਵ ‘ਸਥਾਈ ਇਨਕਲਾਬ’ ਦੇ ਵਸਧਾਂਤ ਨ ੰ  ਅਪ੍ਣਾ ਵਲਆ ਹੈ! ਤਾਂ ਹੁਣ ਉਹ ਕੀ ਕਰਨ? ਇਸ ਗੁੰ ਝਲਦਾਰ ਹੁੰ ਦੀ 
ਜਾ ਰਹੀ ਸਮੱਵਸਆ ਲਈ ਉਨਹ ਾਂ ਨੇ ਇਹ ਰਾਸਤਾ ਕੱਵਢਆ ਹੈ ਵਕ ਲੈਵਨਨ ਅਤੇ ਸਤਾਵਲਨ ਨ ੰ  ਹੀ ਟਰਾਟਸਕੀਪੰ੍ਥੀ 
ਬਣਾ ਵਦੱਤਾ ਜਾਵੇ! ਇਸ ਲਈ ‘ਵਕਤੋਂ ਦੀ ਇੱਟ ਵਕਤੋਂ ਦਾ ਰੜੋਾ, ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਜੀ ਨੇ ਟੱਬਰ ਜੋਵੜਆ’ 'ਤੇ ਲਫ਼ਜੀ ਅਮਲ 
ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਉਨਹ ਾਂ ਨੇ ਆਪ੍ਣੀ ‘ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ ਰਾਹੀਂ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੇ ਹੱਲ’ ਦੀ ਟਰਾਟਸਕੀਪੰ੍ਥੀ ਥੀਸਸ 
ਨਾਲ ਇਸ ਵਵਰੋਧਤਾਈ ਨ ੰ  ਹੱਲ ਕਰਨ ਦਾ ਨੁਸਖਾ ਲੱਭ ਵਲਆ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਉਹ ਲੈਵਨਨ ਅਤੇ ਸਤਾਵਲਨ ਦਾ 
ਟਰਾਟਸਕੀਪੰ੍ਥੀ ਵਨਵਮੱਤਣ ਕਰਨ ਤੋਂ ਵੀ ਨਹੀਂ ਵਝਜਕੇ! 

ਇਹ ‘ਸੁਖਕਵੰਦਰੀ’ ਕਸਧਾਂਤ ਕਿੰਿਾ ਬੇਤੁਿਾ ਅਤੇ ਮਜਾਿੀਆ ਹੈ, ਇਹ ਤਾਂ ਅਸੀਂ ਅੱਗੇ ਕਵਖਾਵਾਂਗੇ ਹੀ, ਇਸਦੇ ਿਾਲ ਹੀ ਅਸੀਂ 
ਸੰਦਰਭਾਂ ਅਤੇ ਟੂਿਾਂ ਸਮੇਤ ਇਹ ਵੀ ਕਵਖਾਵਾਂਗੇ ਕਿ ਕਿਵੇਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਲੈਕਿਿ ਅਤੇ ਸਤਾਕਲਿ ਿੰੂ ਇੱਿ ਵਾਰ ਫੇਰ 
‘ਕਮਸਕਰਿਰਜੈਂਟ’ ਿਰਿ ਤੋਂ ਗੁਰੇਜ਼ ਿਹੀਂ ਿਰਦੇ ਅਤੇ ਇਸ ਵਾਰ ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਲੈਕਿਿ ਿੰੂ ਸੰਦਰਭਾਂ ਤੋਂ ਤੋੜ੍ਿੇ ਇੱਿ 
ਕਵਹਲੜ੍ ਟਰਾਟਸਿੀਿੰਿੀ 'ਚ ਤਬਦੀਲ ਿਰਿ 'ਤੇ ਬਕਜੱਦ ਿੇ। ਵੈਸੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨੇ ਆਪ੍ਣੇ ਲੇਖ 'ਚ ਸਾਡੇ 'ਤੇ ਇਲਜਾਮ 
ਲਾਇਆ ਸੀ ਵਕ ਅਸੀਂ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ ਤੱਕ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਨ ੰ  ਮੁਲਤਵੀ ਕਰਨ ਦੀ ਵਕਾਲਤ ਕਰਦੇ ਹਾਂ। ਪ੍ਰ 
ਇੱਥੇ ਤਾਂ ਮਾਮਲਾ ਹੀ ਉਲਟਾ ਵਨਿੱਕਵਲਆ! ਉਹ ਖਦੁ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਨ ੰ  ਵਸੱਧਾ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ ਰਾਹੀਂ ਹੱਲ 
ਕਰਨ ਦੇ ਰਾਸਤੇ ਦੀ ਵਕਾਲਤ ਕਰ ਰਹੇ ਨੇ! ਇਸ ਬਾਰੇ ਬਾਅਦ 'ਚ ਗੱਲ ਕਰਾਂਗੇ, ਪ੍ਵਹਲਾਂ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੇ ਹੀ ਮੁੰ ਹੋਂ 
ਸੁਣ ਲੈਂਦ ੇਹਾਂ ਵਕ ਉਸਦੀ ਇਹ ਨਵੀਂ ਥੀਸਸ ਕੀ ਿੈਅ ਹੈ। 

ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਕਲਖਦਾ ਹੈ -  

“ਇੱਿ ਬਹੁਿੌਮੀ ਦੇਸ਼ ਕਵੱਚ ਜ਼ਰੂਰੀ ਿਹੀਂ ਹੈ ਕਿ ਉਸ ਿੌਮ ਦੀ ਮੁਿਤੀ ਕਿਸੇ ਵੀ ਤਰਾਂ ਦੇ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਬ 
ਜ਼ਰੀਏ ਹੀ ਹੋਵੇ। ਇਹ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਦੇ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਵੱਲੋਂ ਜ਼ਾਬਰ ਿੌਮ ਦੇ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਿਾਲ਼ ਕਮਲ਼ਿੇ ਸਮਾਕਜਿ 
ਇਿਿਲਾਬ (ਕਜਸਦਾ ਭਾਵ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਹੀ ਹੋ ਸਿਦਾ ਹੈ) ਜ਼ਰੀਏ ਵੀ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ। ਆਿਣੇ ਦੇਸ਼ 
ਜਾਂ ਿੌਮ ਦੀ ਅਜ਼ਾਦੀ ਦੇ ਸੰਘਰਸ਼ ’ਚ ਜਰੂਰੀ ਿਹੀਂ ਕਿ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਬੁਰਜੂਆਜ਼ੀ ਿਾਲ਼ ਗੱਠਜੋੜ੍ ਬਣਾਵੇ ਹੀ। 
ਉਿਰੋਿਤ ਹਵਾਲੇ (ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਇੱਿੇ ਲੈਕਿਿ ਵੱਲੋਂ ਕਦੱਤੀ ਮੇਹਕਰੰਗ ਦੀ ਉਸੇ ਟੂਿ ਦੀ ਗੱਲ ਿਰ ਕਰਹਾ ਹੈ ਕਜਹੜ੍ੀ 
ਅਸੀਂ ਕਿਛਲੇ ਕਸਰਲੇਖ ਹੇਠ ਕਦੱਤੀ ਸੀ) ਤੋਂ ਇਹ ਵੀ ਸਿੱਸ਼ਟ ਹੈ ਕਿ ਜੇਿਰ ਕਿਸੇ ਖਾਸ ਸਮੇਂ ਕਿਸੇ ਖਾਸ ਿੌਮ ਦੀ 
ਬੁਰਜੂਆਜ਼ੀ ਿੇ ਅਜ਼ਾਦੀ ਦਾ ਝੰਡਾ ਿਹੀਂ ਚੁੱ ਕਿਆ ਹੋਇਆ ਤਾਂ ਇਸਦਾ ਇਹ ਵੀ ਮਤਲਬ ਿਹੀਂ ਕਿ ਉਹ ਿਦੇ ਿਹੀਂ 
ਚੁੱ ਿੇਗੀ।” (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, ਿਰਤੀਬੱਧ-33) 
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ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਕਲਖਦਾ ਹੈ ਕਿ  

“ਲੈਕਿਿ ਦਾ ਇਹ ਿਿਿ ਉਹਿਾਂ ਲੋਿਾਂ ਲਈ ਵੀ ਸਬਿ ਹੈ ਕਜਹੜੇ੍ ਇਸ ਗੱਲ ’ਤੇ ਜ਼ੋਰ ਕਦੰਦੇ ਹਿ ਕਿ ਬਹੁਿੌਮੀ 
ਭਾਰਤ ’ਚ ਕਿਸੇ ਿੌਮ ਿੰੂ ਿਕਸੱਤੀ ਮੰਿਣ ’ਚੋਂ ਲਾਜ਼ਮੀਂ ਹੀ ਬੁਰਜੂਆਜ਼ੀ ਦੇ ਕਿਸੇ ਧੜੇ੍ ਿਾਲ਼ ਕਮਲ਼ ਿੌਮੀ ਜਮਹੂਰੀ 
ਇਿਿਲਾਬ ਜ਼ਰੀਏ ਿੌਮੀ ਮੁਿਤੀ ਦਾ ਿਾਰਜ ਕਿਿੱਿਲ਼ਦਾ ਹੈ। ਕਿਸੇ ਹਾਲਤ ’ਚ ਅਕਜਹਾ ਹੋ ਵੀ ਸਿਦਾ ਹੈ। ਿਰ 
ਿਕਮਊਕਿਸਟਾਂ ਲਈ ਇਹ ਿੋਈ ਕਿਰਿੇਖ ਅਸੂਲ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਕਿਸੇ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜ਼ੀ ਇਿਿਲਾਬੀ 
ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਤੋਂ ਵਧੇਰੇ ਭੈਅ ਖਾਂਦੀ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਲਈ ਹਰ ਹਾਲ ਇਹ ਲਾਜ਼ਮੀ ਿਹੀਂ ਕਿ ਇਸ ਿਾਲ਼ ਏਿੇ 
ਦਾ ਹੀ ਝੰਡਾ ਚੁੱ ਿੇ। ਜਮਾਤੀ ਘਟਾਉਵਾਦੀ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਦਰਅਸਲ ਇਹ ਹਠ ਿਰਦੇ ਹਿ ਕਿ, ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ 
ਲਾਜ਼ਮੀਂ ਹੀ ਿੌਮੀ ਅਜ਼ਾਦੀ ਦਾ ਝੰਡਾ ਚੱੁਿੇ, ਲਾਜ਼ਮੀਂ ਹੀ ਬੁਰਜੂਆਜ਼ੀ ਦੇ ਕਿਸੇ ਧੜ੍ੇ ਿਾਲ਼ ਗੱਠਜੋੜ੍ ਬਣਾਵੇ। ਇਸ 
ਤਰਾਂ ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਦਰਅਸਲ ਉਹ 20ਵੀਂ ਸਦੀ ’ਚ ਬਸਤੀ-ਅਰਧ ਬਸਤੀ ਦੇਸ਼ਾਂ ਦਾ ਸੰਦਰਭ ਚੌਖਟਾ, ਬਹੁਿੌਮੀ 
ਦੇਸ਼ਾਂ ਦੇ ਿੌਮੀ ਮਸਲੇ ਉੱਿਰ ਮੜ੍ਹ ਕਦੰਦੇ ਹਿ।” (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, ਿਰਤੀਬੱਧ-33) 

ਫੇਰ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੱਸਦਾ ਹੈ ਕਿ  

“ਿਕਹਲੀ ਸੰਸਾਰ ਜੰਗ ਦੇ ਸਮੇਂ ਅਤੇ ਉਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ’ਚ ਬਾਲਸ਼ਕਵਿ ਿਾਰਟੀ ਅਤੇ ਕਫਰ ਿਕਮਊਕਿਸਟ (ਤੀਜੀ) 
ਇੰਟਰਿੈਸ਼ਿਲ ਿੇ ਬਦਲਦੀਆਂ ਹੋਈਆਂ ਹਾਲਤਾਂ ’ਚ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਸਬੰਧੀ ਆਿਣੀਆਂ ਿੋਜ਼ੀਸ਼ਿਾਂ ਬਦਲੀਆਂ। ਹੁਣ 
ਿੌਮੀ ਮਸਲੇ ਦੇ ਹੱਲ ਿੰੂ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਿਾਲ਼ ਜੋੜ੍ ਿੇ ਦੇਕਖਆ ਜਾਣ ਲੱਗਾ।” (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ 
ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, ਿਰਤੀਬੱਧ-33) 

ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਸਤਾਕਲਿ ਦੀ ਉਹ ਟੂਿ ਿੇਸ਼ ਿੀਤੀ ਹੈ ਕਜਹੜ੍ੀ ਕਿ ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਲੈਕਿਿਵਾਦ’ ਚੋਂ 

ਲਈ ਗਈ ਹੈ - 

“ਰੂਸੀ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀਆਂ ਿੇ ਹਮੇਸ਼ਾਂ ਇਸ ਧਾਰਿਾ ਤੋਂ ਸ਼ੁਰੂ ਿੀਤਾ ਕਿ ਿੌਮੀ ਮਸਲਾ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਕਵਿਾਸ ਦੇ ਆਮ 
ਮਸਲੇ ਦਾ ਕਹੱਸਾ ਹੈ, ਕਿ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿੜ੍ਾਵਾਂ ਉੱਿਰ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੇ ਵੱਖਰੇ ਕਿਸ਼ਾਿੇ ਹੰੁਦੇ ਜੋ ਕਿ 
ਕਦੱਤੇ ਗਏ ਇਕਤਹਾਸਿ ਿਲ ’ਤੇ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਖਾਸੇ ਦੇ ਅਿੁਸਾਰੀ ਹੰੁਦੇ ਹਿ, ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਉੱਿਰ ਿਾਰਟੀ 
ਦੀ ਿੀਤੀ ਇਸ ਮੁਤਾਬਿ ਬਦਲਦੀ ਹੈ। 

“ਿਕਹਲੀ ਸੰਸਾਰ ਜੰਗ ਤੋਂ ਿਕਹਲਾਂ ਦੇ ਅਰਸੇ ਵਾਸਤੇ, ਜਦੋਂ ਇਕਤਹਾਸ ਿੇ ਰੂਸ ’ਚ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ 
ਿੰੂ ਉਸ ਸਮੇਂ ਿਾਰਜ ਬਣਾ ਕਦੱਤਾ ਸੀ, ਰੂਸੀ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀਆਂ ਿੇ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੇ ਹੱਲ ਿੰੂ ਰੂਸ ਕਵੱਚ ਜਮਹੂਰੀ 
ਇਿਿਲਾਬ ਦੀ ਹੋਣੀ ਿਾਲ਼ ਜਕੋੜ੍ਆ। ਸਾਡੀ ਿਾਰਟੀ ਦੀ ਸਮਝ ਸੀ ਕਿ ਜ਼ਾਰਸ਼ਾਹੀ ਿੰੂ ਉਲਟਾਉਣ, ਜਗੀਰਦਾਰੀ 
ਦੀ ਰਕਹੰਦ ਖੰੂਹਦ ਦਾ ਖਾਤਮਾ ਅਤੇ ਦੇਸ਼ ਦਾ ਿੂਰਿ ਜਮਹੂਰੀਿਰਿ, ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦਾ ਸਭ ਤੋਂ ਕਬਹਤਰ ਹੱਲ 
ਮੁਹੱਈਆ ਿਰਦਾ ਹੈ, ਜੋ ਕਿ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਚੌਖਟੇ ਅੰਦਰ ਸੰਭਵ ਹੈ। 

“ਉਸ ਅਰਸੇ ਲਈ ਿਾਰਟੀ ਦੀ ਿੀਤੀ ਅਕਜਹੀ ਸੀ। 
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“ਇਹੋ ਉਹ ਅਰਸਾ ਸੀ, ਕਜਸ ਿਾਲ਼ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਉੱਿਰ ਲੈਕਿਿ ਦੇ ਸਭ ਜਾਣੇ-ਿਛਾਣੇ ਲੇਖ ਸਬੰਧਤ ਹਿ। ਕਜਹਿਾਂ 
’ਚ “ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਉੱਿਰ ਿੜ੍ਚੋਲਵੀਆਂ ਕਟੱਿਣੀਆਂ” ਵੀ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ, ਕਜਸ ’ਚ ਲੈਕਿਿ ਿਕਹੰਦੇ ਹਿ, 

““…ਮੈਂ ਇਹ ਜ਼ੋਰ ਦੇਿੇ ਿਕਹੰਦਾ ਹਾਂ ਕਿ ਕਜੱਿੋਂ ਤੱਿ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਸੰਸਾਰ ’ਚ ਸੰਭਵ ਹੈ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦਾ ਇੱਿੋ ਹੱਲ 
ਹੈ-ਅਤੇ ਇਹ ਹੈ ਇੱਿ ਸਾਰ ਜਮਹੂਰੀਅਤ। ਸਬੂਤ ਵਜੋਂ, ਮੈਂ ਹੋਰਾਂ ਦਰਕਮਆਿ ਸਕਵੱਟਜ਼ਰਲੈਂਡ ਦੀ ਉਦਾਹਰਣ 
ਦੇਵਾਂਗਾ।” (ਸੈਂਚੀ 17, ਿੰ. 150) 

“ਸਤਾਕਲਿ ਦਾ ਕਿਤਾਬਚਾ ‘ਮਾਰਿਸਵਾਦ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ’ ਵੀ ਇਸੇ ਅਰਸੇ ਿਾਲ਼ ਸਬੰਧਤ ਹੈ। 

“ਅਗਲੇ ਅਰਸੇ ਵਵੱਚ, ਪ੍ਵਹਲੀ ਸੰਸਾਰ ਜੰਗ ਦੇ ਅਰਸੇ ’ਚ ਜਦੋਂ ਦੋ ਸਾਮਰਾਜੀ ਧਵੜਆਂ ਵਵੱਚ ਜੰਗ ਨੇ ਸੰਸਾਰ 
ਸਾਮਰਾਜ ਦੀ ਤਾਕਤ ਨ ੰ  ਢਾਹ ਲਾਈ, ਜਦੋਂ ਸੰਸਾਰ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਪ੍ਰਬੰਧ ਦਾ ਸੰਕਟ ਵਸਖਰ ’ਤੇ ਸੀ, ਜਦੋਂ 
‘ਮਹਾਨਗਰੀ ਦੇਿਾਂ’ ਦੀ ਮਜ਼ਦ ਰ ਜਮਾਤ ਦੇ ਨਾਲ਼, ਬਸਤੀਆਂ ਅਤੇ ਵਨਰਭਰ ਦੇਿਾਂ ਦੀ ਮੁਕਤੀ ਲਵਹਰ ਆ 
ਰਲ਼ੀ, ਜਦੋਂ ਵਵਕਵਸਤ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਦੇਿ ਦੀ ਮਜ਼ਦ ਰ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਬਸਤੀਆਂ ਅਤੇ ਵਨਰਭਰ ਦੇਿਾਂ ਦੇ ਦੱਬ ੇ
ਕੁਚਲੇ ਲੋਕਾਂ ਦਾ ਗੱਠਜੋੜ ਇੱਕ ਅਸਲ ਤਾਕਤ ਬਣਨਾ ਿੁਰ  ਹੋ ਵਗਆ ਸੀ, ਜਦੋਂ ਨਤੀਜਤਨ ਸਮਾਜਵਾਦੀ 
ਇਨਕਲਾਬ ਮੌਕੇ ਦਾ ਸਵਾਲ ਬਣ ਵਗਆ ਸੀ, ਰ ਸੀ ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ ਵਪ੍ਛਲੇ ਅਰਸੇ ਦੀ ਨੀਤੀ ’ਤੇ ਸਬਰ ਨਹੀਂ 
ਕਰ ਸਕਦੇ ਸੀ ਅਤੇ ਉਹਨਾਂ ਨੇ ਇਹ ਜ਼ਰ ਰੀ ਸਮਵਝਆ ਕੌਮੀ ਅਤੇ ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਸਵਾਲ ਦੇ ਹੱਲ ਨ ੰ  
ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦੀ ਹੋਣ ਨਾਲ਼ ਜੋਵੜਆ ਜਾਵੇ।” 

ਫੇਰ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਲੈਕਿਿ ਵੱਲੋਂ 5 ਜੂਿ 1920 ਿੰੂ ਿਕਮਊਸਟ ਇੰਟਰਿੈਸ਼ਿਲ ਦੀ ਦੂਜੀ ਿਾਂਗਰਸ ਲਈ ‘ਿੌਮੀ ਅਤੇ 
ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਸਵਾਲਾਂ’ ਦੇ ਸੰਬੰਧ 'ਚ ਕਲਖੀ ਗਈ ਡਰਾਫ਼ਟ ਿੀਸਸ ਦਾ ਇਹ ਕਹੱਸਾ ਕਦੰਦਾ ਹੈ - 

“ਵਰਤਮਾਿ ਿੌਮਾਂਤਰੀ ਹਾਲਤਾਂ ਤਕਹਤ ਸੋਵੀਅਤ ਗਣਰਾਜਾਂ ਦੀ ਯੂਿੀਅਿ ਤੋਂ ਕਬਿਾਂ ਕਿਰਭਰ, ਿਮਜ਼ੋਰ ਿੌਮਾਂ ਦੀ 
ਮੁਿਤੀ ਦਾ ਹੋਰ ਿੋਈ ਰਾਹ ਿਹੀਂ ਹੈ... 

“ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਿੌਮਾਂਤਰੀ ਦੀ ਿੌਮੀ ਅਤੇ ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਸਵਾਲ ਉੱਿਰ ਿੀਤੀ ਬੁਕਿਆਦੀ ਤੌਰ ਉੱਿਰ ਬੁਰਜੂਆਜ਼ੀ 
ਅਤੇ ਭੋਇੰਿਤੀਆਂ ਿੰੂ ਉਲਟਾਉਣ ਲਈ, ਸਾਂਝੇ ਘੋਲ਼ ਲਈ, ਸਾਰੇ ਦੇਸ਼ਾਂ ਅਤੇ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀਆਂ ਅਤੇ ਕਿਰਤੀ 
ਲੋਿਾਂ ਿੇੜ੍ਲੇ ਏਿੇ ’ਤੇ ਅਧਾਕਰਤ ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਕਸਰਫ ਇਹ ਏਿਾ ਹੀ ਬਸਤੀਵਾਦ ਉੱਿਰ ਕਜੱਤ ਦੀ ਜ਼ਾਮਿੀ 
ਦੇਵੇਗਾ, ਕਜਸ ਤੋਂ ਕਬਿਾਂ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਅਤੇ ਗੈਰ-ਬਰਾਬਰੀ ਦਾ ਖਾਤਮਾ ਿਾ ਮੁਮਕਿਿ ਹੈ।”  

ਇਹ ਟੂਿਾਂ ਿੇਸ਼ ਿਰਿ ਮਗਰੋਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਉਿਦੇਸ਼ਿ ਦੀ ਭੂਕਮਿਾ 'ਚ ਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਿਕਹ ਉੱਠਦਾ ਹੈ -  

“ਉਿਰੋਿਤ ਹਵਾਲੇ ਕਵੱਚ ਕਜਹੜ੍ੀਆਂ ਹਾਲਤਾਂ ਦਾ ਵਰਣਿ ਿੀਤਾ ਕਗਆ ਹੈ, ਉਸ ਤੋਂ ਸਿੱਸ਼ਟ ਹੈ, ਕਿ ਬਾਲਸ਼ਕਵਿਾਂ 
ਦੀ ਇਹ ਿੀਤੀ ਵੀ ਿੋਈ ਸਦਾ ਬਹਾਰ ਿੀਤੀ ਿਹੀਂ ਸੀ, ਸਗੋਂ, ਖਾਸ ਹਾਲਤਾਂ ਦੀ ਉਿਜ ਸੀ। ਇਸ ਲਈ ਕਸਰਫ 
ਿਠਮੱੁਲੇ ਹੀ ਸੋਚ ਸਿਦੇ ਹਿ ਕਿ ਿੌਮੀ ਮਸਲੇ ’ਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਿੀਤੀ ਅਬਦਲ ਰਕਹੰਦੀ ਹੈ। ਮਾਰਿਸਵਾਦ 
ਸਾਿੰੂ ਠੋਸ ਹਾਲਤਾਂ ਦੇ ਠੋਸ ਕਿਰਣੇ ਦੀ ਕਸੱਕਖਆ ਕਦੰਦਾ ਹੈ। ਿੌਮੀ ਮਸਲੇ ਿਰਤੀ ਵੀ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਿੀਤੀ ਇਸੇ 
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ਕਿਰਣੇ ’ਤੇ ਕਿਰਭਰ ਹੰੁਦੀ ਹੈ। ਬਦਲਦੀਆਂ ਹਾਲਤਾਂ ਲਈ, ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਵੱਖਰੀ ਿੀਤੀ ਬਣਾਉਂਦੇ ਹਿ।” 
(ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, ਿਰਤੀਬੱਧ-33) 

ਜਾਂ ਤਾਂ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨ ੰ  ਸਮਝ ਹੀ ਨਹੀਂ ਆਇਆ ਹ ੈਵਕ ਲੈਵਨਨ ਅਤ ੇਸਤਾਵਲਨ ਉਪ੍ਰੋਕਤ ਲੇਖਾਂ 'ਚ ਕੀ ਕਵਹ ਰਹ ੇਨੇ, 
ਜਾਂ ਉਸਨੇ ਪ੍ ਰੇ ਲੇਖ ਪ੍ੜਹੇ ਨਹੀਂ ਹਨ, ਜਾਂ ਉਹ ਜਾਣਬੁੱ ਝਕੇ ਇਨਹ ਾਂ ਟ ਕਾਂ ਨ ੰ  ਸੰਦਰਭਾਂ ਨਾਲੋਂ ਤੋੜਕੇ ਉਨਹ ਾਂ ਦੀ 
ਦਰਵਵਆਵਖਆ ਕਰ ਵਰਹਾ ਹੈ। ਇਸਦਾ ਵਨਰਣਾ ਪ੍ਾਠਕ ਹੀ ਕਰਨ ਵਕ ਇਹ ਬੌਵਧਕ ਬੇਈਮਾਨੀ ਦੀ ਵਮਸਾਲ ਹੈ ਜਾਂ 
ਮ ਰਖਤਾ ਦੀ। 

ਪ੍ਵਹਲਾਂ ਅਸੀਂ ਬਸਤੀਆਂ, ਅਰਧ-ਬਸਤੀਆਂ ਅਤੇ ਅਰਧ-ਜਗੀਰ -ਅਰਧ-ਬਸਤੀ ਦੇਿਾਂ ਦੇ ਸੰਦਰਭ 'ਚ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੀ 
ਟਰਾਟਸਕੀਪੰ੍ਥੀ ਲੀਹ ਦੀ ਸਮੀਵਖਆ ਕਰਾਂਗੇ ਅਤੇ ਫਰੇ ਅਖੀਰ 'ਚ ਇੱਕ ਸਮਕਾਲੀ ਉਦਾਹਰਨ ਰਾਹੀਂ ਇਹ 
ਵਵਖਾਵਾਂਗੇ ਵਕ ਵਕਸੇ ਅਵਜਹੇ ਦੇਿ 'ਚ ਵੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦਾ ਪ੍ੜਾਅ ਵਸੱਧਾ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਨਹੀਂ ਹੋ ਸਕਦੀ ਹੈ ਜੋ ਵਕ 
ਬਸਤੀ ਹੋਵੇ, ਜਾਂ ਵਕਸੇ ਹੋਰ ਦੇਿ ਦੇ ਕਬਜੇ ਹੇਠ ਹੋਵੇ, ਅਤੇ ਉੱਥੇ ਜਗੀਰ  ਪ੍ੈਦਾਵਾਰੀ ਸੰਬੰਧ ਨਾ ਬਚੇ ਹੋਣ। ਅਵਜਹੇ ਦੇਿ 
'ਚ ਵੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦਾ ਪ੍ੜਾਅ ਫੌਰੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕੌਮੀ ਜਮਹ ਰੀ ਹੀ ਹੋਵੇਗਾ, ਭਾਵੇਂ ਉਸਦੀ ਅਗਵਾਈ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਨਾ 
ਕਰੇ ਸਗੋਂ ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਕਰੇ ਅਤੇ ਭਾਵੇਂ ਉਸਦੇ ਨੇਪ੍ਰੇ ਚੜਹਣ ਮਗਰੋਂ ਤੁਰੰਤ ਹੀ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ ਵੱਲ 
ਵਧਣਾ ਸੰਭਵ ਹੋਵੇ। ਪ੍ਰ ਸਭ ਤੋਂ ਪ੍ਵਹਲਾਂ ਆਓ ਦੇਖਦੇ ਹਾਂ ਵਕ ਲੈਵਨਨ ਅਤੇ ਸਤਾਵਲਨ ਅਸਲ 'ਚ ਇਨਹ ਾਂ ਲੇਖਾਂ 'ਚ ਕੀ 
ਕਵਹ ਰਹੇ ਨੇ, ਵਜਨਹ ਾਂ ਦੀਆਂ ਟ ਕਾਂ ਨ ੰ  ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨੇ ਪ੍ਵਹਲਾਂ ਤਾਂ ਸੰਦਰਭਾਂ ਨਾਲੋਂ ਤੜੋਕੇ ਅਤੇ ਚੋਣਵੇਂ ਢੰਗ ਨਾਲ ਪ੍ਿੇ 
ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਫੇਰ ਉਨਹ ਾਂ ਦੀ ਗ਼ਲਤ ਵਵਆਵਖਆ ਕੀਤੀ ਹੈ। 

 

ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਵੱਲੋਂ ਲੈਵਨਨ ਦੀਆਂ ਟ ਕਾਂ ਦੀ ਸੰਦਰਭਾਂ ਨਾਲੋਂ ਕਾਂਟ-ਛਾਂਟ, ਦੁਰਵਵਆਵਖਆ 
ਅਤੇ ਆਪ੍ਣੀ ਵਹੱਤ-ਪ੍ ਰਤੀ ਲਈ ਕੀਤੀ ਗਈ ਬੌਵਧਕ ਬੇਈਮਾਨੀ ਦੀ ਨੁਮਾਇਿ  

ਤੁਸੀਂ ਸਮਝ ਹੀ ਗਏ ਹੋਵੋਂਗੇ ਕਿ ਇਹ “ਜਮਾਤੀ-ਘਟਾਓਵਾਦੀ” ਅਤੇ “ਿੱਠਮੁੱ ਲੇ” ਅਸੀਂ ਹੀ ਹਾਂ, ਕਜਿਹ ਾਂ ਦੀ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਉੱਤੇ 
ਗੱਲ ਿੀਤੀ ਹੈ। ਵੈਸੇ, ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਇਸ ਲੇਖ 'ਚ ਕਜਸ ਢੰਗ ਿਾਲ ਇੱਿ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਇੱਿ ਬੇਜੋੜ੍ ਸਿਾਿਿਾਵਾਂ ਦੇ ਿੇ 
ਆਿਣੀ ਿਲਿਿਾ ਦੇ ਘੋਕੜ੍ਆਂ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਿੀਤੀ ਹੈ, ਮੰਿਣਾ ਿਵੇਗਾ ਕਿ ਿੁਝ ਹੋਰ ਿਾ ਸਹੀ “ਮੁਿਤ-ਕਚੰਤਿ” ਦੇ ਖੇਤਰ 'ਚ 
ਉਸਿੇ ਿਵੀਂ ਕਮਸਾਲ ਤਾਂ ਿਾਇਮ ਿਰ ਹੀ ਕਦੱਤੀ ਹੈ! 

ਖੈਰ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਤੁਸੀਂ ਦੇਖ ਸਿਦੇ ਹੋ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਆਿਣੀ ਇਸ ਿਵੀਂ ਸਿਾਿਿਾ ਲਈ ਲੈਕਿਿ ਅਤੇ ਸਤਾਕਲਿ ਦੀਆਂ ਟੂਿਾਂ 
ਦਾ ਸਹਾਰਾ ਕਲਆ ਹੈ। ਪ੍ਰ ਇਸ ਮਗਰੋਂ ਉਸਨੇ ਇਨਹ ਾਂ ਟ ਕਾਂ ਦੀ ਜੋ ਵਵਆਵਖਆ ਪ੍ੇਿ ਕੀਤੀ ਹੈ ਉਹ ਹੋਰ ਕੁਝ ਨਹੀਂ 
ਸਗੋਂ ਲੈਵਨਨ ਅਤੇ ਸਤਾਵਲਨ ਦੇ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਸੰਬੰਧੀ ਵਵਚਾਰਾਂ ਨਾਲ ਕੋਝਾ ਮਜਾਕ ਹੈ। ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਸੁਖਵਵੰਦਰ 
ਐਨੀ ਵੀ ਬੌਵਧਕ ਇਮਾਨਦਾਰੀ ਨਹੀਂ ਵਦਖਾਉਂਦਾ ਵਕ ਟ ਕਾਂ ਨ ੰ  ਪ੍ ਰੇ ਸੰਦਰਭਾਂ ਨਾਲ ਪ੍ੇਿ ਕਰੇ। ਲੈਕਿਿ ਦੀ ਉੱਿਰ ਕਦੱਤੀ 
ਟੂਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਜਾਣਬੁੱ ਝਿੇ ਅੱਧੀ-ਅਧੂਰੀ ਿੇਸ਼ ਿੀਤੀ ਹੈ ਕਿਉਂਕਿ ਇਸ ਤੋਂ ਅੱਗੇ ਲੈਕਿਿ ਜੋ ਗੱਲ ਿਕਹ ਰਹੇ ਿੇ ਉਹ 
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ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੀ ਉਿਰੋਿਤ ਸਿਾਿਿਾ ਦੀ ਿੀਂਹ ਿੰੂ ਹੀ ਢਕਹ-ਢੇਰੀ ਿਰ ਕਦੰਦੀ ਹੈ। ਲੈਕਿਿ ਦੀ ਉੱਿਰ ਕਦੱਤੀ ਟੂਿ ਦਾ 
ਸੰਦਰਭ ਹੇਠ ਕਲਕਖਆ ਹੈ। ਲੈਕਿਿ ਕਲਖਦੇ ਿੇ: 

“ਕਸੱਟੇ ਵਜੋਂ, ਇਸ ਸਮੇਂ ਿੋਈ ਵੀ ਖੁਦ ਿੰੂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਕਿਰਤੀ ਲੋਿਾਂ ਕਵਚਿਾਰ ਏਿਤਾ ਦੀ ਿੋਰੀ ਮਾਿਤਾ 
ਅਤੇ ਐਲਾਿ ਤੱਿ ਹੀ ਸੀਮਤ ਿਹੀਂ ਰੱਖ ਸਿਦਾ। ਇੱਿ ਅਕਜਹੀ ਿੀਤੀ ਦਾ ਅਿੁਸਰਣ ਿਰਿਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ, ਕਜਸ 
ਿਾਲ ਸੋਵੀਅਤ ਰੂਸ ਦੇ ਿਾਲ ਿੌਮਾਂ ਅਤੇ ਬਸਤੀਆਂ ਦੀਆਂ ਸਾਰੀਆਂ ਅਜਾਦੀ-ਲਕਹਰਾਂ ਦਾ ਸਭ ਤੋਂ ਿਜ਼ਦੀਿੀ 
ਗੱਠਜੋੜ੍ ਸੰਭਵ ਹੋ ਸਿੇ। ਹਰੇਿ ਦੇਸ਼ ਦੇ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀਆਂ 'ਚ ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਲਕਹਰ, ਿੱਛੜ੍ੀਆਂ ਹੋਈਆਂ ਿੌਮਾਂ 'ਚ 
ਅਤੇ ਿੱਛੜ੍ੇ ਹੋਏ ਦੇਸ਼ਾਂ 'ਚ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਅਤੇ ਕਿਸਾਿਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਅਜਾਦੀ-ਲਕਹਰ ਦੇ ਕਵਿਾਸ-ਿੱਧਰਾਂ 
ਮੁਤਾਬਿ ਹੀ ਇਸ ਗੱਠਜੋੜ੍ ਦੇ ਰੂਿ ਕਿਰਧਾਰਤ ਿੀਤੇ ਜਾਣਗੇ।... 

“11. ਉਿਹ ਾਂ ਰਾਜਾਂ ਅਤੇ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਸੰਬੰਧ 'ਚ, ਜੋ ਵਧੇਰੇ ਿੱਛੜੇ੍ ਹੋਏ ਿੇ, ਕਜੱਿੇ ਜਗੀਰੂ ਅਤੇ ਕਿਤਰੀ 

(patriarchal) ਅਤੇ ਕਿਤਰੀ-ਕਿਸਾਿ (patriarchal-peasant) ਸੰਬੰਧਾਂ ਦੀ ਿਰਧਾਿਤਾ ਹੈ, ਹੇਠਾਂ ਕਲਖੀਆਂ 
ਿੁਝ ਗੱਲਾਂ ਵੱਲ ਕਧਆਿ ਦੇਣਾ ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ: 

“ਇੱਿ, ਸਾਰੀਆਂ ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਿਾਰਟੀਆਂ ਿੰੂ ਇਨਹ ਾਂ ਦੇਿਾਂ ਦੀਆਂ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਹ ਰੀ ਅਜਾਦੀ-ਲਵਹਰਾਂ 'ਚ 
ਮਦਦ ਿਰਿੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਸਭ ਤੋਂ ਵਧੇਰੇ ਸਰਗਰਮ ਮਦਦ ਿਰਿ ਦੀ ਕਜੰਮੇਵਾਰੀ ਮੱੁਖ ਤੌਰ 'ਤੇ ਉਸ ਦੇਸ਼ ਦੇ 
ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਦੀ ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ, ਕਜਸ 'ਤੇ ਉਹ ਿੱਛੜ੍ੀ ਹੋਈ ਿੌਮ ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਅਤੇ ਕਵੱਤੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕਿਰਭਰ ਹੈ; 

“ਦੋ, ਿੱਛੜ੍ੇ ਹੋਏ ਦੇਸ਼ਾਂ 'ਚ ਿਾਦਰੀਆਂ ਅਤੇ ਦੂਜੇ ਿਰਭਾਵਸ਼ਾਲੀ ਕਿਛਾਂਹਕਖੱਚੂ ਅਤੇ ਮੱਧ ਯੁਗੀ ਕਹੱਕਸਆਂ ਿਾਲ ਮੋਰਚਾ 
ਲੈਣ ਦੀ ਲੋੜ੍ ਹੈ; 

“ਕਤੰਿ, ਸਰਵ-ਇਸਲਾਮਵਾਦ ਅਤੇ ਇਸ ਕਿਸਮ ਦੇ ਹੋਰਿਾਂ ਰੁਝਾਿਾਂ ਦਾ ਮੁਿਾਬਲਾ ਿਰਿ ਦੀ ਲੋੜ੍ ਹੈ, ਜੋ ਖਾਿਾਂ, 
ਜਗੀਰਦਾਰਾਂ, ਮੱੁਲਾਵਾਂ ਆਕਦ ਦੀਆਂ ਸਕਿਤੀਆਂ ਿੰੂ ਮਜ਼ਬੂਤ ਬਣਾਉਣ ਦੀਆਂ ਆਿਣੀਆਂ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ਾਂ ਿੰੂ ਯੂਰਿੀ ਅਤੇ 
ਅਮਰੀਿੀ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਕਵਰੱੁਧ ਚੱਲਣ ਵਾਲੀ ਅਜਾਦੀ ਲਕਹਰ ਿਾਲ ਕਮਲਾਉਣ ਦੀ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ ਿਰਦੇ ਹਿ; 

“ਚਾਰ, ਲੋੜ੍ ਇਸ ਗੱਲ ਦੀ ਹੈ ਕਿ ਿੱਛੜੇ੍ ਹੋਏ ਦੇਸ਼ਾਂ 'ਚ ਜਗੀਰਦਾਰਾਂ ਕਵਰੱੁਧ, ਵੱਡੇ-ਵੱਡੇ ਭੌਂ-ਮਾਲਿਾਂ ਕਵਰੱੁਧ ਅਤੇ 
ਜਗੀਰਦਾਰੀ ਦੇ ਸਾਰੇ ਰੂਿਾਂ ਅਤੇ ਰਕਹੰਦ-ਖੰੂਹਦ ਕਵਰੱੁਧ ਚੱਲਣ ਵਾਲੀ ਕਿਸਾਿ ਲਕਹਰ ਦੀ ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮਦਦ 
ਿੀਤੀ ਜਾਵੇ, ਕਿਸਾਿ ਲਕਹਰ ਿੰੂ ਸਭ ਤੋਂ ਵੱਧ ਇਿਿਲਾਬੀ ਸਰੂਿ ਦੇਣ ਦੀ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ ਿੀਤੀ ਜਾਵੇ ਅਤੇ ਿੱਛਮੀ ਯੂਰਿ 
ਦੇ ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀਆਂ ਅਤੇ ਿੂਰਬ ਦੀਆਂ ਬਸਤੀਆਂ ਦੇ ਅਤੇ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿੱਛੜੇ੍ ਹੋਏ ਦੇਸ਼ਾਂ ਦੀਆਂ 
ਇਿਿਲਾਬੀ ਕਿਸਾਿ ਲਕਹਰਾਂ ਕਵਚਿਾਰ ਕਜੰਿਾ ਸੰਭਵ ਹੋ ਸਿੇ ਿਜ਼ਦੀਿੀ ਗੱਠਜੋੜ੍ ਿਾਇਮ ਿੀਤਾ ਜਾਵੇ। ਇਹ 
ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਲੋੜ੍ੀਂਦਾ ਹੈ ਕਿ ਉਿਹ ਾਂ ਦੇਸ਼ਾਂ 'ਚ ਸੋਵੀਅਤ ਢਾਂਚੇ ਦੇ ਮੂਲ ਕਸਧਾਂਤਾਂ ਿੰੂ ਲਾਗੂ ਿਰਿ ਦੀ ਹਰੇਿ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ 
ਿੀਤੀ ਜਾਵੇ, ਕਜੱਿੇ ਿੂਰਵ-ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਸੰਬੰਧਾਂ ਦੀ ਿਰਧਾਿਤਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ “ਕਿਰਤੀ ਲੋਿਾਂ ਦੀਆਂ ਸੋਵੀਅਤਾਂ” ਦੀ 
ਸਿਾਿਿਾ ਿਰਿੇ ਿੀਤਾ ਜਾਵੇ, ਆਕਦ; 

“ਿੰਜ, ਲੋੜ੍ ਇਸ ਗੱਲ ਦੀ ਹੈ ਕਿ ਿੱਛੜ੍ੇ ਹੋਏ ਦੇਸ਼ਾਂ 'ਚ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਹ ਰੀ ਅਜਾਦੀ ਰੁਝਾਨਾਂ ਨ ੰ  ਕਵਮਊਵਨਸਟ 
ਰੰਗ-ਰ ਪ੍ ਦੇਣ ਦੀ ਕੋਵਿਿ ਦੇ ਵਵਰੁੱ ਧ ਯਕੀਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸੰਘਰਿ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ। ਕਵਮਊਵਨਸਟ ਇੰਟਰਨ ਿਨਲ 
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ਨ ੰ  ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਵਕ ਉਹ ਬਸਤੀਆਂ ਅਤੇ ਪੱ੍ਛੜੇ ਹਏੋ ਦੇਿਾਂ ਦੀਆਂ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਹ ਰੀ ਲਵਹਰਾਂ ਦੀ ਵਸਰਫ਼ 
ਇਸੇ ਿਰਤ 'ਤੇ ਹਮਾਇਤ ਕਰੇ ਵਕ ਸਾਰੇ ਪੱ੍ਛੜੇ ਹੋਏ ਦਿੇਾਂ 'ਚ ਭਵਵੱਖ ਦੀਆਂ ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਪ੍ਾਰਟੀਆਂ ਦੇ, 
ਵਜਹੜੀਆਂ ਨਾਮ ਤੋਂ ਹੀ ਕਵਮਊਵਨਸਟ ਨਹੀਂ ਹੋਣਗੀਆਂ, ਤੱਤਾਂ ਨ ੰ  ਇਸ ਵਸਧਾਂਤ ਦੇ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਇਕਜੱੁਟ 
ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ ਅਤੇ ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੰ  ਵਸਖਲਾਈ ਵਦੱਤੀ ਜਾਵੇ ਵਕ ਉਹ ਆਪ੍ਣੇ ਖਾਸ ਟੀਵਚਆਂ ਨ ੰ , ਮਤਲਬ ਆਪ੍ਣੀਆਂ 
ਹੀ ਕੌਮਾਂ 'ਚ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਹ ਰੀ ਲਵਹਰਾਂ ਵਵਰੁੱ ਧ ਸੰਘਰਿ ਦੇ ਟੀਵਚਆਂ ਨ ੰ  ਸਮਝਣ। ਕਵਮਊਵਨਸਟ 
ਇੰਟਰਨ ਿਨਲ ਨ ੰ  ਬਸਤੀਆਂ ਅਤੇ ਪੱ੍ਛੜੇ ਹੋਏ ਦੇਿਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਹ ਰੀਅਤ ਨਾਲ ਅਸਥਾਈ ਤੌਰ 'ਤੇ 
ਗੱਠਜੋੜ ਕਾਇਮ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਪ੍ਰ ਉਸ ਵਵੱਚ ਸਮਾ ਨਹੀਂ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਅਤੇ ਹਰ ਹਾਲਤ 'ਚ 
ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੀ ਲਵਹਰ ਦੀ ਅਜਾਦੀ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਕਰਨੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ, ਭਾਵੇਂ ਲਵਹਰ ਅਵਵਕਵਸਤ 
ਹੀ ਵਕਉਂ ਨਾ ਹੋਵੇ; 

“ਛੇ, ਇਸ ਗੱਲ ਦੀ ਲੋੜ੍ ਹੈ ਕਿ ਸਭਿਾਂ ਦੇਸ਼ਾਂ ਦੀ ਅਤੇ ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿੱਛੜੇ੍ ਹੋਏ ਦੇਸ਼ਾਂ ਦੀ ਵੱਧ ਤੋਂ ਵੱਧ ਕਵਆਿਿ 
ਕਿਰਤੀ ਲੋਿਾਈ ਿੰੂ ਉਸ ਧੋਖੇ ਬਾਰੇ ਲਗਾਤਾਰ ਦੱਕਸਆ ਜਾਵੇ ਕਜਸਿੰੂ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਤਾਿਤਾਂ ਬਿਾਇਦਾ ਅਮਲ 
'ਚ ਕਲਆ ਰਹੀਆਂ ਹਿ। ਇਹ ਤਾਿਤਾਂ ਕਸਆਸੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਜਾਦ ਰਾਜਾਂ ਦੇ ਰੂਿ 'ਚ ਅਕਜਹੇ ਰਾਜਾਂ ਦੀ ਸਿਾਿਿਾ 
ਿਰਦੀਆਂ ਹਿ, ਜੋ ਆਰਿਿ, ਕਵੱਤੀ ਅਤੇ ਫੌਜੀ ਿੱਖ ਤੋਂ ਿੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਉਿਹ ਾਂ 'ਤੇ ਕਿਰਭਰ ਰਕਹੰਦੇ ਹਿ। ਆਧੁਕਿਿ 
ਿੌਮਾਂਤਰੀ ਹਾਲਤਾਂ 'ਚ ਸੋਵੀਅਤ ਗਣਰਾਜਾਂ ਦੇ ਸੰਘ ਿੰੂ ਛੱਡਿੇ ਅਧੀਿ ਅਤੇ ਿਮਜੋਰ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਕਿਸਤਾਰੇ ਦਾ ਹੋਰ 
ਿੋਈ ਵੀ ਰਸਤਾ ਿਹੀਂ ਹੈ। 

“12. ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਤਾਿਤਾਂ ਯੁੱ ਗਾਂ ਤੋਂ ਬਸਤੀਆਂ ਅਤੇ ਿਮਜੋਰ ਿੌਮਾਂ 'ਤੇ ਜਬਰ ਿਰਦੀਆਂ ਆਈਆਂ ਹਿ, 
ਕਜਸਦੇ ਕਸੱਟੇ ਵਜੋਂ ਿਕਸੱਤੇ ਦੇਸ਼ਾਂ ਦੀ ਕਿਰਤੀ ਲੋਿਾਈ 'ਚ ਜਾਬਰ ਦੇਸ਼ਾਂ ਿਰਤੀ ਦੁਸ਼ਮਣੀ ਦੀ ਹੀ ਭਾਵਿਾ ਦਾ ਕਵਿਾਸ 
ਿਹੀਂ ਹੋਇਆ ਹੈ, ਸਗੋਂ ਉਹ ਲੋਿਾਈ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਉਿਹ ਾਂ ਿੌਮਾਂ ਉੱਤੇ, ਅਤੇ ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਤੱਿ ਉੱਤੇ 
ਬੇਇਤਬਾਰੀ ਿਰਿ ਲੱਗੀ ਹੈ। 1914 ਤੋਂ 1919 'ਚ ਇਸ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਦੇ ਕਜਆਦਾਤਰ ਅਕਧਿਾਰਿ ਆਗੂਆਂ ਿੇ 
ਸਮਾਜਵਾਦ ਿਾਲ ਸ਼ਰਮਿਾਿ ਗੱਦਾਰੀ ਿੀਤੀ ਸੀ। ਉਸ ਸਮੇਂ “ਕਿਤਰ-ਦੇਸ਼ ਦੀ ਰੱਕਖਆ” ਦਾ ਿਾਰਾ ਲਗਾਿੇ ਉਸਦੇ 
ਸਮਾਕਜਿ-ਅੰਿਹੇ ਿੌਮਵਾਦੀ ਚੋਗੇ ਮਗਰ ਉਿਹ ਾਂ ਿੇ “ਆਿਣੀ” ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਦੇ “ਅਕਧਿਾਰ” ਦੀ ਰੱਕਖਆ ਿੀਤੀ 
ਸੀ, ਤਾਂ ਜੋ ਉਹ ਬਸਤੀਆਂ 'ਤੇ ਜਬਰ ਿਰ ਸਿਣ ਅਤੇ ਕਵੱਤੀ ਿੱਖ ਤੋਂ ਅਧੀਿ ਦੇਸ਼ਾਂ ਿੰੂ ਲੁੱ ਟ ਸਿਣ। ਇਸ ਗੱਦਾਰੀ 
ਦੇ ਿਾਰਿ ਇਹ ਿੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਜਾਇਜ਼ ਬੇਇਤਬਾਰ ਹੋਰ ਵੀ ਡੂੰ ਘੇਰਾ ਹੋ ਕਗਆ। ਦੂਜੇ ਿਾਸੇ, ਦੇਸ਼ ਕਜੰਿਾਂ ਹੀ ਕਜਆਦਾ 
ਿੱਛਕੜ੍ਆ ਹੋਵੇਗਾ, ਛੋਟੇ ਿੈਮਾਿੇ ਦੀ ਖੇਤੀ ਿੈਦਾਵਾਰ, ਕਿਤਰੀ ਮਾਿਕਸਿਤਾ ਅਤੇ ਅੱਡਰੇਿਣ (isolation) ਦੀ ਉੱਿੀ 
ਹੀ ਕਜਆਦਾ ਿਰਧਾਿਤਾ ਹੋਵੇਗੀ, ਕਜਿਹ ਾਂ ਦੇ ਕਸੱਟੇ ਵਜੋਂ ਸਭ ਤੋਂ ਡੂੰ ਘੀਆਂ ਕਿਿੱਿ-ਬੁਰਜੂਆ ਿੂਰਵ-ਧਾਰਿਾਵਾਂ, 
ਮਤਲਬ, ਿੌਮੀ ਕਿਿੱਜਵਾਦ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਤੰਗ-ਿਜ਼ਰੀ ਿੰੂ ਕਵਸ਼ੇਸ਼ ਤਾਿਤ ਅਤੇ ਸਕਿਰਤਾ ਕਮਲੇਗੀ। ਇਹ ਿੂਰਵ-
ਧਾਰਿਾਵਾਂ ਬਹੁਤ ਹੌਲੀ-ਹੌਲੀ ਹੀ ਖ਼ਤਮ ਹੰੁਦੀਆਂ ਹਿ, ਕਿਉਂਕਿ ਉਹ ਉੱਿਤ ਦੇਸ਼ਾਂ 'ਚ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਅਤੇ 
ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਖਾਤਮੇ ਅਤੇ ਿੱਛੜ੍ੇ ਹੋਏ ਦੇਸ਼ਾਂ 'ਚ ਆਰਿਿ ਜੀਵਿ 'ਚ ਰੈਡੀਿਲ ਤਬਦੀਲੀ ਹੋ ਜਾਣ ਮਗਰੋਂ 
ਖ਼ਤਮ ਹੋਣਗੀਆਂ। ਇਸ ਲਈ, ਸਭਿਾਂ ਦੇਸ਼ਾਂ ਦੇ ਸੁਚੇਤ ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀਆਂ ਦੀ ਕਜੰਮੇਵਾਰੀ ਹੈ ਕਿ ਉਹ 
ਉਿਹ ਾਂ ਦੇਸ਼ਾਂ ਅਤੇ ਿੌਮਾਂ ਦੀਆਂ ਿੌਮੀ ਭਾਵਿਾਵਾਂ ਦੀਆਂ ਿੂਰਵ-ਧਾਰਿਾਵਾਂ ਿਰਤੀ ਖਾਸ ਸਾਵਧਾਿੀ ਅਤੇ ਕਲਹਾਜ਼ 



85 
 

ਬਰਤਣ, ਕਜਿਹ ਾਂ 'ਤੇ ਬਹੁਤ ਜਮਾਿੇ ਤੋਂ ਜਬਰ ਿੀਤਾ ਕਗਆ ਹੈ। ਇਹ ਵੀ ਉੱਿਾ ਹੀ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ ਕਿ ਇਸ ਬੇਇਤਬਾਰੀ 
ਅਤੇ ਿੂਰਵ-ਧਾਰਿਾਵਾਂ ਿੰੂ ਜਲਦ ਤੋਂ ਜਲਦ ਦੂਰ ਿਰਿ ਲਈ ਿੁਝ ਖਾਸ ਕਰਆਇਤਾਂ ਕਦੱਤੀਆਂ ਜਾਣ। ਜਦ ਤੱਿ 
ਸਭਿਾਂ ਦੇਸ਼ਾਂ ਅਤੇ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਅਤੇ ਉਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਸਾਰੇ ਕਿਰਤੀ ਲੋਿ ਗੱਠਜੋੜ੍ ਅਤੇ ਏਿਤਾ ਲਈ 
ਆਿਣੀ ਮਰਜੀ ਿਾਲ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ ਿਹੀਂ ਿਰਦੇ, ਉਦੋਂ ਤੱਿ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ 'ਤੇ ਕਜੱਤ ਹਾਸਲ ਿਹੀਂ ਿੀਤੀ ਜਾ ਸਿਦੀ।” 
(ਲੈਕਿਿ, 1983, ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਕੌਮਾਂਤਰੀਵਾਦ, ਿਰਗਤੀ ਿਰਿਾਸ਼ਿ, ਮਾਸਿੋ, ਿੰ. 204-210) 

ਲੈਕਿਿ ਇੱਿੇ ਅਤੇ ਉੱਿਰ ਸਤਾਕਲਿ ਵੀ ਅਸਲ 'ਚ ਜੋ ਦੱਸ ਰਹੇ ਹਿ ਉਹ ਇਹ ਹੈ - ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਦੌਰ 'ਚ ਵੱਖ-ਵੱਖ 
ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਲਕਹਰਾਂ ਿੰੂ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਕਹੱਸਾ ਇਸ ਰੂਿ 'ਚ ਬਣਿਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਕਿ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ 
ਕਵਰੱੁਧ ਿੌਮਾਂਤਰੀ ਘੋਲ 'ਚ ਉੱਿਤ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਦੇਸ਼ਾਂ 'ਚ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀਆਂ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ 
ਲਕਹਰਾਂ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿਰੇ ਅਤੇ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਲਕਹਰ ਉੱਿਤ ਦੇਸ਼ਾਂ 'ਚ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ 
ਿਾਲ ਗੱਠਜੋੜ੍ ਿਾਇਮ ਿਰੇ ਕਜਸਦੇ ਕਬਿਾਂ ਕਜੱਤਣਾ ਮੁਸ਼ਿਲ ਹੋਵੇਗਾ। ਦੋਹਾਂ ਦਾ ਸਾਂਝਾ ਦੁਸ਼ਮਣ ਕਿਉਂਕਿ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਹੈ, 
ਇਸ ਲਈ ਇਿਹ ਾਂ ਦਹੋਾਂ ਹੀ ਘੋਲਾਂ ਿੰੂ ਇੱਿ-ਦੂਜੇ ਿਾਲ ਏਿਤਾ ਿਾਇਮ ਿਰਿ ਦੀ ਲੋੜ੍ ਹੈ। 

ਇਹ ਸਮਝਣਾ ਇੱਥੇ ਬੇਹੱਦ ਜ਼ਰ ਰੀ ਹੈ ਵਕ ਜਦੋਂ ਲੈਵਨਨ ਅਤੇ ਸਤਾਵਲਨ ਨੇ ਵਕਹਾ ਵਕ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦ ੇਯੁੱ ਗ 'ਚ, 
ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਪ੍ਵਹਲੀ ਸੰਸਾਰ ਜੰਗ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਕੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦੇ ਕਾਰਜ ਨ ੰ  ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਨਹੀਂ ਪ੍ ਰਾ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹ ੈ
ਤਾਂ ਇਸਦਾ ਪ੍ਵਹਲਾ ਮਤਲਬ ਇਹ ਸੀ ਵਕ ਜਾਬਰ ਕੌਮਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਦੇ ਵਸਆਸੀ ਖਾਸੇ ਦਾ ਵਨਘਾਰ ਹੋ ਚੁੱ ਕਾ ਹ ੈ
ਅਤੇ ਇਹ ਇਹ ਹੱਕ ਹੁਣ ਛੋਟ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਨਹੀਂ ਦ ੇਸਕਦੀ ਹੈ। ਇਨਹ ਾਂ ਛੋਟਾਂ ਦੇ ਤਰੌ 'ਤ ੇ ਲੈਵਨਨ ਸਵੀਡਨ ਅਤੇ 
ਸਵਵਟਜ਼ਰਲੈਂਡ ਦਾ ਨਾਮ ਲੈਂਦੇ ਨੇ, ਵਜਨਹ ਾਂ ਨੇ ਆਪ੍ਣੇ-ਆਪ੍ਣੇ ਦੇਿ 'ਚ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਅਤੇ ਕੌਮੀਅਤਾਂ ਨ ੰ  ਆਪ੍ਾ-
ਵਨਰਣੇ ਅਤੇ ਬਰਾਬਰੀ ਦਾ ਹੱਕ ਵਦੱਤਾ। ਇਸਦਾ ਦ ਜਾ ਮਤਲਬ ਇਹ ਹੈ ਵਕ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਯੁੱ ਗ 'ਚ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ 
ਕੌਮਾਂ ਦੀ ਬਰੁਜ ਆਜੀ ਦਾ ਖਾਸਾ ਵੱਧ ਤੋਂ ਵੱਧ ਡਾਵਾਂਡੋਲ ਹੁੰ ਦਾ ਵਗਆ ਹੈ, ਵਜਸਦੇ ਕਾਰਨ ਕੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਲਵਹਰਾਂ 'ਚ 
ਵੀ ਉਸਦਾ ਦ ਹਰਾ ਖਾਸਾ ਸਾਹਮਣੇ ਆ ਵਰਹਾ ਹੈ। ਜਦ ਵੀ ਉਹ ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੀ ਲਵਹਰ ਤੋਂ ਘਬਰਾਉਂਦੀ ਹੈ, 
ਤਾਂ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਹੋਣ ਦੇ ਬਾਵਜ ਦ, ਜਾਬਰ ਕੌਮ ਦੀ ਬਰੁਜ ਆਜੀ ਅਤੇ ਹਾਕਮ ਜਮਾਤ ਨਾਲ ਸਮਝੌਤੇ ਅਤੇ ਸਦੌੇਬਾਜੀ 
ਕਰਨ ਲੱਗਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਜਦ ਵੀ ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਆਪ੍ਣੀ ਸੁਤੰਤਰ ਵਸਆਸੀ ਪ੍ੋਜੀਿਨ ਨ ੰ  ਕੌਮੀ ਲਵਹਰ 'ਚ 
ਮਜ਼ਬ ਤ ਨਹੀਂ ਕਰ ਪ੍ਾਉਂਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇੱਕ ਸੁਤੰਤਰ ਵਸਆਸੀ ਤਾਕਤ ਨਹੀਂ ਬਣ ਪ੍ਾਉਂਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਹ ਕੌਮੀ ਲਵਹਰ 'ਤ ੇ
ਆਪ੍ਣੀ ਜਮਾਤੀ ਪ੍ਰਭਾਵ ਸਥਾਪ੍ਤ ਕਰਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਕੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦੇ ਘੋਲ ਨ ੰ  ਆਪ੍ਣੇ ਜਮਾਤੀ ਵਹੱਤਾਂ ਦੇ ਘੇਰੇ ਅੰਦਰ 
ਚਲਾਉਂਦੀ ਹੈ। ਇਹ ਜਮਾਤੀ ਕਹੱਤ ਹਿ: ਖੁਦ ਜਬਰ ਿਰਿ ਅਤੇ ਲੁੱ ਟਣ ਦਾ ਹੱਿ। ਇਸਦੀ ਇੱਕ ਉੱਘੀ ਉਦਾਹਰਨ ਲਈ 
ਵਕਤੇ ਦ ਰ ਜਾਣ ਦੀ ਵੀ ਲੋੜ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਖੁਦ ਭਾਰਤ 'ਚ ਕੌਮੀ ਲਵਹਰ ਦੇ ਇਵਤਹਾਸ 'ਤੇ ਵਨਗਾਹ ਫੇਰਨ ਦੀ ਲੋੜ ਹੈ। 

ਇਸ ਲਈ ਇਿਹ ਾਂ ਖਾਸ ਅਰਿਾਂ 'ਚ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਯੁੱ ਗ 'ਚ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦਾ ਹੱਲ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ 
ਫਰੇਮਵਰਿ ਿੰੂ ਉਲੰਘ ਕਗਆ ਅਤੇ ਸੰਸਾਰ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਇੱਿ ਸੰਘਟਿ ਅੰਗ ਬਣ ਕਗਆ ਹੈ। ਇਸਦਾ ਕੀ 
ਮਤਲਬ ਹ?ੈ ਇਸਦਾ ਮਤਲਬ ਇਹ ਹੈ ਵਕ ਹੁਣ ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਨ ੰ  ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦਾ ਰੈਡੀਕਲ ਢੰਗ ਨਾਲ ਹੱਲ 
ਕਰਨ ਲਈ ਕੌਮੀ ਲਵਹਰ 'ਤੇ ਆਪ੍ਣੇ ਜਮਾਤੀ ਪ੍ਰਭਾਵ ਨ ੰ  ਕਾਇਮ ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਵਿਿ ਕਰਨੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਇਸਦਾ 
ਮਤਲਬ ਇਹ ਨਹੀਂ ਹੈ ਵਕ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਲਈ ਇਨਕਲਾਬ ਦਾ ਪ੍ੜਾਅ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਹੋ ਵਗਆ। ਇਹੀ ਤਾਂ ਟਰਾਟਸਕੀ 
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ਦੀ ਦਲੀਲ ਸੀ। ਉਸਦਾ ਕਵਹਣਾ ਸੀ ਵਕ ਵਕਸੇ ਵੀ ਵਕਸਮ ਦੇ ਜਮਹ ਰੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦੀ ਅਗਵਾਈ ਜੇ ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ 
ਜਮਾਤ ਦ ੇ ਹੱਥ ਹੋਵੇਗੀ ਤਾਂ ਉਹ ਜਮਹ ਰੀ ਇਨਕਲਾਬ ਵਕਉਂ ਕਰੇਗੀ, ਸਗੋਂ ਉਹ “ਇੱਕੋ ਸੱਟ 'ਚ” ਸਮਾਜਵਾਦੀ 
ਇਨਕਲਾਬ ਕਰਕੇ ਮਜ਼ਦ ਰ ਜਮਾਤ ਦੀ ਤਾਨਾਿਾਹੀ ਨ ੰ  ਸਥਾਪ੍ਤ ਕਰੇਗੀ, ਜੋ ਵਕ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਵੀ ਹੱਲ ਕਰ 
ਦੇਵੇਗਾ, ਅਤੇ/ਜਾਂ ਜਗੀਰ  ਜਬਰ ਦਾ ਵੀ ਹੱਲ ਕਰ ਦੇਵੇਗਾ। ਲੈਵਨਨ ਨੇ ਠੀਕ ਇਸੇ ਗੱਲ ਦਾ ਵਵਰੋਧ ਕਰਦੇ ਹਏੋ ਵਕਹਾ 
ਵਕ ਜਮਹ ਰੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦੀ ਅਗਵਾਈ ਜੇਕਰ ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੇ ਹੱਥ ਹੋਵੇਗੀ, ਤਾਂ ਵੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦਾ ਜਮਾਤੀ 
ਖਾਸਾ, ਉਸਦਾ ਜਮਾਤੀ ਸਾਰਤੱਤ ਕੌਮੀ ਜਮਹ ਰੀ ਹੀ ਹੋਵੇਗਾ। ਇਸਦੇ ਰਾਹੀਂ ਤੁਰੰਤ ਮਜ਼ਦੂਰ ਜਮਾਤ ਦੀ ਤਾਿਾਸ਼ਾਹੀ ਹੋਂਦ 
'ਚ ਿਹੀਂ ਆਵੇਗੀ, ਸਗੋਂ ਮਜ਼ਦੂਰ ਅਤੇ ਕਿਸਾਿ ਜਮਾਤ ਦੀ ਸੰਯੁਿਤ ਜਮਹੂਰੀ ਤਾਿਾਸ਼ਾਹੀ ਹੋਂਦ 'ਚ ਆਵੇਗੀ। 

ਇਹ ਸਹੀ ਹੈ ਕਿ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਿੜ੍ਾਵਾਂ ਕਵਚਿਾਰ ਹਮੇਸ਼ਾਂ ਿੋਈ ਚੀਿ ਦੀ ਦੀਵਾਰ ਿਹੀਂ ਹੰੁਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਹਲਾਤ ਅਿੁਿੂਲ 
ਹੋਣ, ਤਾਂ ਮਜ਼ਦੂਰ ਜਮਾਤ ਲੋਿਾਈ ਦੇ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਿੰੂ ਿੇਿਰੇ ਚਾੜ੍ਹਿੇ ਅਤੇ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਅਤੇ ਕਿਸਾਿਾਂ ਦੀ ਜਮਹੂਰੀ 
ਤਾਿਾਸ਼ਾਹੀ ਸਿਾਿਤ ਿਰਿ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਕਬਿਾਂ ਰੁਿੇ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਵੱਲ ਵੀ ਵਧ ਸਿਦੀ ਹੈ। ਪ੍ਰ ਫੇਰ ਵੀ ਇਨਹ ਾਂ 
ਦੋਹਾਂ ਪ੍ੜਾਵਾਂ ਵਵਚਕਾਰ ਫ਼ਰਕ ਰਹੇਗਾ, ਵਕਉਂਵਕ ਇਨਹ ਾਂ ਦ ੇਜਮਾਤੀ ਸਾਰਤੱਤ ਅਤੇ ਇਨਹ ਾਂ ਦੇ ਕਾਰਜਾਂ ਨ ੰ  ਪ੍ ਰਾ ਕਰਨ 
ਲਈ ਬਣਾਏ ਜਾਣ ਵਾਲੇ ਜਮਾਤੀ ਮੋਰਚੇ 'ਚ ਫ਼ਰਕ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ। ਕਜਿਹ ਾਂ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ 'ਚ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਦ ੇ
ਉਭਾਰ ਤੋਂ ਘਬਰਾਿੇ ਜਾਬਰ ਿੌਮ ਦੀ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ ਿਾਲ ਸਮਝੌਤੇ ਿਰਿ ਲੱਗਦੀ ਹੈ, ਜਾਂ ਉਹ ਬਹੁਤ ਹੀ ਛੋਟੀ ਅਤੇ 
ਿਮਜੋਰ ਹੈ, ਕਜਸਦੇ ਿਾਰਿ ਉਸ ਕਵੱਚ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਕਵਰੱੁਧ ਲੜ੍ਣ ਦੀ ਸਮਰੱਿਾ ਹੀ ਿਹੀਂ ਹੰੁਦੀ ਹੈ, ਉੱਿੇ ਮਜ਼ਦੂਰ ਜਮਾਤ 
ਸਮੱੁਚੀ ਕਿਸਾਿ ਜਮਾਤ, ਛੋਟੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਕਿਿੱਿ-ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤਾਂ ਿਾਲ ਮੋਰਚਾ ਬਣਾਉਂਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਿਾ 
ਹੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੇ ਵੀ ਰੈਡੀਿਲ ਅਤੇ ਇਿਿਲਾਬੀ ਕਹੱਕਸਆਂ ਿਾਲ ਮੋਰਚਾ ਬਣਾਉਂਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਲੋਿਾਈ ਦੇ ਜਮਹੂਰੀ 
ਇਿਿਲਾਬਾਂ ਿੰੂ ਿੇਿਰੇ ਚਾੜ੍ਹਦੀ ਹੈ। ਕਿਉਂਕਿ ਲੋਿਾਈ ਦੇ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੀ ਇਹ ਿਰਕਿਕਰਆ ਸਮਾਜਵਾਦੀ 
ਇਿਿਲਾਬ ਲਈ ਵੀ ਰਾਹ ਿੱਧਰਾ ਿਰਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਿੰੂ ਵੀ ਿਮਜੋਰ ਿਰਦੀ ਹੈ, ਇਸ ਲਈ ਲੈਕਿਿ ਿਕਹੰਦੇ 
ਹਿ ਕਿ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਯੁੱ ਗ 'ਚ, ਜੋ ਕਿ ਲੈਕਿਿ ਮੁਤਾਬਿ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਸਰਘੀ ਵੇਲਾ ਹੈ, ਲੋਿਾਈ ਦੇ 
ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬਾਂ ਰਾਹੀਂ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ/ਜਾਂ ਜਗੀਰਦਾਰੀ-ਕਵਰੋਧੀ ਿਾਰਜਾਂ ਦੇ ਸਵਾਲ ਦਾ ਹੱਲ ਹੁਣ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ 
ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਹ ਰੀ ਇਨਕਲਾਬਾਂ ਦੀਆਂ ਇਕਤਹਾਸਿ ਹੱਦਾਂ ਿੰੂ ਉਲੰਘ ਚੁੱ ਕਿਆ ਹੈ, ਅਤੇ ਸੰਸਾਰ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ 
ਦਾ ਸੰਘਟਿ ਅੰਗ ਬਣ ਚੁੱ ਕਿਆ ਹੈ। ਿਰ ਉਹ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੀ ਇਕਤਹਾਸਿ ਹੱਦ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਿਹੀਂ ਹੈ, ਕਸਰਫ਼ 
ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੀ ਇਕਤਹਾਸਿ ਹੱਦ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਹੈ। 

ਜਦ ਲੈਵਨਨ ਅਤੇ ਸਤਾਵਲਨ ਇਹ ਕਵਹੰਦੇ ਨੇ ਵਕ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦਾ ਹੱਲ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਯੱੁਗ 'ਚ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਹ ਰੀ 
ਇਨਕਲਾਬਾਂ ਦਾ ਨਹੀਂ ਸਗੋਂ ਸੰਸਾਰ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬਾਂ ਦਾ ਸੰਘਟਕ ਅੰਗ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਨਹ ਾਂ ਦਾ ਵਸਰਫ਼ ਐਨਾ ਹੀ 
ਮਤਲਬ ਹੈ ਵਕ ਆਮ ਤਰੌ 'ਤ ੇਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮਾਂ 'ਚ ਲੋਕਾਈ ਦੇ ਜਮਹ ਰੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦੇ ਰ ਪ੍ 'ਚ ਹੀ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦਾ 
ਹੱਲ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਵਵਰੁੱ ਧ ਕੌਮਾਂਤਰੀ ਘੋਲ 'ਚ ਸੰਸਾਰ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦਾ 
ਸਹਾਇਕ ਜਾਂ ਸੰਘਟਕ ਵਹੱਸਾ ਬਣ ਚੁੱ ਵਕਆ ਹੈ। ਕੋਈ ਮ ਰਖ ਹੀ ਇਸ ਤੋਂ ਇਹ ਨਤੀਜਾ ਕੱਢ ਸਕਦਾ ਹੈ ਵਕ ਲੈਵਨਨ 
ਅਤੇ ਸਤਾਵਲਨ ਹੁਣ ਵਸੱਧਾ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬਾਂ ਰਾਹੀਂ ਬਹੁਕੌਮੀ ਰਾਜਾਂ 'ਚ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮਾਂ 'ਤੇ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਨ ੰ  
ਖ਼ਤਮ ਕਰਨ ਦਾ ਵਸਧਾਂਤ ਦ ੇਰਹੇ ਸੀ। ਲੈਕਿਿ ਦੀ ਇੱਿ ਟੂਿ ਅਸੀਂ ਉੱਿਰ ਿੇਸ਼ ਿਰ ਚੁੱ ਿੇ ਹਾਂ ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਠੀਿ ਇਹੀ 



87 
 

ਗੱਲ ਿਹੀ ਗਈ ਹੈ। 26 ਜੁਲਾਈ, 1920 ਿੰੂ ‘ਿੌਮੀ ਅਤੇ ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਸਵਾਲਾਂ 'ਤੇ ਬਣਾਈ ਗਈ ਿਕਮਸ਼ਿ ਦੀ ਕਰਿੋਰਟ’ 
'ਚ ਲੈਕਿਿ ਦੇਖੋ ਿੀ ਕਲਖਦੇ ਿੇ - 

“ਤੀਜਾ, ਮੈਂ ਿੱਛੜ੍ੇ ਹੋਏ ਦੇਸ਼ਾਂ 'ਚ ਬੁਰਜੂਆ-ਜਮਹੂਰੀ ਲਕਹਰ ਦੇ ਸਵਾਲ ਉੱਿਰ ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਜੋਰ ਦੇਣਾ ਚਾਹਾਂਗਾ 
ਕਿਉਂਕਿ ਇਸੇ ਸਵਾਲ ਿੇ ਿੁਝ ਵਖਰੇਵੇਂ ਿੈਦਾ ਿਰ ਕਦੱਤੇ ਸੀ। ਅਸੀਂ ਇੱਿ ਗੱਲ 'ਤੇ ਵਾਦ-ਕਵਵਾਦ ਿੀਤਾ ਸੀ ਕਿ ਿੀ 
ਕਸਧਾਂਤ ਿੱਖੋਂ ਇਹ ਿਕਹਣਾ ਠੀਿ ਹੋਵੇਗਾ ਕਿ ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਇੰਟਰਿੈਸ਼ਿਲ ਅਤੇ ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਿਾਰਟੀਆਂ ਿੰੂ 
ਿੱਛੜੇ੍ ਹੋਏ ਦੇਸ਼ਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਲਕਹਰ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿਰਿੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਆਿਣੀ ਸੋਚ-ਕਵਚਾਰ ਦੇ 
ਕਸੱਟੇ ਵਜੋਂ ਅਸੀਂ ਇਸ ਸਰਬਸੰਮਤ ਿਤੀਜੇ 'ਤੇ ਿਹੰੁਚੇ ਕਿ ਅਸੀਂ “ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ” ਲਕਹਰ ਦੀ ਿਾਂ 'ਤੇ ਿੌਮੀ-
ਇਿਿਲਾਬੀ ਲਕਹਰ ਦੀ ਗੱਲ ਿਰਾਂਗੇ। ਇਸ ਗੱਲ ਵਵੱਚ ਭੋਰਾ ਵੀ ਦੁਵਚੱਤੀ ਨਹੀਂ ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਵਕ ਹਰੇਕ ਕੌਮੀ 
ਲਵਹਰ ਵਸਰਫ਼ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਹ ਰੀ ਲਵਹਰ ਹੀ ਹੋ ਸਕਦੀ ਹੈ, ਵਕਉਂਵਕ ਪੱ੍ਛੜੇ ਹੋਏ ਦੇਿਾਂ 'ਚ ਲੋਕਾਈ ਦਾ ਵੱਡਾ 
ਵਹੱਸਾ ਵਕਸਾਨ ਹਨ, ਜੋ ਬੁਰਜ ਆ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਸੰਬੰਧਾਂ ਦੀ ਨੁਮਾਇੰਦਗੀ ਕਰਦੇ ਹਨ। ਇਹ ਭਰੋਸਾ ਕਰਨਾ 
ਵਨਰੀ ਕਲਪ੍ਨਾ ਹੋਵੇਗਾ ਵਕ ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਪ੍ਾਰਟੀਆਂ - ਜੇ ਅਸਲ 'ਚ ਉਹ ਇਨਹ ਾਂ ਪੱ੍ਛੜੇ ਹੋਏ ਦੇਿਾਂ 'ਚ ਉਗਮ 
ਸਕਦੀਆਂ ਹਨ - ਵਕਸਾਨ ਲਵਹਰ ਦੇ ਨਾਲ ਵਬਨਾਂ ਵਨਿਵਚਤ ਸੰਬੰਧ ਸਥਾਪ੍ਤ ਕੀਤੇ, ਵਬਨਾਂ ਉਸਦੀ ਅਮਲੀ 
ਹਮਾਇਤ ਕੀਤੇ, ਇਨਹ ਾਂ ਪੱ੍ਛੜੇ ਹੋਏ ਦੇਿਾਂ 'ਚ ਕਵਮਊਵਨਸਟ ਕਾਰਜਨੀਤੀ ਅਤੇ ਕਵਮਊਵਨਸਟ ਨੀਤੀ ਦੀ 
ਪ੍ਾਲਣਾ ਕਰ ਸਕਦੀਆਂ ਹਨ। ਪ੍ਰ ਇਸ ਗੱਲ 'ਤੇ ਇਤਰਾਜ ਕੀਤਾ ਵਗਆ ਸੀ ਵਕ ਜੇ ਅਸੀਂ ਬੁਰਜ ਆ 
ਜਮਹ ਰੀ ਲਵਹਰ ਦੀ ਗੱਲ ਕਰਦੇ ਹਾਂ, ਤਾਂ ਅਸੀਂ ਸੁਧਾਰਵਾਦੀ ਅਤੇ ਇਨਕਲਾਬੀ ਲਵਹਰ ਵਵਚਕਾਰ ਦੇ ਸਾਰੇ 
ਫ਼ਰਕ ਨ ੰ  ਵਮਟਾ ਦੇਵਾਂਗੇ, ਜਦਵਕ ਵਪ੍ਛਲੇ ਕੁਝ ਸਮੇਂ ਤੋਂ ਪੱ੍ਛੜੇ ਹੋਏ ਅਤੇ ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਦੇਿਾਂ 'ਚ ਇਹ ਫ਼ਰਕ 
ਬਹੁਤ ਸਪ੍ਿਟ ਹੋ ਵਗਆ ਹੈ, ਵਕਉਂਵਕ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮਾਂ 'ਚ ਵੀ 
ਸੁਧਾਰਵਾਦੀ ਲਵਹਰ ਚਲਾਉਣ ਲਈ ਹਰ ਸੰਭਵ ਕੋਵਿਿ ਕਰ ਰਹੀ ਹੈ। ਲੋਟ  ਅਤੇ ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਦੋਹਾਂ ਹੀ 
ਵਕਸਮ ਦੇ ਦੇਿਾਂ ਦੀਆਂ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤਾਂ 'ਚ ਇੱਕ ਵਕਸਮ ਦੇ ਨਜ਼ਦੀਕੀ ਸੰਬੰਧ ਸਥਾਪ੍ਤ ਹੋ ਚੁੱ ਕੇ ਹਨ, 
ਵਜਸਦੇ ਵਸੱਟੇ ਵਜੋਂ ਪ੍ਵਸੱਤੇ ਦੇਿਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ ਕੌਮੀ ਲਵਹਰ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਕਰਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਨਾਲ ਹੀ 
ਅਕਸਰ, ਇੱਥੋਂ ਤੱਕ ਵਕ ਵਜਆਦਾਤਰ ਮਾਮਵਲਆਂ 'ਚ, ਉਹ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਬਰੁਜ ਆ ਜਮਾਤ ਦਾ ਵੀ ਸਾਥ 
ਵਦੰਦੀ ਹੈ, ਭਾਵ ਸਭਨਾਂ ਇਨਕਲਾਬੀ ਲਵਹਰਾਂ ਅਤੇ ਇਨਕਲਾਬੀ ਜਮਾਤਾਂ ਵਵਰੁੱ ਧ ਉਸਦੇ ਨਾਲ ਰਲਕੇ 
ਸੰਘਰਿ ਕਰ ਰਹੀ ਹੈ। ਇਹੀ ਗੱਲ ਕਵਮਿਨ ਨੇ ਯਕੀਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਵਸੱਧ ਕਰ ਵਦੱਤੀ ਸੀ ਅਤੇ ਅਸੀਂ ਵੀ ਇਹ 
ਤੈਅ ਕੀਤਾ ਸੀ ਵਕ ਸਭ ਤੋਂ ਸਹੀ ਗੱਲ ਇਹ ਹੈ ਵਕ ਇਸ ਫ਼ਰਕ ਵੱਲ ਵਧਆਨ ਵਦੱਤਾ ਜਾਵੇ ਅਤੇ ਅਕਸਰ ਹਰ 
ਥਾਂ 'ਤੇ “ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਹ ਰੀ” ਦੇ ਬਦਲੇ “ਕੌਮੀ-ਇਨਕਲਾਬੀ” ਿਬਦ ਵਰਵਤਆ ਜਾਵੇ। ਇਸ ਤਬਦੀਲੀ ਦਾ 
ਭਾਵ ਇਹ ਹੈ ਵਕ ਸਾਨ ੰ  ਕਵਮਊਵਨਸਟ ਹੋਣ ਦੇ ਨਾਤੇ ਬਸਤੀਆਂ 'ਚ ਬੁਰਜ ਆ ਅਜਾਦੀ ਲਵਹਰਾਂ ਦੀ ਤਦੇ 
ਹਮਾਇਤ ਕਰਨੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਅਸੀਂ ਤਦੇ ਕਰਾਂਗੇ, ਜਦ ਉਹ ਅਸਲ 'ਚ ਇਨਕਲਾਬੀ ਹੋਣ ਅਤ ੇ
ਇਨਕਲਾਬੀ ਭਾਵਨਾ ਤੋਂ ਵਕਸਾਨਾਂ ਅਤੇ ਲੁਟੀਂਦੀ ਲੋਕਾਈ ਨ ੰ  ਵਸਖਲਾਈ ਦੇਣ ਦੇ ਸਾਡੇ ਕੰਮਾਂ 'ਚ ਉਨਹ ਾਂ ਦ ੇ
ਨੁਮਾਇੰਦੇ ਰੁਕਾਵਟਾਂ ਨਾ ਖੜਹੀਆਂ ਕਰਨ। ਜੇ ਇਹ ਹਲਾਤ ਨਹੀਂ ਵਮਲਦੇ ਹਨ ਤਾਂ ਇਨਹ ਾਂ ਦੇਿਾਂ ਦ ੇ
ਕਵਮਊਵਨਸਟਾਂ ਨ ੰ  ਸੁਧਾਰਵਾਦੀ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ ਦੇ ਵਵਰੁੱ ਧ ਸੰਘਰਿ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਦ ਜ ੇ
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ਇੰਟਰਨ ਿਨਲ ਦੇ ਸ ਰਮੇ ਵੀ ਇਨਹ ਾਂ 'ਚ ਹੀ ਆਉਂਦੇ ਨੇ। ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਦੇਿਾਂ 'ਚ ਸੁਧਾਰਵਾਦੀ ਪ੍ਾਰਟੀਆਂ 
ਪ੍ਵਹਲਾਂ ਤੋਂ ਮੌਜ ਦ ਹਨ। ਕਦੇ-ਕਦੇ ਤਾਂ ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਨੁਮਾਇੰਦੇ ਖੁਦ ਨ ੰ  ਸਮਾਵਜਕ-ਜਮਹ ਰੀਅਤਪ੍ਸੰਦ ਅਤ ੇ
ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਵੀ ਕਵਹੰਦੇ ਹਨ। ਮੈਂ ਵਜਸ ਫ਼ਰਕ ਦੀ ਗੱਲ ਕੀਤੀ ਹੈ, ਹੁਣ ਉਹ ਸਾਰੀਆਂ ਥੀਸਸਾਂ 'ਚ ਵੇਖਣ ਨ ੰ  
ਵਮਲਦਾ ਹੈ, ਵਜਸਦਾ ਨਤੀਜਾ, ਮੇਰੀ ਸਮਝ 'ਚ, ਇਹ ਹੈ ਵਕ ਅਸੀਂ ਆਪ੍ਣੇ ਨਜ਼ਰੀਏ ਨ ੰ  ਵਧੇਰੇ ਸਪ੍ਿਟ ਰ ਪ੍ 
ਵਦੱਤਾ ਹ।ੈ” (ਉਹੀ, ਿੰ. 216-218)  

ਲੈਕਿਿ ਇੱਿੇ ਇਹ ਵੀ ਦੱਸਦੇ ਹਿ ਕਿ ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿੂਰੀ ਕਿਸਾਿ ਜਮਾਤ ਦੀ ਇਸ ਿਰਕਿਕਰਆ 'ਚ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਇਹੀ 
ਕਵਖਾਉਂਦੀ ਹੈ, ਕਿ ਇਸਦਾ ਖਾਸਾ ਜਮਾਤੀ ਸਾਰਤੱਤ ਦੇ ਮਾਮਲੇ 'ਚ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਹੀ ਹੈ। 

ਸਤਾਕਲਿ ਵੀ ਜਦ ਉੱਿਰ ਇਹ ਿਕਹ ਰਹੇ ਹਿ ਕਿ ਦੋ ਦੌਰਾਂ ਦੀਆਂ ਿੀਤੀਆਂ 'ਚ ਤਬਦੀਲੀ ਆਈ ਹੈ ਤਾਂ ਉਹ ਿਕਹਲੇ ਦੌਰ 
ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਉੱਭਰ ਰਹੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਦੌਰ ਦੀ ਗੱਲ ਿਰ ਰਹੇ ਹਿ ਜਦ ਇੱਿ ਹੱਦ ਤੱਿ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਇੱਿ ਦੇਸ਼ ਦੀ 
ਚਾਰਦੀਵਾਰੀ ਦੇ ਅੰਦਰ ਹੀ ਮੌਜੂਦ ਸੀ ਅਤੇ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਦੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੀ ਇੱਿ ਹਾਂ-ਿੱਖੀ ਅਤੇ ਅਗਾਂਹਵਧੂ 
ਭੂਕਮਿਾ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦਾ ਹੱਲ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਫਰੇਮਵਰਿ ਦੇ ਅੰਦਰ ਹੀ ਹੋਣ ਦੀ 
ਵਧੇਰੇ ਸੰਭਾਵਿਾ ਸੀ। ਦੂਜੇ ਦੌਰ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਤਾਕਲਿ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਦੌਰ ਦੀ ਗੱਲ ਿਰ ਰਹੇ ਹਿ ਜਦ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ 
ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਫਰੇਮਵਰਿ ਿੰੂ ਉਲੰਘ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦਾ ਸਵਾਲ ਵੀ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦ ੇ
ਕਵਰੱੁਧ ਿੌਮਾਂਤਰੀ ਸੰਘਰਸ਼ ਅਤੇ ਇੰਝ ਸੰਸਾਰ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੀ ਿਰਕਿਕਰਆ ਿਾਲ ਅਕਿਿੱਖੜ੍ਵੇਂ ਢੰਗ ਿਾਲ ਜੁੜ੍ 
ਜਾਂਦਾ ਹੈ। 

ਇਸਦਾ ਇਹ ਮਤਲਬ ਨਹੀਂ ਹੈ ਵਕ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮਾਂ 'ਚ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦਾ ਪ੍ੜਾਅ ਆ ਵਗਆ ਹੈ, 
ਇਨਕਲਾਬ ਦਾ ਪ੍ੜਾਅ ਉੱਥ ੇਜਮਹ ਰੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦਾ ਹੀ ਹੈ ਵਕਉਂਵਕ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ, ਵਸਆਸੀ ਅਰਥਾਂ 'ਚ ਜਮਹ ਰੀ 
ਕਾਰਜ ਹੈ ਅਤੇ ਕੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਲਵਹਰਾਂ ਦਾ ਜਮਾਤੀ ਤੱਤ ਬਰੁਜ ਆ ਹੀ ਹੈ, ਅਤੇ ਇਸ ਨਾਲ ਕੋਈ ਫ਼ਰਕ ਨਹੀਂ ਪ੍ੈਂਦਾ ਹੈ 
ਵਕ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ ਇਸ ਵਵੱਚ ਰੈਡੀਕਲ ਢੰਗ ਨਾਲ ਵਹੱਸਾ ਲੈਂਦੀ ਹੈ ਜਾਂ ਨਹੀਂ ਜਾਂ ਫੇਰ ਉਸਦਾ 
ਵਤੀਰਾ ਡਾਵਾਂਡੋਲ ਰਵਹੰਦਾ ਹ।ੈ 

ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਦੌਰ 'ਚ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਦੇ ਜਮਹੂਰੀ ਅਤੇ ਰੈਡੀਿਲ ਖਾਸੇ ਦਾ ਕਿਘਾਰ ਇੱਿ ਆਮ ਵਰਤਾਰਾ ਹੈ ਅਤੇ 
ਇਸ ਲਈ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਸ਼ੁਰੂਆਤੀ ਦੌਰ 'ਚ ਜੋ ਆਗੂ ਭੂਕਮਿਾ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਦੀ ਬਣਦੀ ਸੀ (ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ 
ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਦੌਰ), ਉਹ ਇਸ ਿਵੇਂ ਦੌਰ 'ਚ ਉਿਹ ਾਂ ਅਰਿਾਂ 'ਚ ਿਹੀਂ ਬਣੇਗੀ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਹੁਣ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀਆਂ 
ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਲਕਹਰਾਂ ਿੰੂ ਵੀ ਵਧੇਰੇ ਰੈਡੀਿਲ ਢੰਗ ਿਾਲ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੀ ਅਗਵਾਈ 'ਚ ਹੋਰਿਾਂ ਜਮਾਤਾਂ ਕਜਵੇਂ ਕਿ 
ਕਿਸਾਿਾਂ, ਮੱਧਵਰਗ ਅਤੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੇ ਸਭ ਤੋਂ ਜਮਹੂਰੀ ਅਤੇ ਇਿਿਲਾਬੀ ਕਹੱਕਸਆਂ ਿਾਲ ਮੋਰਚਾ ਬਣਾਿੇ 
ਇਸ ਿਾਰਜ ਿੰੂ ਿੇਿਰੇ ਚਾਕੜ੍ਹਆ ਜਾਵੇਗਾ। ਅਸੀਂ ਅੱਗੇ ਮਾਓ ਦੀਆਂ ਟੂਿਾਂ ਰਾਹੀਂ ਕਵਖਾਵਾਂਗੇ ਕਿ ਕਿਵੇਂ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਲਈ 
ਬਣੇ ਸੰਯੁਿਤ ਮੋਰਚੇ 'ਚ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਦੀ ਭੂਕਮਿਾ ਹੰੁਦੀ ਹੈ, ਆਿਣੇ ਲੱਗ ਡਾਵਾਂਡੋਲਿੁਣੇ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ, 
ਅਤੇ ਕਿਵੇਂ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਿੜ੍ਾਅ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਹੀ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੀ ਅਗਵਾਈ ਹੋਣ ਦੇ 
ਬਾਵਜੂਦ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਿੜ੍ਾਅ ਬਦਲਿੇ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਿਹੀਂ ਹੋ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। 
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ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਅਸੀਂ ਹੋਰ ਥਾਂਵੇਂ ਵੀ ਵਕਹਾ ਸੀ, ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੇ ਹੱਲ ਦਾ ਸਮਾਵਜਕ ਤੱਤ  (ਭਾਵ, ਵਕਹੜੀ ਜਮਾਤ ਆਗ  
ਹੋਵੇਗੀ, ਵਕਹੜੀਆਂ ਜਮਾਤਾਂ ਪ੍ਰਮੁੱ ਖ ਤਾਕਤ ਹੋਣਗੀਆਂ, ਵਕਹੜੀਆਂ ਜਮਾਤਾਂ ਇਸ ਕਾਰਜ ਪ੍ਰਤੀ ਡਾਵਾਂਡੋਲ ਰਵੱਈਆ 
ਅਪ੍ਣਾਉਣਗੀਆਂ) ਬਦਲਦਾ ਹੈ, ਉਸਦਾ ਜਮਾਤੀ ਤੱਤ ਨਹੀਂ। ਇਵਤਹਾਸਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਹਾਲੇ ਵੀ ਇਹ ਇੱਕ ਬੁਰਜ ਆ 
ਜਮਹ ਰੀ ਕਾਰਜ ਹੈ, ਵਜਸਨ ੰ  ਪ੍ ਰਾ ਕਰਨ ਦੀ ਤਾਕਤ ਖੁਦ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਯੁੱ ਗ 'ਚ ਗੁਆ ਚੁੱ ਕੀ 
ਹੈ, ਪ੍ਰ ਉਹ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮਾਂ 'ਚ ਹਾਲੇ ਵੀ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਹੈ। ਅਸੀਂ ਕਿਛਲੇ ਕਸਰਲੇਖ ਹੇਠ ਵੀ ਦੱਕਸਆ ਸੀ ਕਿ ਿੋਲੈਂਡ 'ਚ ਵੀ 
ਜਦ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦੇ ਇਸ ਿਾਰਜ ਿੰੂ ਿੂਰਾ ਿਰਿ 'ਚ ਿਾ-ਿੱੁਿਰ ਿਰ ਰਹੀ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸ ਿੂਰੇ ਦੌਰ 'ਚ 
ਡਾਵਾਂਡੋਲ ਵਤੀਰਾ ਿਰ ਰਹੀ ਸੀ ਤਾਂ ਅਕਜਹਾ ਿਹੀਂ ਸੀ ਕਿ ਉਹ ਉਸ ਸਮੇਂ ਿਕਸੱਤੀ ਿਹੀਂ ਸੀ। 

ਮੇਹਕਰੰਗ ਵੱਲੋਂ ਿਹੀ ਗਈ ‘ਸਮਾਕਜਿ ਇਿਿਲਾਬ’ ਵਾਲੀ ਗੱਲ ਿੰੂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ‘ਕਮਸਕਰਿਰਜੈਂਟ’ ਿਰਿੇ ਇਹ ਮਤਲਬ 
ਿੱਢਦਾ ਹੈ ਕਿ  

“ਹੁਣ ਿੋਲੈਂਡ ਦੇ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਿੰੂ ਿੋਲੈਂਡ ਿੰੂ ਗੁਲਾਮ ਬਣਾਉਣ ਵਾਲ਼ੇ ਕਤੰਿ ਦੇਸ਼ਾਂ ਦੇ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਿਾਲ਼ ਕਮਲ਼ ਿੇ 
ਇਿਿਲਾਬ ਲਈ ਘੋਲ਼ ਿਰਿਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਉਹਦੇ ਕਹੱਤ ਸਿੱਸ਼ਟ ਤੌਰ ’ਤੇ ਇਹ ਮੰਗ ਿਰਦੇ ਹਿ ਕਿ ਉਹਿਾਂ 
ਕਤੰਿਾਂ ਰਾਜਾਂ ਕਵੱਚ ਕਜਹਿਾਂ ਿੇ ਿੋਲੈਂਡ ਿੰੂ ਵੰਕਡਆ ਹੋਇਆ ਹੈ, ਿੋਕਲਸ਼ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਿੰੂ ਆਿਣੇ ਜਮਾਤੀ ਸਾਿੀਆਂ ਿਾਲ਼ 
ਕਬਿਾ ਸ਼ਰਤ ਕਮਲ਼ਿੇ ਲੜ੍ਿਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ।” (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, ਿਰਤੀਬੱਧ-33) 

ਅਤੇ ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਇਸ ਕਵੱਚ ਆਿਣੀ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੀ ਅਿੋਖੀ ਿੀਸਸ ਜੋੜ੍ ਕਦੰਦਾ ਹੈ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ 
ਅਸੀਂ ਉੱਿਰ ਦੇਕਖਆ। ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਜੋ ਕਲਕਖਆ ਹੈ ਉਸਦਾ ਮਤਲਬ ਇਹ ਿਹੀਂ ਹੈ ਕਿ ਿੋਲੈਂਡ ਦੀ ਮਜ਼ਦੂਰ ਜਮਾਤ ਲਈ 
ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਿੜ੍ਾਅ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਹੋ ਜਾਵੇਗਾ, ਿੋਲੈਂਡ ਦੀ ਮਜ਼ਦੂਰ ਜਮਾਤ ਰੂਸ, ਜਰਮਿੀ ਅਤੇ ਆਸਟਰੀਆ ਦੇ ਆਿਣੇ 
ਜਮਾਤੀ ਸਾਿੀਆਂ ਿਾਲ ਕਮਲਿੇ ਿੋਲੈਂਡ 'ਚ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਿਹੀਂ ਿਰੇਗੀ, ਉਹ ਉੱਿੇ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਹੀ 
ਿਰੇਗੀ ਅਤੇ ਰੂਸ, ਜਰਮਿੀ ਅਤੇ ਆਸਟਰੀਆ ਦੇ ਆਿਣੇ ਸਾਿੀਆਂ ਦੀ ਹਰ ਸੰਭਵ ਮਦਦ ਉਿਹ ਾਂ ਦੇਸ਼ਾਂ 'ਚ ਿਕਹਲਾਂ 
ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਅਤੇ ਫੇਰ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਿੰੂ ਅੱਗੇ ਵਧਾਉਣ ਲਈ ਿਰੇਗੀ। ਕਈ ਗੱਲਾਂ ਨ ੰ  ਰਲਗੱਡ ਕਰਨ 
ਨਾਲ ਬੰਦਾ ਇਹੋ ਵਜਹੇ ਬੇਮਤਲਬ ਦੇ ਵਸਧਾਂਤ ਘੜਣ ਲੱਗ ਪ੍ੈਂਦਾ ਹੈ ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਕਰ ਵਰਹਾ ਹੈ। ਅਸੀਂ ਉੱਪ੍ਰ 
ਪ੍ੋਲੈਂਡ 'ਚ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਦੇ ਪ੍ਵਸੱਤੇ ਹੋਣ ਦੇ ਤੱਥ ਦੀ ਪ੍ੜਚਲੋ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਵਵਖਾ ਚੁੱ ਕੇ ਹਾਂ ਵਕ ਲੈਵਨਨ (ਜਾਂ ਮੇਹਵਰੰਗ) 
1903 'ਚ ਪ੍ੋਲੈਂਡ 'ਚ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦੀ ਗੱਲ ਨਹੀਂ ਕਰ ਰਹੇ ਹਨ, ਅਤੇ ਅੱਗੇ ਵੀ ਕੁਝ ਟ ਕਾਂ ਰਾਹੀਂ ਅਸੀਂ 
ਵਵਖਾਵਾਂਗੇ ਵਕ ਲੈਵਨਨ ਪ੍ੋਲੈਂਡ 'ਚ ਜਮਹ ਰੀ ਇਨਕਲਾਬ ਅਤੇ ਉਸਦ ੇਰਾਹੀਂ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੇ ਹੱਲ ਦੀ ਹੀ ਗੱਲ ਕਰ 
ਰਹੇ ਹਨ, ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦੀ ਨਹੀਂ। 

ਿੋਲੈਂਡ ਦੇ ਸੰਦਰਭ 'ਚ ਮੇਹਕਰੰਗ ਅਤੇ ਬਾਅਦ 'ਚ ਲੈਕਿਿ ਬੱਸ ਐਿਾ ਿਕਹ ਰਹੇ ਸੀ ਕਿ ਿੋਕਲਸ਼ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਵਫਲਹਾਲ 
ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦੇ ਿਾਰਜ ਿੰੂ ਇਿਸਾਰ ਅਤੇ ਰੈਡੀਿਲ ਢੰਗ ਿਾਲ ਿੂਰਾ ਿਰਿ 'ਚ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਿਹੀਂ ਿਰ ਰਹੀ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸ 
ਸਮੇਂ ਇਸ ਿਾਰਜ ਿਾਲ ਗੱਦਾਰੀ ਿਰ ਰਹੀ ਸੀ, ਕਜਸਦੇ ਿਾਰਿ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦਾ ਜਮਹੂਰੀ ਿਾਰਜ ਵੀ ਹੁਣ ਬੁਰਜੂਆ 
ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਫਰੇਮਵਰਿ 'ਚ ਿਹੀਂ ਸਗੋਂ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੀ ਅਗਵਾਈ ਅਤੇ ਮਜ਼ਦੂਰ-ਕਿਸਾਿ ਏਿੇ ਦੇ 
ਸਮਾਕਜਿ ਤੱਤ 'ਤੇ ਅਧਾਰਤ ਲੋਿਾਈ ਦੇ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਰਾਹੀਂ ਿੂਰਾ ਹੋਵੇਗਾ। ਿਰ ਇਹ ਇਿਿਲਾਬ ਵੀ ਿਕਹਲਾਂ 



90 
 

ਜਮਹੂਰੀ ਿੜ੍ਾਅ ਿੰੂ ਹੀ ਿੂਰਾ ਿਰਦਾ ਅਤੇ ਅਗਵਾਈ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਹੱਿ ਆਉਣ ਿਾਲ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਜਮਾਤੀ ਤੱਤ 
ਜਾਂ ਸਾਰਤੱਤ ਿਹੀਂ ਬਦਲਦਾ ਹੈ। ਕੀ ਤੁਹਾਨ ੰ  ਪ੍ਤਾ ਹੈ ਵਕ 1916 'ਚ ਵੀ ਪ੍ੋਲੈਂਡ 'ਚ ਵਸੱਧਾ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ 
ਕਰਨ ਦੀ ਲੀਹ ਕੌਣ ਪ੍ੇਿ ਕਰ ਵਰਹਾ ਸੀ? ਇਹ ਸੀ ਟਰਾਟਸਕੀ ਅਤੇ ਪ੍ਾਵਰਸ ਦੇ ‘ਸਥਾਈ ਇਨਕਲਾਬ’ ਦੇ ਵਸਧਾਂਤ 
ਤੋਂ ਪ੍ਰਭਾਵਵਤ ਪ੍ੋਵਲਿ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਪ੍ਾਰਟੀ ਦਾ ਖੱਬੇਪੱ੍ਖੀ ਧੜਾ। ਿੋਕਲਸ਼ ਸੋਸ਼ਲ ਡੈਮੋਿਰੈਟਸ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਵੱਖਰੇ 
ਿਾਰਿਾਂ ਤੋਂ ਲੈਕਿਿ ਿਾਲ ਵਖਰੇਵੇਂ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ ਇਸ ਟਰਾਟਸਿੀਿੰਿੀ ਲੀਹ ਿੰੂ ਿਿਾਰ ਰਹੇ ਸੀ। ਇਹੀ ਚੀਜ਼ ਲੈਵਨਨਵਾਦ 
ਨ ੰ  ਟਰਾਟਸਕੀਪੰ੍ਥ ਤੋਂ ਅਲੱਗ ਕਰਦੀ ਹੈ, ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਹੁਣ ਵਜਸਦੀਆਂ ਬਾਹਾਂ 'ਚ ਜਾ ਚੱੁਕੇ ਹੈ! 

ਦੇਖੋ ਕਿ ਿੋਲੈਂਡ 'ਚ 1903 'ਚ ਅਤੇ ਉਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਵੀ 1918 ਤੋਂ ਿਕਹਲਾਂ ਦੀ ਸਕਿਤੀ 'ਚ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਿੜ੍ਾਅ ਬਾਰੇ 
ਲੈਕਿਿ ਿੀ ਿਕਹ ਰਹੇ ਹਿ:  

“ਿਾਮਰੇਡ ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਚੇਤੇ ਿੀਤਾ ਕਿ 1903 'ਚ ਿੋਕਲਸ਼ ਸਮਾਕਜਿ-ਜਮਹੂਰੀਅਤਿਸੰਦ ਿੌਮੀ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦੇ 
ਕਵਰੱੁਧ ਸਿ, ਜਦਵਕ ਇਸ ਸਵਾਲ ਨ ੰ  ਹਾਲੇ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦੇ ਸੰਦਰਭ 'ਚ ਨਹੀਂ ਉਠਾਇਆ ਵਗਆ 
ਸੀ।” (ਲੈਕਿਿ, ਸੰਗਰਵਹਤ ਰਚਨਾਵਾਂ, ਸੈਂਚੀ-41, ਿਰਗਤੀ ਿਰਿਾਸ਼ਿ, ਮਾਸਿੋ, ਿੰ. 426) 

ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਤੁਸੀਂ ਦੇਖ ਸਿਦੇ ਹੋਂ 1903 'ਚ ਿੋਲੈਂਡ ਦੀ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦਾ ਸਵਾਲ ਲੈਕਿਿ ਸਮੇਤ ਕਿਸੇ ਿੇ ਵੀ ਸਮਾਜਵਾਦੀ 
ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਸੰਦਰਭ 'ਚ ਿਹੀਂ ਚੁੱ ਕਿਆ ਸੀ, ਹਾਲਾਂਕਿ ਿੋਲੈਂਡ 'ਚ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਕਵਿਾਸ ਕਵਚਾਰ ਿਰਿਯੋਗ ਿੱਧਰ 'ਤੇ 
ਿਹੰੁਚ ਚੁੱ ਕਿਆ ਸੀ। ਇੱਿੋਂ ਤੱਿ ਕਿ 1903 'ਚ ਤਾਂ ਰੂਸ ਅਤੇ ਆਸਟਰੀਆ 'ਚ ਵੀ ਕਿਸੇ ਿੇ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ 
ਸਵਾਲ ਿਹੀਂ ਚੱੁਕਿਆ ਸੀ। ਿਰ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਆਿਣੀ ਹੀ ‘ਟਕਰੱਿ’ 'ਤੇ ਰਕਹੰਦਾ ਹੈ! 

ਹੇਠਲੀ ਟੂਿ 'ਚ ਲੈਕਿਿ ਦੱਸਦੇ ਿੇ ਕਿ 1917 ਤੋਂ ਿਕਹਲਾਂ ਰੂਸ 'ਚ ਅਤੇ ਿਾਲ ਹੀ ਉਸਦੇ ਹੱਿੋਂ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ 'ਚ ਜੋ 
ਿਰਧਾਿ ਿਾਰਜ ਸੀ ਉਹ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਸੀ, ਕਿਉਂਕਿ ਟੀਚਾ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਗਣਰਾਜ ਦੀ ਸਿਾਿਿਾ ਿਹੀਂ ਸੀ, ਸਗੋਂ 
ਜਮਹੂਰੀ ਗਣਰਾਜ ਦੀ ਸਿਾਿਿਾ ਸੀ। ਿੋਲੈਂਡ ਅਤੇ ਕਫਿਲੈਂਡ ਦੇ ਖਾਸ ਸੰਦਰਭ 'ਚ ਗੱਲ ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਲੈਕਿਿ ਿਕਹੰਦੇ ਹਿ: 

“ਇਸ ਲਈ ਸਮਾਕਜਿ-ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਿੰੂ ਸਾਰੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਕਿਰਤੀ ਲੋਿਾਈ ਿੰੂ “ਉਿਹ ਾਂ 
ਦੀ ਆਿਣੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ” ਦੇ ਿੌਮਵਾਦੀ ਿਾਕਰਆਂ ਰਾਹੀਂ ਕਸੱਧੇ ਧੋਖੇ 'ਚ ਆਉਣ ਦੇ ਕਵਰੱੁਧ ਿੁਰਜੋਰ ਢੰਗ ਿਾਲ 
ਚੇਤਾਵਿੀ ਦੇ ਦੇਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ, ਜੋ ਕਿ “ਸਾਡੀ ਦੇਸੀ ਭੂਮੀ” ਬਾਰੇ ਆਿਣੇ ਕਮੱਠੇ ਜਜ਼ਬਾਤੀ ਜਾਂ ਜੋਸ਼ੀਲੇ ਭਾਸ਼ਣਾਂ 
ਿਾਲ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਿੰੂ ਵੰਡਣ ਦੀ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ ਿਰਦੇ ਹਿ ਅਤੇ ਆਿਣੀਆਂ ਬੁਰਜੂਆ ਚਾਲਾਂ ਿਾਲ ਉਸਦਾ 
ਕਧਆਿ ਭਟਿਾਉਣ ਦੀ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ ਿਰਦੇ ਹਿ, ਜਦਕਿ ਉਹ ਖੁਦ ਹੋਰਿਾਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਅਤ ੇਜਾਰਵਾਦੀ 
ਰਾਜਤੰਤਰ ਿਾਲ ਆਰਿਿ ਅਤੇ ਕਸਆਸੀ ਸਮਝੌਤੇ ਿਰਦੇ ਹਿ। ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਕਬਿਾਂ ਛੋਟ ਦੇ ਮਜ਼ਦੂਰ 
ਜਮਾਤੀ ਜੱਿੇਬੰਦੀਆਂ 'ਚ ਸਭਿਾਂ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਿਾਲ ਸਭ ਤੋਂ ਿਜ਼ਦੀਿੀ ਅਤੇ ਸਭ ਤੋਂ ਮੁਿੰਮਲ ਸੰਬੰਧ ਿਾਇਮ 
ਿੀਤੇ ਬਗੈਰ ਸਮਾਜਵਾਦ ਲਈ ਆਿਣੇ ਸੰਘਰਸ਼ ਅਤੇ ਆਿਣੇ ਕਿਿੱਤ ਕਦਿ ਦੇ ਆਰਿਿ ਕਹੱਤਾਂ ਦੀ ਕਹਫਾਜ਼ਤ ਦਾ 
ਿੰਮ ਿਹੀਂ ਿਰ ਸਿਦੀ ਹੈ। ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਜਾਰਵਾਦੀ ਰਾਜਤੰਤਰ ਿੰੂ ਉਖਾੜ੍ ਸੱੁਟਣ ਅਤੇ ਉਸਦੀ ਿਾਂਵੇਂ ਇੱਿ 
ਜਮਹ ਰੀ ਗਣਰਾਜ ਦੀ ਸਿਾਿਿਾ ਿਰਿ ਲਈ ਇਿਿਲਾਬੀ ਸੰਘਰਸ਼ ਤੋਂ ਕਬਿਾਂ ਅਜਾਦੀ ਹਾਸਲ ਿਹੀਂ ਿਰ 
ਸਿਦੀ ਹੈ।” (ਲੈਕਿਿ, ਸੰਗਰਵਹਤ ਰਚਨਾਵਾਂ, ਸੈਂਚੀ-19, ਿਰਗਤੀ ਿਰਿਾਸ਼ਿ, ਮਾਸਿੋ, ਿੰ. 244-45) 
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ਲੈਕਿਿ ਹਮੇਸ਼ਾਂ ਇਸ ਗੱਲ ਿੰੂ ਲੈਿੇ ਸਾਫ਼ ਿਜ਼ਰ ਸਿ ਕਿ ਭਾਵੇਂ ਿੋਈ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਜਗੀਰੂ ਿੈਦਾਵਾਰੀ ਸੰਬੰਧਾਂ ਦੇ ਿੜ੍ਾਅ 'ਚ 
ਹੋਵੇ ਜਾਂ ਉਿਹ ਾਂ ਤੋਂ ਅੱਗੇ ਵਧ ਗਈ ਹੋਵੇ, ਉੱਿੇ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੀ ਿਰਧਾਿ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਅਸਲ 'ਚ ਇੱਿ ਜਮਹੂਰੀ 
ਿਾਰਜ ਹੈ, ਕਸੱਧੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਿਹੀਂ। ਲੈਕਿਿ ਕਲਖਦੇ ਹਿ: 

“ਰੂਸੀ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਲੋਿਾਈ ਦੀ ਅਗਵਾਈ ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਜੇਤੂ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ (ਜੋ ਕਿ ਫੌਰੀ ਿਾਰਜ 
ਹੈ) ਵੱਲ ਿਹੀਂ ਵਧ ਸਿਦੀ, ਜਾਂ ਆਿਣੇ ਭਾਈਆਂ, ਭਾਵ ਯੂਰਿ ਦੇ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀਆਂ ਿਾਲ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ 
ਲਈ ਿਹੀਂ ਲੜ੍ ਸਿਦੀ, ਜੇਿਰ ਉਹ ਜਾਰਸ਼ਾਹੀ ਹੱਿੋਂ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਸਾਰੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਲਈ ਮੁਿੰਮਲ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਤੇ 
ਕਬਿਾਂ ਕਿਸੇ ਇਤਰਾਜ ਦੇ ਰੂਸ ਤੋਂ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੀ ਮੰਗ ਿਹੀਂ ਿਰਦੀ। ਇਹ ਅਸੀਂ ਸਮਾਜਵਾਦ ਲਈ ਆਿਣੇ ਸੰਘਰਸ਼ 
ਤੋਂ ਅਲੱਗ ਰੂਿ 'ਚ ਮੰਗ ਿਹੀਂ ਿਰਦੇ ਹਾਂ ਸਗੋਂ ਇਸ ਲਈ ਿਰਦੇ ਹਾਂ ਕਿ ਇਹ ਸੰਘਰਸ਼ ਇੱਿ ਿੋਿਾ ਜੁਮਲਾ ਬਣ 
ਜਾਵੇਗਾ ਜੇਿਰ ਇਸਿੰੂ ਜਮਹ ਰੀਅਤ ਦੇ ਸਾਰੇ ਸਵਾਲਾਂ, ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਸਮੇਤ, ਨਾਲ ਜੋਵੜਆ ਨਹੀਂ ਜਾਂਦਾ ਹੈ।” 
(ਲੈਕਿਿ, ਇਿਿਲਾਬੀ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦਾ ਹੱਿ, ਕਲੈਕਟੇਡ ਵਰਕਸ, ਸੈਂਚੀ-
21, ਿਰਗਤੀ ਿਰਿਾਸ਼ਿ, ਮਾਸਿੋ, ਅੰਗਰੇਜੀ ਸੰਸਿਰਣ, ਿੰ. 414)  

ਸਾਰੇ ਜਮਹੂਰੀ ਿਾਰਜਾਂ ਦੇ ਹੀ ਵਾਂਗ ਇਸ ਜਮਹੂਰੀ ਿਾਰਜ ਿੰੂ ਵੀ ਘੱਟੋ-ਘੱਟ ਆਿਣੀ ਅਗਵਾਈ 'ਚ ਿੇਿਰੇ ਚਾੜ੍ਹਣ 'ਚ 
ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਿੂਰੀ ਦੁਿੀਆਂ 'ਚ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਯੁੱ ਗ 'ਚ ਆਿਣੀ ਸਮਰੱਿਾ ਗੁਆਂਦੀ ਜਾ ਰਹੀ ਸੀ। ਰੂਸ 'ਚ ਵੀ 
ਉਦਾਰ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਉਸਦੀ ਿਾਰਟੀ, ਮਤਲਬ ਿੈਡੇਟ ਿਾਰਟੀ, ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦੇ ਿਾਰਜ ਿੰੂ ਰੈਡੀਿਲ ਢੰਗ 
ਿਾਲ ਿੂਰਾ ਿਹੀਂ ਿਰ ਰਹੀ ਸੀ ਕਿਉਂਕਿ ਉਹ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੇ ਉਭਾਰ ਤੋਂ ਵੀ ਡਰੀ ਰਕਹੰਦੀ ਸੀ ਅਤੇ ਜਦੋਂ ਵੀ 
ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੇ ਉਭਾਰ ਦਾ ਭੂਤ ਉਸਿੰੂ ਸਤਾਉਂਦਾ ਸੀ ਤਾਂ ਉਹ ਜਾਰਸ਼ਾਹੀ ਿਾਲ ਸਮਝੌਤੇ ਿਰਦੀ ਸੀ। ਇਹੀ ਿਾਰਿ 
ਸੀ ਕਿ ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਲੋਕਾਈ ਦੇ ਜਮਹ ਰੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦਾ ਵਸਧਾਂਤ ਕਦੱਤਾ ਕਜਸਦੇ ਮੁਤਾਬਿ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਯੁੱ ਗ 'ਚ 
ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਿਾਰਜਾਂ ਿੰੂ ਿੂਰਾ ਿਰਿ 'ਚ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੇ ਡਾਵਾਂਡੋਲ ਰਵੱਈਏ ਿਾਰਿ, ਇਹ ਿਾਰਜ 
ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਆਿਣੀ ਅਗਵਾਈ 'ਚ ਿਰਦੀ ਹੈ, ਿਰ ਇਸੇ ਿਾਲ ਉਹ ਇਿਿਲਾਬ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਿਹੀਂ 
ਬਣ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਿਾ ਹੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਜਮਾਤੀ ਤੱਤ ਬਦਲਦਾ ਹੈ। ਲੈਕਿਿ ‘ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ 'ਚ ਸਮਾਕਜਿ-
ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਦੀਆਂ ਦੋ ਿਾਰਜ-ਿੀਤੀਆਂ’ 'ਚ ਕਲਖਦੇ ਹਿ - 

“ਆਖਰੀ ਗੱਲ, ਘੱਟੋ-ਘੱਟ ਿਰੋਗਰਾਮ ਿੰੂ ਅਮਲ 'ਚ ਕਲਆਉਣ ਦਾ ਿਾਰਜ ਅਸਿਾਈ ਇਿਿਲਾਬੀ ਸਰਿਾਰ ਦੇ 
ਕਜੰਮੇ ਿਰਿੇ ਿਰਸਤਾਵ ਵੱਧੋ-ਵੱਧ ਿਰੋਗਰਾਮ ਿੰੂ ਤੁਰੰਤ ਅਮਲ 'ਚ ਕਲਆਉਣ ਅਤੇ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਲਈ 
ਸੱਤਾ 'ਤੇ ਿਬਜਾ ਿਰਿ ਬਾਰੇ ਬੇਹੂਦਾ ਅਰਧ-ਅਰਾਜਿਤਾਵਾਦੀ ਕਵਚਾਰਾਂ ਿੰੂ ਕਬਲਿੁਲ ਖ਼ਤਮ ਿਰ ਕਦੰਦਾ ਹੈ। ਰੂਸ 
ਦੇ ਆਰਿਿ ਕਵਿਾਸ ਦੇ ਿੱਧਰ (ਬਾਹਰਮੁਖੀ ਹਲਾਤ) ਅਤੇ ਕਵਆਿਿ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਸਮੂਹਾਂ ਦੀ ਜਮਾਤੀ ਚੇਤਿਾ 
ਅਤੇ ਜੱਿਬੰੇਦੀ ਦੇ ਿੱਧਰ ਦੇ ਿਾਰਿ (ਅੰਤਰਮੁਖੀ ਹਲਾਤ, ਜੋ ਬਾਹਰਮੁਖੀ ਹਲਾਤ ਿਾਲ ਅਕਿਿੱਖੜ੍ਵੇਂ ਰੂਿ 'ਚ ਬੱਝੀ 
ਹੋਈ ਹੈ) ਮਜ਼ਦੂਰ ਜਮਾਤ ਦੀ ਮੁਿੰਮਲ ਅਜਾਦੀ ਫੌਰਿ ਅਸੰਭਵ ਹੈ। ਕਸਰਫ਼ ਕਬਲਿੁਲ ਅਕਗਆਿੀ ਲੋਿ ਹੀ ਇਸ 
ਵੇਲੇ ਵਾਿਰ ਰਹੇ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਬੁਰਜੂਆ ਖਾਸੇ ਿੰੂ ਅਣਕਡੱਠ ਿਰ ਸਿਦੇ ਹਿ; ਕਸਰਫ਼ ਕਬਲਿੁਲ ਭੋਲੇ 
ਆਸ਼ਾਵਾਦੀ ਹੀ ਇਸ ਗੱਲ ਿੰੂ ਭੁਲਾ ਸਿਦੇ ਹਿ ਕਿ ਮਜ਼ਦੂਰ ਸਮੂਹਾਂ ਿੰੂ ਸਮਾਜਵਾਦ ਦੇ ਉਦੇਸ਼ਾਂ ਅਤੇ ਉਸਿੰੂ 
ਹਾਸਲ ਿਰਿ ਦੇ ਤਰੀਕਿਆਂ ਬਾਰੇ ਹਾਲੇ ਤੱਿ ਕਿੰਿੀ ਘੱਟ ਜਾਣਿਾਰੀ ਹੈ। ਸਾਡਾ ਸਭ ਦਾ ਇਹ ਿੱਿਾ ਭਰੋਸਾ ਹੈ ਕਿ 
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ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਦੀ ਮੁਿਤੀ ਖੁਦ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਦੇ ਹੀ ਹੱਿੋਂ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ; ਜਦ ਤੱਿ ਆਮ ਲੋਿ ਜਮਾਤੀ ਸੁਚੇਤ ਅਤੇ ਜੱਿੇਬੰਦ 
ਿਾ ਹੋ ਜਾਣ, ਜਦ ਤੱਿ ਉਹ ਿੂਰੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਕਵਰੱੁਧ ਖੱੁਲਹੇ  ਜਮਾਤੀ ਘੋਲ ਦੀ ਕਸੱਕਖਆ ਹਾਸਲ ਿਰਿੇ ਉਸ 

ਕਵੱਚ ਮਾਹਰ ਿਾ ਹੋ ਜਾਣ ਉਦੋਂ ਤੱਿ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੀ ਿੈਦਾ ਿਹੀਂ ਹੋ ਸਿਦਾ। ਇਸ ਕਿਸਮ 
ਦੇ ਅਰਾਜਿਤਾਵਾਦੀ ਇਤਰਾਜਾਂ ਦੇ ਜਵਾਬ 'ਚ ਕਿ ਅਸੀਂ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਿੰੂ ਟਾਲ ਰਹੇ ਹਾਂ, ਅਸੀਂ 
ਿਕਹੰਦੇ ਹਾਂ: ਅਸੀਂ ਉਸਿੰੂ ਟਾਲ ਿਹੀਂ ਰਹੇ ਹਾਂ, ਸਗੋਂ ਅਸੀਂ ਉਸਦੀ ਕਦਸ਼ਾ 'ਚ ਇੱਿੋ-ਇੱਿ ਸੰਭਵ ਢੰਗ ਿਾਲ ਇੱਿੋ-
ਇੱਿ ਉਕਚਤ ਰਾਹ 'ਤੇ, ਭਾਵ ਜਮਹੂਰੀ ਲੋਿਤੰਤਰ ਦੇ ਰਾਹ 'ਤੇ ਿਕਹਲਾ ਿਦਮ ਵਧਾ ਰਹੇ ਹਾਂ। ਜੋ ਵੀ ਵਸਆਸੀ 
ਜਮਹ ਰੀਅਤ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਵਕਸੇ ਦ ਜੇ ਰਾਹ ਰਾਹੀਂ ਸਮਾਜਵਾਦ ਤੱਕ ਪ੍ਹੁੰ ਚਣਾ ਚਾਹੁੰ ਦਾ ਹੈ, ਉਹ ਲਾਜ਼ਮੀ ਤੌਰ 
'ਤੇ ਅਵਜਹੇ ਨਤੀਵਜਆਂ 'ਤੇ ਪ੍ਹੁੰ ਚੇਗਾ, ਵਜਹੜੇ ਆਰਥਕ ਅਤੇ ਵਸਆਸੀ, ਦੋਹਾਂ ਹੀ ਅਰਥਾਂ 'ਚ ਬੇਤੁਕੇ ਅਤ ੇ
ਵਪ੍ਛਾਂਹਵਖੱਚ  ਹੋਣਗੇ। ਜੇ ਿੋਈ ਵੀ ਮਜ਼ਦੂਰ ਸਾਡੇ ਤੋਂ ਕਿਸੇ ਖਾਸ ਮੌਿੇ 'ਤੇ ਇਹ ਸਵਾਲ ਿਰਿਗੇ ਕਿ ਅਸੀਂ ਵੱਧੋ-
ਵੱਧ ਿਰੋਗਰਾਮ ਿੰੂ ਅਮਲ 'ਚ ਕਿਉਂ ਿਾ ਲੈ ਆਈਏ, ਤਾਂ ਅਸੀਂ ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਜਵਾਬ 'ਚ ਦੱਸਾਂਗੇ ਕਿ ਜਮਹੂਰੀ ਕਵਚਾਰ 
ਰੱਖਣ ਵਾਲੇ ਆਮ ਲੋਿ ਹਾਲੇ ਤੱਿ ਸਮਾਜਵਾਦ ਤੋਂ ਕਿੰਿੇ ਦੂਰ ਹਿ, ਜਮਾਤੀ ਵੈਰ ਹਾਲੇ ਤੱਿ ਕਿੰਿੇ ਅਕਵਿਸਤ 
ਹਿ, ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੇ ਲੋਿ ਹਾਲੇ ਤੱਿ ਕਿੰਿੇ ਗੈਰ-ਜੱਿੇਬੰਦ ਹਿ। ਸਾਰੇ ਰੂਸ 'ਚ ਲੱਖਾਂ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਿੰੂ ਜੱਿੇਬੰਦ 
ਤਾਂ ਿਰੋ, ਆਿਣੇ ਿਰੋਗਰਾਮ ਿਰਤੀ ਲੱਖਾਂ-ਿਰੋੜ੍ਾਂ ਲੋਿਾਂ ਦੀ ਹਮਦਰਦੀ ਹਾਸਲ ਤਾਂ ਿਰੋ! ਆਿਣੇ ਆਿ ਿੰੂ ਉੱਚੇ, ਿਰ 
ਿੋਿੇ ਅਰਾਜਿਤਾਵਾਦੀ ਕਫਿਕਰਆਂ ਤੱਿ ਹੀ ਰੋਿ ਰੱਖੇ ਕਬਿਾਂ, ਇਸ ਿੰਮ ਿੰੂ ਿਰਿ ਦੀ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ ਤਾਂ ਿਰੋ - ਫੇਰ 
ਤੁਸੀਂ ਫੌਰਿ ਦੇਖ ਲਉਂਗੇ ਕਿ ਇਸ ਜੱਿੇਬੰਦੀ ਿੰੂ ਅਮਲ 'ਚ ਕਲਆਉਣ ਲਈ, ਇਸ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਕਸੱਕਖਆ ਦੇ ਿਰਸਾਰ 
ਲਈ ਜਮਹ ਰੀ ਸੁਧਾਰਾਂ ਨ ੰ  ਵਜੰਨਾ ਸੰਭਵ ਹੋ ਸਕੇ ਮੁਕੰਮਲਤਮ ਢੰਗ ਨਾਲ ਅਮਲ 'ਚ ਵਲਆਉਣਾ ਲਾਜ਼ਮੀ ਹੈ।” 
(ਲੈਕਿਿ, 1988, ਸੰਕਵਲਤ ਰਚਨਾਵਾਂ (ਚਾਰ ਸੈਂਚੀਆਂ 'ਚ) ਸੈਂਚੀ 1, ਿਰਗਤੀ ਿਰਿਾਸ਼ਿ, ਮਾਸਿੋ, ਿੰ. 76-77, 
ਜਰੋ ਸਾਡਾ) 

ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਲੈਵਨਨ ਇੱਥੇ ਸਪ੍ਿਟ ਕਰਦੇ ਹਨ, ਇਨਕਲਾਬ ਦਾ ਸਵਾਲ ਰਾਜਸੱਤਾ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ ਅਤੇ ਜੇ ਜਮਹ ਰੀ 
ਗਣਰਾਜ ਹੀ ਬਹਾਲ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਤਾਂ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦਾ ਭਾਵੇਂ ਵਕੰਨਾ ਹੀ ਵਵਕਾਸ ਵਕਉਂ ਨਾ ਹੋਇਆ ਹੋਵੇ, ਪ੍ਵਹਲਾ 
ਪ੍ੜਾਅ ਜਮਹ ਰੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦਾ ਹੀ ਹੋਵੇਗਾ। ਰੂਸ 'ਚ ਵੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਿੈਦਾਵਾਰੀ ਸੰਬੰਧ ਿਰਭੁਤਾਸ਼ਾਲੀ ਿੈਦਾਵਾਰੀ 
ਸੰਬੰਧ ਤਾਂ ਉੱਿਹ ੀਵੀਂ ਸਦੀ ਦੇ ਅਖੀਰ 'ਚ ਹੀ ਬਣ ਗਏ ਸੀ ਅਤੇ ਸਤੋਕਲਕਿਿ ਸੁਧਾਰਾਂ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਤਾਂ ਜਗੀਰਦਾਰੀ ਬੱਸ 
ਰਕਹੰਦ-ਖੰੂਹਦ ਦੇ ਰੂਿ 'ਚ ਹੀ ਬਚੀ ਰਕਹ ਗਈ ਸੀ। ਉਸਦੇ ਬਾਵਜੂਦ ਰੂਸ 'ਚ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਿੜ੍ਾਅ ਜਾਰਸ਼ਾਹੀ ਦੇ 
ਕਿਘਾਰ ਤੋਂ ਿਕਹਲਾਂ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਹੀ ਸੀ। ਬਸਤੀਿਰਿ ਦਾ ਸਵਾਲ ਰਾਜਸੱਤਾ ਅਤੇ ਜਮਹੂਰੀ ਗਣਰਾਜ ਦੇ 
ਸਵਾਲ ਿਾਲ ਜੁਕੜ੍ਆ ਸਵਾਲ ਹੰੁਦਾ ਹੈ। ਕਿਸੇ ਗੁਲਾਮ ਿੌਮ ਦੇ ਦੇਸ਼ 'ਚ ਜਮਹੂਰੀ ਗਣਰਾਜ ਿਹੀਂ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ 
ਿਕਹਲਾਂ ਇਸ ਜਮਹੂਰੀ ਿਾਰਜ ਿੰੂ ਿੇਿਰੇ ਚਾੜ੍ਹਣਾ ਹੰੁਦਾ ਹੈ। ਇਹੀ ਿਾਰਿ ਹੈ ਕਿ ਜਦ ਤੱਿ ਇਹ ਿਾਰਜ ਿੂਰਾ ਿਹੀਂ ਹੰੁਦਾ, 
ਿਕਹਲਾ ਿੜ੍ਾਅ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ-ਕਵਰੋਧੀ ਿੌਮੀ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਹੀ ਹੰੁਦਾ ਹੈ। 

ਕਿਆਤਾਿੋਵ ਿੇ ਫ਼ਰਵਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਰੂਸ 'ਚ ਇਹੀ ਗੱਲ ਰਹੀ ਸੀ ਕਿ ਹੁਣ ਰੂਸ 'ਚ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਜਮਹੂਰੀ 
ਇਿਿਲਾਬ ਮੂਲ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਤੇ ਮੱੁਖ ਤੌਰ 'ਤੇ ਹੋ ਚੁੱ ਕਿਆ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਹੁਣ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦਾ ਸਵਾਲ 
ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਿਾਲ ਆਿਣੇ ਆਿ ਹੀ ਹੱਲ ਹੋ ਜਾਵੇਗਾ। ਇਸ ਗੱਲੋਂ ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਕਿਆਤਾਿੋਵ ਦੀ ਕਤੱਖੀ 
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ਅਲੋਚਿਾ ਿੀਤੀ ਸੀ ਅਤੇ ਕਿਹਾ ਸੀ ਕਿ ਿੌਮੀ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦਾ ਿਾਰਜ ਹਾਲੇ ਵੀ ਰਕਹੰਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦਾ 
ਹੱਿ ਦੇਣਾ ਲਾਜ਼ਮੀ ਹੈ, ਜੋ ਕਿ ਮੂਲ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇੱਿ ਕਸਆਸੀ ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ। ਇਹ ਇਸ ਤੋਂ ਵੀ ਜਾਹਰ ਹੰੁਦਾ ਹੈ 
ਕਿ ਇਿਿਲਾਬ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਵੀ ਕਜਿਹ ਾਂ ਗਣਰਾਜਾਂ ਿੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦਾ ਹੱਿ ਕਮਲਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਸੋਵੀਅਤ ਸੰਘ 'ਚ ਰਕਹਣਾ 
ਸਵੀਿਾਰ ਿੀਤਾ ਸੀ ਜਾਂ ਉਸ ਕਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹੋਣ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਿੀਤਾ ਸੀ ਉੱਿੇ ਵੀ ਹਾਲੇ ਬੁਰਜੂਆ-ਜਮਹੂਰੀ ਿਾਰਜ ਿੂਰੇ ਹੋਣ 
ਦੀ ਿਰਕਿਕਰਆ 'ਚ ਸੀ, ਕਸਰਫ਼ ਜਗੀਰੂ ਰਕਹੰਦ-ਖੰੂਹਦ ਿਰਿੇ ਿਹੀਂ ਸਗੋਂ ਰੂਸੀ ਿਕਮਊਕਿਸਟਾਂ ਵੱਲੋਂ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦੇ ਹੱਿ 
'ਤੇ ਇਮਾਿਦਾਰੀ ਿਾਲ ਅਮਲ ਦੇ ਿਾਰਿ ਵੀ। ਇਸੇ ਲਈ 1923 'ਚ ਸਤਾਕਲਿ ਿੇ ਿੌਮੀ ਗਣਰਾਜਾਂ ਅਤੇ ਖੇਤਰਾਂ ਦੇ 
ਕਜੰਮੇਵਾਰ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਿਾਲ ਰੂਸ ਦੀ ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਿਾਰਟੀ (ਬੋਲਸ਼ੈਕਵਿ) ਦੀ ਿੇਂਦਰੀ ਿਮੇਟੀ ਦੀ ਚੌਿੀ ਿਾਿਫਰੰਸ 'ਚ ਇਿਹ ਾਂ 
ਿੌਮੀ ਗਣਰਾਜਾਂ ਅਤੇ ਖੇਤਰਾਂ 'ਚ ਿਾਰਟੀ ਿਾਰਿੰੁਿਾਂ ਦੇ ਇੱਿ ਕਹੱਸੇ ਵੱਲੋਂ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਤੱਤਾਂ ਿਾਲ ਏਿਤਾ ਿਾ ਬਣਾਏ 
ਜਾਣ ਦੇ “ਖੱਬੇਿੱਖੀ” ਰੁਝਾਿ 'ਤੇ ਚੋਟ ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਕਿਹਾ: 

“ਿਰ “ਖੱਬੇਿੱਖੀਆਂ” ਦੇ ਿਾਿ ਇਸ ਤੱਿ 'ਚ ਿੇ ਕਿ ਉਹ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਹ ਰੀ ਅਤੇ ਵਸੋਂ ਦੇ ਵਫਾਦਾਰ ਤੱਤਾਂ ਪ੍ਰਤੀ 
ਲਚੀਲਾਪ੍ਣ ਰੱਖਣ 'ਚ ਅਸਮਰੱਥ ਹਨ, ਉਹ ਇਿਹ ਾਂ ਤੱਤਾਂ ਿੰੂ ਆਿਣੇ ਵੱਲ ਕਖੱਚਣ ਲਈ ਦਾਅਿੇਚ ਿਰਿ 'ਚ 
ਅਸਮਰੱਿ ਅਤੇ ਅਣਇਛੱੁਿ ਹਿ, ਉਹ ਦੇਸ਼ ਦੀ ਕਿਰਤੀ ਲੋਿਾਈ ਿੰੂ ਕਜੱਤਣ ਦੀ ਿਾਰਟੀ ਦੀ ਲੀਹ ਿੰੂ ਕਵਗਾੜ੍ ਰਹੇ 
ਹਿ।” (ਸਤਾਕਲਿ, ‘ਫੋਰਥ ਕਾਨਫਰੰਸ ਆਫ ਵਦ ਸੀ.ਸੀ. ਆਫ਼ ਆਰ.ਸੀ.ਪ੍ੀ. (ਬੀ) ਵਵਦ ਵਰਸਪ੍ਾਂਵਸਬਲ 
ਵਰਕਰਜ਼ ਆਫ਼ ਵਦ ਨ ਿਨਲ ਵਰਪ੍ਬਵਲਕਸ ਐਡਂ ਰੀਜਨਜ਼’) 

ਿਰ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਲੈਕਿਿ ਅਤੇ ਸਤਾਕਲਿ ਵੱਲੋਂ ਿੇਸ਼ ਿੀਤੇ ਗਏ ਇਕਤਹਾਸਿ ਅਿੁਮਾਿਾਂ ਿੰੂ ਇੰਝ ਿੇਸ਼ ਿਰ ਕਰਹਾ ਹੈ ਖੋਰੇ ਉਹ 
ਉਹੀ ਿਕਹ ਰਹੇ ਹੋਣ ਜੋ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਬੋਲ ਕਰਹਾ ਹੈ। ਜਦਕਿ ਅਸਲੀਅਤ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਲੈਕਿਿ ਅਤੇ ਸਤਾਕਲਿ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ 
ਦੇ ਯੁੱ ਗ 'ਚ ਉੱਿਤ ਦੇਸ਼ਾਂ 'ਚ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਅਤੇ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ 'ਚ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਲਕਹਰ ਕਵਚਿਾਰ ਏਿਤਾ 
ਅਤੇ ਤਾਲਮੇਲ ਿਾਇਮ ਿਰਿ ਦੀ ਲੋੜ੍ 'ਤੇ ਜੋਰ ਦੇ ਰਹੇ ਹਿ ਕਿਉਂਕਿ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਇਸ ਦੌਰ ਭਾਵ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ 
ਦੌਰ 'ਚ ਇਿਹ ਾਂ ਦੋਹਾਂ ਦਾ ਦੁਸ਼ਮਣ ਮੁਸ਼ਤਰਿਾ ਹੈ। ਇੱਿੇ ਇੱਿਿੌਮੀ ਿੌਮੀ-ਰਾਜ ਹੈ ਜਾਂ ਬਹੁਿੌਮੀ ਿੌਮੀ-ਰਾਜ, ਉਸ ਿਾਲ ਿੋਈ 
ਫ਼ਰਿ ਿਹੀਂ ਿੈਂਦਾ। ਇਹ ਫ਼ਰਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਕਬਿਾਂ ਸੋਚੇ-ਸਮਝੇ ਿੈਦਾ ਿਰ ਕਦੱਤਾ ਹੈ, ਕਜਸਦਾ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੇ ਹੱਲ ਦ ੇ
ਸੰਦਰਭ 'ਚ ਿੋਈ ਮਤਲਬ ਹੀ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਇਹ ਫ਼ਰਕ ਕਰਨ 'ਚ ਅਸਮਰੱਥ ਹ ੈਵਕ ਕੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਲਵਹਰ ਦ ੇ
ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦਾ ਇੱਕ ਸੰਘਟਕ ਅੰਗ ਬਣਨ ਦਾ ਇਹ ਮਤਲਬ ਨਹੀਂ ਹੈ ਵਕ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮਾਂ 
ਦੇ ਸੰਦਰਭ 'ਚ ਇਨਕਲਾਬ ਦਾ ਪ੍ੜਾਅ ਜਮਹ ਰੀ ਇਨਕਲਾਬ ਤੋਂ ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦਾ ਹੋ ਵਗਆ 
ਹੈ। ਇਸੇ ਨ ੰ  ਹੀ ਅਸੀਂ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦਾ ਟਰਾਟਸਕੀਪੰ੍ਥ 'ਚ ਵਨਘਾਰ ਵਕਹਾ ਹੈ। 

ਟਰਾਟਸਿੀ ਦਾ ਮੰਿਣਾ ਸੀ ਕਿ ਇਿਿਲਾਬੀ ਲਕਹਰ ਦਾ ਖਾਸਾ ਜਮਹੂਰੀ ਹੋਣ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ ਜੇਿਰ ਰੂਸੀ ਮਜ਼ਦੂਰ ਅਤ ੇ
ਸਮੱੁਚੀ ਕਿਸਾਿ ਅਬਾਦੀ ਦੀ ਅਗਵਾਈ ਸਮਾਕਜਿ-ਜਮਹੂਰੀ ਿਾਰਟੀ (ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਿਾਰਟੀ) ਿਰੇਗੀ, ਤਾਂ ਕਿਉਂਕਿ 
ਅਗਵਾਈ ਮਜ਼ਦੂਰ ਜਮਾਤ ਦੀ ਿਾਰਟੀ ਦੇ ਹੱਿ ਹੈ ਇਸ ਲਈ ਇਹ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਹੀ ਹੋਵੇਗਾ। ਲੈਕਿਿ ਿੇ 
ਟਰਾਟਸਿੀ ਦੇ ਇਸ ‘ਸਿਾਈ ਇਿਿਲਾਬ’ ਦੇ ਕਸਧਾਂਤ ਦੀ ਕਤੱਖੀ ਅਲੋਚਿਾ ਿੀਤੀ ਅਤੇ ‘ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ 'ਚ 
ਸਮਾਕਜਿ ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਦੀਆਂ ਦੋ ਿਾਰਜ-ਿੀਤੀਆਂ’ 'ਚ ਦੱਕਸਆ ਕਿ ਰੂਸ 'ਚ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਿਾਰਜ ਿੰੂ ਰੂਸੀ 
ਉਦਾਰ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਇਿਿਲਾਬ ਢੰਗ ਿਾਲ ਿੂਰਾ ਿਹੀਂ ਿਰੇਗੀ, ਇਹ ਿੰਮ ਵੀ ਮਜ਼ਦੂਰ ਜਮਾਤ ਸਮੱੁਚੀ ਕਿਸਾਿ 
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ਅਬਾਦੀ ਿੰੂ ਿਾਲ ਰਲਾਿੇ ਿਰੇਗੀ ਅਤੇ ਿਕਹਲਾ ਿੜ੍ਾਅ ਭਾਵ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਿੜ੍ਾਅ 'ਚ ਜਗੀਰਦਾਰੀ ਅਤ ੇ
ਜਾਰਸ਼ਾਹੀ ਦੇ ਕਵਰੱੁਧ ਇਿਿਲਾਬੀ ਸੰਘਰਸ਼ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿੇਿਰੇ ਚਾੜ੍ਹੇਗੀ। ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਸਮਾਜਵਾਦੀ 
ਿੜ੍ਾਅ 'ਚ ਦਾਖਲ ਹੋਣ 'ਤੇ ਮਜ਼ਦੂਰ ਜਮਾਤ ਦੀਆਂ ਕਮੱਤਰ ਜਮਾਤਾਂ ਿੇਂਡੂ ਅਰਧ-ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਅਤੇ ਗ਼ਰੀਬ ਅਤੇ ਛੋਟੇ 
ਦਰਕਮਆਿੇ ਕਿਸਾਿ ਬਣਿਗੇ। ਇਹੀ ਲੈਵਨਨ ਦੇ ਦੋ ਪ੍ੜਾਵਾਂ 'ਚ ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦੇ ਵਸਧਾਂਤ ਦਾ ਮ ਲ ਤੱਤ ਹੈ। 
ਲੈਕਿਿ ਦਾ ਿਕਹਣਾ ਸੀ ਕਿ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਿੜ੍ਾਅ ਉਲੰਘਿੇ ਕਸੱਧਾ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਿਰਿਾ 
ਸੰਭਵ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਜੇਕਰ ਜਮਾਤੀ ਸਾਰਤੱਤ ਪੱ੍ਖੋਂ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਹ ਰੀ ਇਨਕਲਾਬ ਅਤੇ ਸਮਾਵਜਕ ਸਾਰਤੱਤ ਪੱ੍ਖੋਂ ਲੋਕਾਈ 
ਦੇ ਜਮਹ ਰੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦੇ ਵਬਨਾਂ ਰੁਕੇ (uninterrupted revolution) ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦੇ ਪ੍ੜਾਅ 'ਚ 
ਦਾਖਲ ਹੋਣ ਲਈ ਹਲਾਤ ਅਨੁਕ ਲ ਹੋਣ ਅਤੇ ਅਵਜਹਾ ਹੁੰ ਦਾ ਵੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਵੀ ਇਨਹ ਾਂ ਦੋਹਾਂ ਹੀ ਪ੍ੜਾਵਾਂ ਵਵਚਕਾਰ ਜਮਾਤੀ 
ਗੱਠਜੋੜ ਅਤੇ ਪ੍ਰਗੋਰਾਮ ਪੱ੍ਖੋਂ ਸਪ੍ਿਟ ਫ਼ਰਕ ਮੌਜ ਦ ਰਵਹੰਦੇ ਹਨ। ਿਰ ਟਰਾਟਸਿੀ ਦੀ ਰਾਏ ਇਸ ਿਾਲੋਂ ਕਬਲਿੁਲ 
ਉਲਟ ਸੀ ਜੋ ਕਿ ਅਸਲ 'ਚ ਇੱਿ ਕਿਗਮਿਾਤਮਿ ਤਰੀਿਾਿਾਰ (deductive method) ਹੈ ਕਜਸਦੇ ਮੁਤਾਬਿ ਕਿਸੇ 
ਲਕਹਰ ਦਾ ਕਸਆਸੀ ਏਜੰਡਾ, ਉਸਦਾ ਜਮਾਤੀ ਤੱਤ, ਜਮਾਤਾਂ ਦਾ ਮੋਰਚਾ ਅਤੇ ਉਸਦਾ ਟੀਚਾ ਿੋਈ ਵੀ ਹੋਵੇ, ਜੇਿਰ 
ਅਗਵਾਈ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਉਸਦੀ ਿਾਰਟੀ ਹੱਿ ਹੈ ਤਾਂ ਉਹ ਕਸੱਧਾ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਿਰੇਗੀ ਅਤੇ 
ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਸੱਤਾ ਸਿਾਿਤ ਹੋਵੇਗੀ, ਜੋ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ/ਜਾਂ ਜ਼ਮੀਿ ਦੇ ਸਵਾਲ, ਦੋਹਾਂ ਿੰੂ ਹੀ ਹੱਲ ਿਰ ਦੇਵੇਗੀ। 

ਜੇਕਰ ਟਰਾਟਸਕੀ ਦੇ ਇਸ ਤਰੀਕਾਕਾਰ ਨ ੰ  ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਲਾਗ  ਕਰੀਏ, ਤਾਂ ਅਸੀਂ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਵਾਲੇ ਨਤੀਜੇ 'ਤੇ ਹੀ 
ਪ੍ਹੁੰ ਚਾਂਗੇ! ਵਕਉਂਵਕ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਮੁਤਾਬਕ ਕੌਮੀ ਲਵਹਰ ਦੀ ਅਗਵਾਈ ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਅਤੇ ਉਸਦਾ ਹਰਾਵਲ ਦਸਤਾ 
ਕਰੇਗਾ ਅਤੇ ਵਕਉਂਵਕ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ ਅਵਜਹਾ ਨਹੀਂ ਕਰੇਗੀ ਤਾਂ ਫਰੇ ਇਹ ਸਵਾਲ ਵਸੱਧਾ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ 
ਰਾਹੀਂ ਹੀ ਹੱਲ ਹੋਵੇਗਾ। ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਇੱਿੇ ਅਸਲ 'ਚ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਿੜ੍ਾਅ ਿੰੂ ਉਲੰਘਣ ਦੀ ਿੇਸ਼ਿਸ਼ ਹੀ ਿਰ ਕਰਹਾ ਹੈ, 
ਕਜਹਾ ਕਿ ਟਰਾਟਸਿੀਿੰਿ ਿਕਹੰਦਾ ਹੈ।  

ਇੱਿੇ ਇੱਿ ਗੱਲ ਜੋੜ੍ਣਾ ਵੀ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ। 1848 ਦੇ ਇਿਿਲਾਬ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਏਗਂਲਸ ਿੇ ਕਿਹਾ ਸੀ ਕਿ ਇਕਤਹਾਸ ਿੇ ਸਾਿੰੂ 
(ਭਾਵ ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸ ਿੰੂ) ਵੀ ਗ਼ਲਤ ਕਸੱਧ ਿੀਤਾ ਕਿਉਂਕਿ ਅਸਲੀਅਤ ਸਭ ਤੋਂ ਕਵਕਗਆਿਿ ਸਧਾਰਿੀਿਰਿਾਂ ਤੋਂ 
ਵੀ ਦੋ ਿਦਮ ਅੱਗੇ ਚੱਲਦੀ ਹੈ। ਫ਼ਰਵਰੀ 1917 ਦੇ ਇਿਿਲਾਬ ਬਾਰੇ ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਵੀ ਅਕਜਹਾ ਹੀ ਕਿਹਾ ਸੀ ਕਿ ਸਭਿਾਂ ਦੇ 
ਸਾਰੇ ਮੱੁਲਾਂਿਣਾਂ ਿੰੂ ਅਸਲੀ ਇਕਤਹਾਸਿ ਗਤੀ ਿੇ ਗ਼ਲਤ ਕਸੱਧ ਿਰ ਕਦੱਤਾ ਹੈ। ਇੱਿ ਲੰਮੇ ਸਮੇਂ ਦੀ ਇਕਤਹਾਸਿ ਜਜਮੈਂਟ ਦੇ 
ਰੂਿ 'ਚ ਇਹ ਮੱੁਲਾਂਿਣ ਸਹੀ ਹੈ ਕਿ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਯੁੱ ਗ 'ਚ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿੰੂ ਖ਼ਤਮ ਿਰਿ ਅਤੇ ਸਭ ਤੋਂ ਰੈਡੀਿਲ ਢੰਗ 
ਿਾਲ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਿੰੂ ਹੱਲ ਿਰਿ ਦਾ ਿੰਮ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਫਰੇਮਵਰਿ 'ਚ ਿਹੀਂ ਹੋ ਸਿਦਾ ਹੈ। ਿਰ 
ਦੂਜੀ ਸੰਸਾਰ ਜੰਗ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਿਕਿਤ ‘ਤੀਜੀ ਦੁਿੀਆ’ ਦੇ ਕਜਆਦਾਤਰ ਦੇਸ਼ਾਂ 'ਚ (ਚੀਿ, ਵੀਅਤਿਾਮ, ਿੰਬੋਡੀਆ, ਲਾਓਸ, 
ਿੋਰੀਆ, ਆਕਦ ਿੰੂ ਛੱਡ ਦੇਈਏ ਤਾਂ) ਬੁਰਜੂਆ ਅਤੇ ਕਿਿੱਿ-ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਦੀ ਅਗਵਾਈ 'ਚ ਹੀ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਕਮਲੀ। 
ਕਿਤੇ ਇਹ ਿਰਕਿਕਰਆ ਿਾਫੀ ਸਮਝੌਤਾਿਰਸਤੀ ਿਾਲ ਹੋਈ (ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਭਾਰਤ) ਤਾਂ ਕਿਤੇ ਉਹ ਵਧੇਰੇ ਰੈਡੀਿਲ ਢੰਗ ਿਾਲ 
ਹੋਈ (ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਅਲਜੀਰੀਆ, ਕਟਊਿੀਸ਼ੀਆ ਆਕਦ)। ਭਾਵੇਂ ਿਰਕਿਕਰਆ ਕਿਵੇਂ ਦੀ ਵੀ ਰਹੀ ਹੋਵੇ, ਇਹ ਤੈਅ ਹੈ ਕਿ ਿੌਮੀ 
ਅਜਾਦੀ ਦਾ ਿਾਰਜ ਇੱਿੇ ਿੂਰਾ ਹੋਇਆ, ਹਾਲਾਂਕਿ ਉਿਹ ਾਂ ਦੇਸ਼ਾਂ 'ਚ, ਕਜੱਿੇ ਕਿ ਕਿਸੇ ਰੈਡੀਿਲ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਦੀ 
ਅਗਵਾਈ 'ਚ ਬੁਰਜੂਆ ਸੱਤਾ ਹੋਂਦ 'ਚ ਆਈ, ਉੱਿੇ ਵੀ ਦੋ-ਕਤੰਿ ਦਹਾਕਿਆਂ ਅੰਦਰ ਹੀ ਉਸਦੀ ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਦਾ ਿਾਜ 
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ਉਘੜ੍ਣ ਲੱਗਾ ਅਤੇ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ‘ਜੂਿੀਅਰ ਿਾਰਟਿਰ’ ਵਜੋਂ ਉਿਹ ਾਂ ਦਾ ਜਾਬਰ ਕਚਹਰਾ ਖੱੁਲਹਿੇ ਸਾਹਮਣੇ ਆਉਣ 
ਲੱਗਾ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਕਮਸਰ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆ ਸੱਤਾ, ਵੱਖ-ਵੱਖ ਦੇਸ਼ਾਂ 'ਚ ਆਈਆਂ ਬਾਕਿਸਟ ਬੁਰਜੂਆ ਸੱਤਾਵਾਂ, ਇੰਡੋਿੇਸ਼ੀਆ ਦੀ 
ਬੁਰਜੂਆ ਸੱਤਾ ਆਕਦ। ਪ੍ਰ ਇਸਦਾ ਇਹ ਮਤਲਬ ਨਹੀਂ ਸੀ ਵਕ ਉੱਥੇ ਕੌਮੀ ਮੁਕਤੀ ਨਹੀਂ ਹੋਈ। ਕਜੱਿੋਂ ਤੱਿ ਲੈਕਿਿ ਅਤੇ 
ਸਤਾਕਲਿ ਦੇ ਇਸ ਮੱੁਲਾਂਿਣ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ ਕਿ ਜਾਬਰ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਿੰੂ ਸ਼ਾਂਤਮਈ ਢੰਗ ਿਾਲ ਆਿਾ-
ਕਿਰਣੇ ਦਾ ਹੱਿ ਿਹੀਂ ਦੇਵੇਗੀ, ਮੂਲ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਤੇ ਮੱੁਖ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਹੀ ਹੈ। ਅਜੌਿੇ ਸਮੇਂ 'ਚ ਵੀ ਲੈਕਿਿ ਦਾ ਉਹ ਦਵੰਦਵਾਦੀ 
ਮੱੁਲਾਂਿਣ ਕਜਆਦਾ ਸਟੀਿ ਹੈ ਕਿ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦਾ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਢਾਂਚੇ ਦੇ ਅਧੀਿ ਹੱਲ ਹੋਣਾ ਅਸੰਭਵ ਗੱਲ ਿਹੀਂ ਹੈ, 
ਹਾਲਾਂਕਿ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਕਜਆਦਾ ਤੋਂ ਕਜਆਦਾ ਮਰਿ ਿੰਡੇ ਅਤੇ ਿਰਜੀਵੀ ਹੰੁਦੇ ਜਾਣ ਦੇ ਿਾਲ ਇਸਦੀ ਸੰਭਾਵਿਾ ਆਮ 
ਤੌਰ 'ਤੇ ਘੱਟ ਹੰੁਦੀ ਜਾਵੇਗੀ। ਪ੍ਰ ਵਕਉਂਵਕ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦਾ ਹੱਲ ਕੌਮਾਂ ਦੀ ਬਰਾਬਰੀ ਦੇ ਵਸਆਸੀ ਜਮਹ ਰੀ ਹੱਕ ਦੀ 
ਲੜਾਈ ਹੈ, ਇਸ ਲਈ ਵਸਧਾਂਤ ਪੱ੍ਖੋਂ ਅਸੀਂ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਅਧੀਨ ਇਸਦੇ ਹੱਲ ਦੀ ਸੰਭਾਵਨਾ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਨਹੀਂ 
ਕਰ ਸਕਦੇ ਹਾਂ। ਇਸਦੀ ਸਭ ਤੋਂ ਵੱਡੀ ਵਮਸਾਲ ਹਾਲ ਹੀ ਵਵੱਚ ਸਕਾਟਲੈਂਡ 'ਚ ਹੋਇਆ ਕੌਮੀ ਆਪ੍ਾ-ਵਨਰਣੇ ਦਾ 
ਰੈਫ਼ਰੈਂਡਮ ਸੀ, ਹਾਲਾਂਵਕ ਉਸ ਵਵੱਚ ਵਸੋਂ ਦੇ ਵੱਡੇ ਵਹੱਸੇ ਨੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੇ ਵਵਰੁੱ ਧ ਵੋਟ ਪ੍ਾਈ। 

ਿੱੁਲ-ਕਮਲਾਿੇ ਕਿਚੋੜ੍ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਿੌਮੀ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦੇ ਹੱਿ ਦੀ ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਕਬਿਾਂ ਸ਼ਰਤ ਹਮਾਇਤ ਿਰਦੇ ਹਿ ਅਤੇ 
ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੀ ਬੁਕਿਆਦ 'ਚ ਹੀ ਦੋ ਿੌਮਾਂ (ਅਿਸਰ ਜਾਬਰ ਅਤੇ ਿਕਸੱਤੀ) ਦੇ ਕਹੱਤਾਂ ਕਵਚਿਾਰ ਦੀ ਕਵਰੋਧਤਾਈ ਹੰੁਦੀ 
ਹੈ। ਿਈ ਵਾਰ ਅਕਜਹਾ ਵੀ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਕਿ ਿੋਈ ਿੌਮ ਿਕਸੱਤੀ ਿਹੀਂ ਹੰੁਦੀ, ਤਾਂ ਵੀ ਉਸਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦਾ ਇੱਿ ਕਹੱਸਾ ਆਿਣੇ 
ਆਰਿਿ ਅਤੇ ਕਸਆਸੀ ਕਹੱਤਾਂ ਿਰਿੇ ਵੱਖਰਾ ਿੌਮੀ-ਰਾਜ ਬਣਾਉਣਾ ਚਾਹੰੁਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਵੀ ਕਸਆਸੀ 
ਚੇਤਿਾ ਅਤੇ ਜੱਿੇਬੰਦੀ ਿਾ ਹੋਣ ਿਰਿੇ ਉਸਦੀ ਕਿਛਲੱਗੂ ਬਣ ਜਾਂਦੀ ਹੈ; ਿਈ ਵਾਰ ਅਕਜਹਾ ਵੀ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਕਿ ਇਹ 
ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਅਸਲ 'ਚ ਵੱਖ ਹੋਣ ਲਈ ਇਹ ਮੰਗ ਿਹੀਂ ਚੱੁਿਦੀ ਸਗੋਂ ਕਸਰਫ਼ ਸੱਤਾ 'ਚ ਆਿਣੀ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਿੰੂ ਵਧਾਉਣ ਲਈ 
ਇੱਿ ਿੈਂਤਰੇ ਵਜੋਂ ਚੁੱ ਿਦੀ ਹੈ। ਿਰ ਜੇਿਰ ਰੈਫ਼ਰੈਂਡਮ ਦੀ ਮੰਗ ਕਿਤੋਂ ਵੀ ਅਰਿਿੂਰਿ ਢੰਗ ਿਾਲ ਉੱਠੇ, ਤਾਂ ਿਕਮਊਕਿਸਟ 
ਉਸਦੀ ਕਬਿਾਂ ਸ਼ਰਤ ਹਮਾਇਤ ਿਰਦੇ ਹਿ, ਕਿਉਂਕਿ ਅਕਜਹਾ ਿਾ ਿਰਿਾ ਿੌਮ ਦੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦੇ ਹੱਿ ਿੰੂ ਅਸਵੀਿਾਰ 
ਿਰਿਾ ਹੈ, ਭਾਵੇਂ ਤੁਸੀਂ ਉਸ ਿੌਮ ਿੰੂ ਿਕਸੱਤੀ ਮੰਿਦੇ ਹੋਵੋਂ ਜਾਂ ਿਹੀਂ। ਜੇਿਰ ਤੁਸੀਂ ਿਹੀਂ ਮੰਿਦੇ ਤਾਂ ਇਸ ਹੱਿ ਦੀ ਹਮਾਇਤ 
ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਤੁਸੀਂ ਇੱਿ ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਿਾਰਟੀ ਜਾਂ ਜੱਿੇਬੰਦੀ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੇ ਕਵਰੱੁਧ ਲੋਿਾਂ 'ਚ ਿਰਚਾਰ ਿਰਿ ਲਈ 
ਿੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਅਜਾਦ ਹੋਂ। ਪ੍ਰ ਐਨਾ ਸਪ੍ਿਟ ਹੈ ਵਕ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦਾ ਵਸਆਸੀ ਘੇਰਾ ਅਤੇ ਜਮਾਤੀ ਸਾਰਤੱਤ ਮ ਲ ਤੌਰ 
'ਤੇ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਹ ਰੀ ਹੈ, ਨਾ ਵਕ ਸਮਾਜਵਾਦੀ; ਤਦ ਵੀ ਜਦਵਕ ਇਸਨ ੰ  ਲੋਕਾਈ ਦੇ ਜਮਹ ਰੀ ਇਨਕਲਾਬ ਰਾਹੀਂ ਹੱਲ 
ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ ਅਤੇ ਤਦ ਵੀ ਜਦਵਕ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਇਸ ਕਾਰਜ ਨ ੰ  ਪ੍ ਰਾ ਕਰਨ 'ਚ ਡਾਵਾਂਡੋਲ ਰਵੱਈਆ ਵਦਖਾਵੇ। ਇਹ 
ਮਾਰਕਸਵਾਦ-ਲੈਵਨਨਵਾਦ ਦ ੇਬੁਵਨਆਦੀ ਵਸਧਾਂਤ ਹਨ, ਵਜਸਨ ੰ  ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨਹੀਂ ਸਮਝਦਾ ਵਕਉਂਵਕ ਉਹ ਇਸ ਸਮੇਂ 
ਟਰਾਟਸਕੀਪੰ੍ਥ ਨਾਲ ਵਵਚਾਰਧਾਰਾਤਵਮਕ-ਵਸਆਸੀ ਫਲਰਵਟੰਗ 'ਚ ਰੁੱ ਵਝਆ ਹੋਇਆ ਹੈ। 

 

ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਵਵਰੁੱ ਧ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ ਦੀ ਪ੍ੋਜੀਿਨ ਅਤੇ ਭ ਵਮਕਾ 
ਸੰਬੰਧੀ ਮਾਓ ਦੇ ਵਵਚਾਰ  
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ਆਓ ਹੁਣ ਦੇਖੀਏ ਕਿ ਮਾਓ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਿੌਮੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਦੀ ਸਕਿਤੀ ਦਾ ਕਿੰਝ ਮੱੁਲਾਂਿਣ ਿਰਦੇ ਹਿ 
ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਿੜ੍ਾਅ 'ਚ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੇ ਹੱਲ ਲਈ ਕਿਸ ਕਿਸਮ ਦਾ ਜਮਾਤੀ ਗੱਠਜੋੜ੍ ਉੱਸਰਦਾ 
ਹੈ, ਇਹ ਦੱਸਦੇ ਹਿ। ਮਾਓ ਦੇ ਇਸ ਸੰਬੰਧ 'ਚ ਕਵਚਾਰਾਂ 'ਤ ਅਸੀਂ ਇੱਿੇ ਟਰਾਟਸਿੀਿੰਿੀ ਭਟਿਾਅ ਦੇ ਖਾਸ ਸੰਦਰਭ 'ਚ 
ਗੱਲ ਿਰ ਰਹੇ ਹਾਂ ਕਿਉਂਕਿ ਚੀਿ 'ਚ ਵੀ ਛਿ ਤੂ-ਕਸ਼ਊ ਦੇ ਸਮੇਂ ਤੋਂ ਹੀ ਟਰਾਟਸਿੀਿੰਿੀ ਕਿੜ੍ਿਣ ਦਾ ਇੱਿ ਇਕਤਹਾਸ 
ਮੌਜੂਦ ਸੀ। ਇੱਿੇ ਦੱਸ ਦੇਈਏ ਕਿ ਇਸ ਤੱਿ ਦਾ, ਕਿ ਚੀਿ ਦੇ ਿੈਦਾਵਾਰੀ ਸੰਬੰਧ ਅਰਧ-ਜਗੀਰੂ ਸਿ, ਇੱਿੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ 
ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਿੋਈ ਿਰਭਾਵ ਿਹੀਂ ਿੈਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਮਾਓ ਸਿਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਜਿਾਿੀ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਕਵਰੱੁਧ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦੇ 
ਫਰੇਮਵਰਿ ਅਤੇ ਏਜੰਡੇ 'ਤੇ ਹੀ ਆਿਣੇ ਕਵਚਾਰ ਰੱਖ ਰਹੇ ਹਿ। 

ਮਾਓ 27 ਦਸੰਬਰ, 1935 ਦੇ ਆਿਣੇ ਲੇਖ, ‘ਜਪ੍ਾਨੀ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਵਵਰੁੱ ਧ ਕਾਰਜਨੀਤੀ ਬਾਰੇ’ 'ਚ ਚੀਿੀ 
ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਿਾਰਟੀ 'ਚ ਹੁਣ ਤੱਿ ਮੌਜੂਦ ਇਸ ਗ਼ਲਤ ਲੀਹ ਦੀ ਅਲੋਚਿਾ ਿੇਸ਼ ਿਰ ਰਹੇ ਹਿ ਕਜਸਦਾ ਮੰਿਣਾ ਸੀ ਕਿ 
ਜਿਾਿੀ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਕਵਰੱੁਧ ਸਾਂਝੀ ਲੜ੍ਾਈ 'ਚ ਚੀਿੀ ਿੌਮੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ-ਕਿਸਾਿਾਂ ਦੀ ਕਮੱਤਰ ਿਹੀਂ ਹੋ 
ਸਿਦੀ ਹੈ। ਜਿਾਿੀ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਕਵਰੱੁਧ ਿੌਮੀ ਸੰਯੁਿਤ ਮੋਰਚੇ 'ਚ, ਆਿਣੇ ਡਾਵਾਂਡੋਲ ਰਵੱਈਏ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ, ਚੀਿੀ 
ਿੌਮੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਦੀ ਇੱਿ ਭੂਕਮਿਾ ਬਣਦੀ ਸੀ, ਮਾਓ ਇਸ ਲੇਖ ਕਵੱਚ ਇਸੇ ਗੱਲ 'ਤੇ ਜੋਰ ਦੇ ਰਹੇ ਹਿ। ਮਾਓ ਕਲਖਦ ੇ
ਹਿ -  

“ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੀ ਸਮੱਕਸਆ ਗੰੁਝਲਦਾਰ ਹੈ। ਇਸ ਜਮਾਤ ਿੇ 1924 ਤੋਂ 1927 ਦੇ ਇਿਿਲਾਬ 'ਚ 
ਕਹੱਸਾ ਕਲਆ ਸੀ। ਿਰ ਇਸ ਇਿਿਲਾਬ ਦੀਆਂ ਲਾਟਾਂ ਤੋਂ ਡਰ ਿੇ ਬਾਅਦ 'ਚ ਉਹ ਜਿਤਾ ਦੇ ਦੁਸ਼ਮਣ, ਕਚਆਂਗ 
ਿਾਈ ਸ਼ੇਿ ਗੱੁਟ ਦੇ ਿੱਖ 'ਚ ਚਲੀ ਗਈ। ਸਵਾਲ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਿੀ ਮੌਜੂਦਾ ਹਲਾਤਾਂ 'ਚ ਇਹ ਸੰਭਾਵਿਾ ਮੌਜੂਦ ਹੈ ਕਿ 
ਇਸ ਜਮਾਤ 'ਚ ਤਬਦੀਲੀ ਹੋ ਜਾਵੇਗੀ। ਅਸੀਂ ਸਮਝਦੇ ਹਾਂ ਕਿ ਹਾਂ, ਇਹ ਸੰਭਾਵਿਾ ਮੌਜੂਦ ਹੈ। ਿਾਰਿ ਇਹ ਕਿ 
ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਿਾ ਤਾਂ ਜਗੀਰਦਾਰ ਜਮਾਤ ਵਾਂਗ ਹੈ ਅਤੇ ਿਾ ਦਲਾਲ-ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਵਾਂਗ। 
ਉਿਹ ਾਂ 'ਚ ਫ਼ਰਿ ਹੈ। ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਜਗੀਰਦਾਰ ਜਮਾਤ ਤੋਂ ਘੱਟ ਜਗੀਰੂ ਅਤੇ ਦਲਾਲ-ਸਰਮਾਏਦਾਰ 
ਜਮਾਤ ਤੋਂ ਘੱਟ ਦਲਾਲ ਹੈ। ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦਾ ਇੱਿ ਕਹੱਸਾ ਕਵਦੇਸ਼ੀ ਸਰਮਾਏ ਅਤੇ ਚੀਿ ਦੀ ਭੌਂ-
ਮਾਲਿੀ ਿਾਲ ਕਜਆਦਾ ਸੰਬੰਧ ਰੱਖਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਕਹੱਸਾ ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦਾ ਸੱਜਾ ਿੱਖ ਹੈ। ਕਫਲਹਾਲ, 
ਅਸੀਂ ਇੱਿ ਗੱਲ 'ਤੇ ਕਵਚਾਰ ਿਹੀਂ ਿਰਾਂਗੇ ਕਿ ਇਹ ਕਹੱਸਾ ਬਦਲ ਸਿਦਾ ਹੈ ਜਾਂ ਿਹੀਂ। ਸਮੱਕਸਆ ਇਸਦੇ ਉਿਹ ਾਂ 
ਕਹੱਕਸਆਂ ਦੀ ਹੈ, ਕਜਿਹ ਾਂ ਦੇ ਇਸ ਕਿਸਮ ਦੇ ਸੰਬੰਧ ਹਿ ਹੀ ਿਹੀਂ, ਜਾਂ ਮੁਿਾਬਲਤਿ ਘੱਟ ਹਿ। ਸਾਡਾ ਕਵਚਾਰ ਹੈ 
ਕਿ ਿਵੇਂ ਹਲਾਤ 'ਚ ਜਦ ਕਿ ਚੀਿ ਿੰੂ ਬਸਤੀ ਬਣਾ ਕਦੱਤੇ ਜਾਣ ਦਾ ਖ਼ਤਰਾ ਮੌਜੂਦ ਹੈ, ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ 
ਦੇ ਇਿਹ ਾਂ ਕਹੱਕਸਆਂ ਦਾ ਰੁਖ਼ ਬਦਲ ਸਿਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਤਬਦੀਲੀ ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ ਡਾਵਾਂਡੋਲ ਹੋਣ 'ਚ ਜਾਹਰ ਹੰੁਦੀ ਹੈ। ਇੱਿ 
ਿਾਸੇ ਤਾਂ ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਿਾਿਸੰਦ ਹੈ, ਅਤੇ ਦੂਜੇ ਿਾਸੇ ਉਹ ਮੁਿੰਮਲ ਇਿਿਲਾਬ ਤੋਂ ਵੀ ਡਰਦੇ ਹਿ। 
ਉਹ ਇਿਹ ਾਂ ਦੋਹਾਂ ਸਕਿਤੀਆਂ ਕਵਚਿਾਰ ਡਾਵਾਂਡੋਲ ਹੰੁਦੇ ਰਕਹੰਦੇ ਹਿ...ਇਸ ਲਈ ਸਾਡਾ ਕਵਚਾਰ ਹੈ ਕਿ ਮੌਜੂਦ 
ਹਲਾਤ 'ਚ ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦਾ ਰੁਖ਼ ਬਦਲ ਸਿਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਤਬਦੀਲੀ ਕਿਸ ਹੱਦ ਤੱਿ ਹੋਵੇਗੀ? ਇਸ 
ਕਵੱਚ ਆਮ ਖਾਸੀਅਤ ਡਾਵਾਂਡੋਲਿੁਣਾ ਹੀ ਹੈ। ਿਰ ਸੰਘਰਸ਼ ਦੇ ਿੁਝ ਖਾਸ ਿੜ੍ਾਵਾਂ 'ਚ ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ 
ਦਾ ਇੱਿ ਕਹੱਸਾ (ਖੱਬਾ ਿੱਖ) ਸੰਘਰਸ਼ 'ਚ ਭਾਗ ਲੈ ਸਿਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਦੂਜਾ ਕਹੱਸਾ ਡਾਵਾਂਡੋਲਿੁਣੇ ਦੀ ਹਾਲਤ ਤੋਂ ਅੱਗੇ 
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ਵਧਿੇ ਕਿਰਿੱਖ ਹੋ ਸਿਦਾ ਹੈ।” (ਮਾਓ, 1971, ਮਾਓ ਜੇ-ਤੁੰ ਗ ਦੀਆਂ ਸੰਕਵਲਤ ਰਚਨਾਵਾਂ, ਸੈਂਚੀ 1, ਕਵਦੇਸ਼ੀ 
ਭਾਸ਼ਾ ਿਰਿਾਸ਼ਿ ਘਰ, ਿੀਕਿੰਗ, ਿੰ. 261-263) 

ਮਾਓ ਦੱਸਦੇ ਹਿ ਕਿ ਬਦਲੇ ਹੋਏ ਹਲਾਤਾਂ 'ਚ, ਭਾਵ ਜਿਾਿੀ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਚੀਿ ਿੰੂ ਬਸਤੀ ਬਣਾਏ ਜਾਣ ਦੀ ਕਸਰ 'ਤੇ 
ਆਈ ਸਕਿਤੀ 'ਚ ਿੌਮੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਦੀ ਯਿੀਿੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇੱਿ ਲੋੜ੍ੀਂਦੀ ਭੂਕਮਿਾ ਬਣਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇੱਿ ਿਕਸੱਤੀ 
ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਹੋਣ ਿਰਿੇ ਉਸਦੀ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਿਾਲ ਕਵਰੋਧਤਾਈ ਹੰੁਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਸੰਿਟ ਵਧਣ ਿਾਲ ਇਸਦਾ 
ਕਜਆਦਾ ਤੋਂ ਕਜਆਦਾ ਵੱਡਾ ਕਹੱਸਾ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਲਕਹਰ 'ਚ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਵੀ ਿਰਦਾ ਹੈ: 

“ਜੇਿਰ ਿੋਈ ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੀ ਕਸਆਸੀ ਅਤੇ ਆਰਿਿ ਿਮਜੋਰੀ ਦੇ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਸਾਡੀਆਂ 
ਧਾਰਿਾਵਾਂ 'ਤੇ ਇਤਰਾਜ ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਇਹ ਿਹੇ ਕਿ ਿਵੇਂ ਹਲਾਤਾਂ 'ਚ ਵੀ ਚੀਿ ਦੀ ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦਾ 
ਰੁਖ਼ ਿਹੀਂ ਬਦਲ ਸਿਦਾ, ਤਾਂ ਿੀ ਇਹ ਸਹੀ ਹੋਵੇਗਾ? ਮੈਂ ਸਮਝਦਾ ਹਾਂ ਇਹ ਵੀ ਗ਼ਲਤ ਹੋਵੇਗਾ। ਜੇਿਰ ਿੌਮੀ 
ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੇ ਆਿਣਾ ਰੁਖ਼ ਿਾ ਬਦਲ ਸਿਣ ਦਾ ਿਾਰਿ ਉਸਦੀ ਿਮਜੋਰੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਸਿੇ 1924-
1927 'ਚ ਆਿਣਾ ਆਮ ਰੁਖ਼ ਕਿਉਂ ਬਦਲ ਕਦੱਤਾ, ਜਦਕਿ ਉਹ ਿਾ ਕਸਰਫ਼ ਡਾਵਾਂਡੋਲ ਹੀ ਰਹੀ, ਸਗੋਂ ਉਸਿੇ 
ਇਿਿਲਾਬ 'ਚ ਕਹੱਸਾ ਵੀ ਕਲਆ? ਿੀ ਿੋਈ ਿਕਹ ਸਿਦਾ ਹੈ ਕਿ ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੀ ਿਮਜੋਰੀ ਇੱਿ 
ਅਕਜਹਾ ਿਵਾਂ ਰੋਗ ਹੈ, ਕਜਹੜ੍ਾ ਉਸਿੰੂ ਜਿਮ ਮਗਰੋਂ ਹੋਇਆ, ਅਤੇ ਇੱਿ ਅਕਜਹਾ ਰੋਗ ਿਹੀਂ ਹੈ ਜੋ ਉਸਿੰੂ ਿੱੁਖ 
'ਚ ਹੀ ਲੱਗ ਕਗਆ ਸੀ? ਿੀ ਿੋਈ ਿਕਹ ਸਿਦਾ ਹੈ ਕਿ ਇਹ ਜਮਾਤ ਅੱਜ ਤਾਂ ਿਮਜੋਰ ਹੈ, ਿਰ ਉਸ ਸਮੇਂ ਿਮਜੋਰ 
ਿਹੀਂ ਸੀ? ਇੱਿ ਅਰਧ-ਬਸਤੀ ਦੀ ਕਸਆਸਤ ਅਤੇ ਅਰਿਚਾਰੇ ਦੀ ਇੱਿ ਮੱੁਖ ਖਾਸੀਅਤ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਉਸਦੀ ਿੌਮੀ 
ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੀ ਿਮਜੋਰੀ। ਇਹੀ ਿਾਰਿ ਹੈ ਕਿ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਇਸ ਜਮਾਤ 'ਤੇ ਧੌਂਸ ਜਮਾਉਣ ਦੀ 
ਕਹੰਮਤ ਿਰਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸੇ ਿਾਰਿੋਂ  ਇਸ ਜਮਾਤ ਦੀ ਇੱਿ ਖਾਸੀਅਤ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਉਹ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਿੰੂ 
ਿਾਿਸੰਦ ਿਰਦੀ ਹੈ। ਬੇਸ਼ੱਿ ਇਿਿਾਰ ਿਰਿ ਦੀ ਿਾਂਵੇਂ ਅਸੀਂ ਇਸ ਗੱਲ ਿੰੂ ਿੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਸਵੀਿਾਰ ਿਰਦੇ ਹਾਂ ਕਿ 
ਉਸਦੀ ਇਸ ਿਮਜੋਰੀ ਦੇ ਿਾਰਿ ਹੀ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ, ਜਗੀਰਦਾਰ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਦਲਾਲ-ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੇ 
ਲੋਿ ਅਸਿਾਈ ਿਫੇ ਦਾ ਲੋਭ ਦੇਿੇ ਇਸ ਜਮਾਤ ਿੰੂ ਆਿਣੇ ਵੱਲ ਕਖੱਚ ਸਿਦੇ ਹਿ; ਅਤੇ ਇਸੇ ਿਾਰਿੋਂ  ਇਸ ਜਮਾਤ 
'ਚ ਇਿਿਲਾਬੀ ਿੂਰਿਤਾ ਦੀ ਘਾਟ ਹੰੁਦੀ ਹੈ। ਿਰ ਫੇਰ ਵੀ ਅਸੀਂ ਇਹ ਿਹੀਂ ਿਕਹ ਸਿਦੇ ਹਾਂ ਕਿ ਮੌਜੂਦਾ ਹਲਾਤਾਂ 
'ਚ ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਜਗੀਰਦਾਰ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਦਲਾਲ-ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਕਵਚਿਾਰ ਿੋਈ 
ਫ਼ਰਿ ਿਹੀਂ ਹੈ।” (ਉਹੀ, ਿੰ. 265-66) 

ਅੱਗੇ ਮਾਓ ਿੌਮੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਦੇ ਿੌਮੀ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਡਾਵਾਂਡੋਲ ਕਮੱਤਰ ਹੋਣ ਦੇ ਖਾਸੇ ਿੰੂ ਸਿਸ਼ਟ ਿਰਦ ੇ
ਹੋਏ ਕਲਖਦੇ ਹਿ -  

“ਸਾਿੀਓ, ਇਹ ਤਾਂ ਸਮੱਕਸਆ ਦਾ ਹਾਂ-ਿੱਖੀ ਿੱਖ ਹੈ। ਹੁਣ ਉਸਦੇ ਿਾਂ-ਿੱਖੀ ਿੱਖ ਦੀ ਗੱਲ ਿਰਦੇ ਹਾਂ, ਭਾਵ ਇਹ 
ਸਵਾਲ ਕਿ ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ 'ਚ ਿੁਝ ਲੋਿ ਅਕਜਹੇ ਹਿ ਜੋ ਅਿਸਰ ਆਮ ਲੋਿਾਂ ਿੰੂ ਧੋਖਾ ਦੇਣ 'ਚ 
ਮਾਹਰ ਹਿ। ਅਕਜਹਾ ਕਿਉਂ ਹੈ? ਇਸ ਲਈ ਕਿ ਲੋਿਾਈ ਦੇ ਇਿਿਲਾਬੀ ਿਾਰਜ ਦੇ ਸੱਚੇ ਹਮਾਇਤੀਆਂ ਦੇ ਇਲਾਵਾ 
ਇਸ ਜਮਾਤ 'ਚ ਬਹੁਤ ਸਾਰੇ ਅਕਜਹੇ ਲੋਿ ਹਿ, ਕਜਹੜ੍ੇ ਿੁਝ ਸਮੇਂ ਲਈ ਇਿਿਲਾਬੀ ਜਾਂ ਅਰਧ-ਇਿਿਲਾਬੀ ਦਾ 
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ਚੋਗਾ ਿਕਹਣ ਲੈਂਦੇ ਹਿ। ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਉਹ ਆਮ ਲੋਿਾਂ ਿੰੂ ਧੋਖਾ ਦੇਣ ਦੀ ਹੈਸੀਅਤ ਹਾਸਲ ਿਰ ਲੈਂਦੇ ਹਿ, ਕਜਸ 
ਿਰਿੇ ਆਮ ਲੋਿ ਉਿਹ ਾਂ 'ਚ ਇਿਿਲਾਬੀ ਿੂਰਿਤਾ ਦੀ ਘਾਟ ਿੰੂ ਦੇਖ ਿਹੀਂ ਿਾਉਂਦੇ ਅਤੇ ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ ਕਦਖਾਵੇ ਅਤੇ 
ਬਣਾਉਟੀਿਣ ਿੰੂ ਅਸਾਿੀ ਿਾਲ ਬੁੱ ਝ ਿਹੀਂ ਿਾਉਂਦੇ। ਇਸ ਿਾਲ ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਿਾਰਟੀ ਦੀ ਇਹ ਕਜੰਮੇਵਾਰੀ ਵਧ 
ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਕਿ ਕਜਿਹ ਾਂ ਿਾਲ ਉਸਦਾ ਗੱਠਜੋੜ੍ ਹੈ, ਉਿਹ ਾਂ ਦੀ ਅਲੋਚਿਾ ਿਰੇ, ਝੂਠੇ ਇਿਿਲਾਬੀਆਂ ਦਾ ਿਰਦਾਫਾਸ਼ 
ਿਰੇ ਅਤੇ ਅਗਵਾਈ ਹਾਸਲ ਿਰੇ। ਜੇਿਰ ਅਸੀਂ ਇਸ ਗੱਲ ਤੋਂ ਇਿਿਾਰ ਿਰਦੇ ਹਾਂ ਕਿ ਭਾਰੀ ਉੱਿਲ-ਿੱੁਿਲ ਦੇ 
ਦੌਰ 'ਚ ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਡਾਵਾਂਡੋਲ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇਿਿਲਾਬ 'ਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ 
ਇਸਦਾ ਮਤਲਬ ਇਹ ਹੈ ਵਕ ਅਗਵਾਈ ਹਾਸਲ ਕਰਨ ਦੇ ਸਾਡੀ ਪ੍ਾਰਟੀ ਦੇ ਕਾਰਜ ਨ ੰ  ਵਤਆਗ ਵਦੱਤਾ 
ਵਗਆ ਹੈ, ਜਾਂ ਘੱਟੋ-ਘੱਟ ਉਸਨ ੰ  ਗੰਭੀਰਤਾ ਨਾਲ ਨਹੀਂ ਵਲਆ ਵਗਆ। ਿਾਰਿ ਇਹ ਕਿ ਜਗੀਰਦਾਰਾਂ ਅਤੇ 
ਦਲਾਲ-ਸਰਮਾਏਦਾਰਾਂ ਵਾਂਗ ਹੀ ਜੇਿਰ ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਵੀ ਗੱਦਾਰਾਂ ਦਾ ਿੀਚ ਰੂਿ ਧਾਰ ਲਵੇ, ਤਾਂ 
ਅਗਵਾਈ ਹਾਸਲ ਿਰਿ ਲਈ ਉਸ ਿਾਲ ਸੰਘਰਸ਼ ਿਰਿ ਦੇ ਿਾਰਜ ਿੰੂ ਕਬਲਿੁਲ ਕਤਆਕਗਆ ਜਾ ਸਿੇਗਾ, ਜਾਂ 
ਘੱਟ-ੋਘੱਟ ਉਸਿੰੂ ਗੰਭੀਰਤਾ ਿਾਲ ਲੈਣ ਦੀ ਲੋੜ੍ ਿਹੀਂ ਹੋਵੇਗੀ।” (ਉਹੀ, ਿੰ. 266-67) 

ਚੀਿ 'ਚ ਜਿਾਿੀ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਿਾਰਿ ਿੈਦਾ ਹੋਏ ਿਵੇਂ ਹਲਾਤਾਂ 'ਚ ਬਦਲਦੇ ਹੋਏ ਜਮਾਤੀ ਸੰਬੰਧਾਂ ਿੰੂ ਅਤੇ ਿਾਲ ਹੀ 
ਚੀਿੀ ਿੌਮੀ ਇਿਿਲਾਬ 'ਚ ਿੌਮੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਦੀ ਭੂਕਮਿਾ ਦੀ ਮਾਓ ਇੰਝ ਕਵਆਕਖਆ ਿਰਦੇ ਹਿ - 

“ਜਮਾਤੀ-ਸੰਬੰਧਾਂ ਦੀ ਸਮੱਕਸਆ ਦਾ ਕਿਚੋੜ੍ ਿੱਢਦੇ ਹੋਏ ਅਸੀਂ ਿਕਹ ਸਿਦੇ ਹਾਂ ਕਿ ਸਕਿਤੀ 'ਚ ਹੋਈ ਇਸ 
ਬੁਕਿਆਦੀ ਤਬਦੀਲੀ ਿਾਲ, ਭਾਵ ਜਿਾਿੀ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀਆਂ ਵੱਲੋਂ ਚੀਿ ਦੀ ਲੰਮੀ ਿੰਧ ਦੇ ਦੱਖਣ 'ਚ ਿੀਤੇ ਗਏ 
ਹਮਲੇ ਿਰਿੇ ਚੀਿ ਦੀਆਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਜਮਾਤਾਂ ਦ ੇਆਿਸੀ ਸੰਬੰਧ ਬਦਲ ਗਏ ਹਿ... 

“ਇਹ ਇਿਹ ਾਂ ਸਭ ਗੱਲਾਂ ਤੋਂ ਿਤਾ ਲੱਗਦਾ ਹੈ ਕਿ ਇਿਿਲਾਬੀ ਹਲਾਤ ਸਿਾਿਿ ਦੇ ਘੇਰੇ ਤੋਂ ਅੱਗੇ ਵਧਿੇ ਿੌਮ ਿੱਧਰੀ 
ਬਣਦ ੇ ਜਾ ਰਹੇ ਹਿ, ਅਤੇ ਗੈਰ-ਬਰਾਬਰੀ ਦੀ ਹਾਲਤ ਿਾਲੋਂ ਿਦਮ-ਬ-ਿਦਮ ਅੱਗੇ ਵਧਿੇ ਕਿਸੇ ਹੱਦ ਤੱਿ 
ਬਰਾਬਰੀ ਦੀ ਹਾਲਤ 'ਚ ਿਹੰੁਚਦੇ ਜਾ ਰਹੇ ਹਿ। ਹੁਣ ਅਸੀਂ ਇੱਿ ਮਹਾਿ ਤਬਦੀਲੀ ਿੰਡੇ ਖੜ੍ਹੇ ਹਾਂ। ਿਾਰਟੀ ਦਾ 
ਿਾਰਜ ਹੈ ਕਿ ਉਹ ਲਾਲ ਫੌਜ ਦੀਆਂ ਸਰਗਰਮੀਆਂ ਿੰੂ ਸਾਰੇ ਦੇਸ਼ ਦੇ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ, ਕਿਸਾਿਾਂ, ਕਵਕਦਆਰਿੀਆਂ, 
ਕਿਿੱਿ-ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਅਤੇਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੀਆਂ ਸਾਰੀਆਂ ਸਰਗਰਮੀਆਂ ਿਾਲ ਕਮਲਾਿੇ ਇੱਿ ਿੌਮੀ 
ਇਿਿਲਾਬੀ ਸੰਯੁਿਤ ਮੋਰਚਾ ਿਾਇਮ ਿਰੇ।... 

“ਜੇਿਰ ਸਾਡੀ ਸਰਿਾਰ ਹਾਲੇ ਤੱਿ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ, ਕਿਸਾਿਾਂ ਅਤੇ ਸ਼ਕਹਰੀ ਛੋਟੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੇ ਗੱਠਜੋੜ੍ 'ਤੇ 
ਅਧਾਕਰਤ ਰਹੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਹੁਣ ਤੋਂ ਉਸ ਕਵੱਚ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ, ਕਿਸਾਿਾਂ ਅਤੇ ਸ਼ਕਹਰੀ ਛੋਟੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਤੋਂ 
ਇਲਾਵਾ ਹੋਰਿਾਂ ਸਾਰੀਆਂ ਜਮਾਤਾਂ ਦੇ ਉਿਹ ਾਂ ਲੋਿਾਂ ਿੰੂ ਵੀ ਸ਼ਾਮਲ ਿੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਜੋ ਿੌਮੀ ਇਿਿਲਾਬ 
ਕਵੱਚ ਕਹੱਸਾ ਲੈਣਾ ਚਾਹੰੁਦੇ ਹਿ। 

“ਮੌਜੂਦਾ ਸਮੇਂ 'ਚ ਅਕਜਹੀ ਸਰਿਾਰ ਦਾ ਬੁਕਿਆਦੀ ਿਾਰਜ ਚੀਿ ਿੰੂ ਹਕਿਆਉਣ ਦੀਆਂ ਜਿਾਿੀ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ 
ਦੀਆਂ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ਾਂ ਦਾ ਕਵਰੋਧ ਿਰਿਾ ਹੈ। ਇਹ ਸਰਿਾਰ ਿੁਮਾਇੰਦਗੀ ਦੇ ਆਿਣੇ ਘੇਰੇ ਿੰੂ ਵੱਡਾ ਿਰ ਲਵੇਗੀ, ਤਾਂ ਜੋ 
ਇਸ ਸਰਿਾਰ 'ਚ ਿਾ ਕਸਰਫ਼ ਉਹ ਲੋਿ ਕਹੱਸਾ ਲੈ ਸਿਣ ਜੋ ਿੌਮੀ ਇਿਿਲਾਬ 'ਚ ਤਾਂ ਕਦਲਚਸਿੀ ਰੱਖਦੇ ਹਿ 



99 
 

ਿਰ ਜ਼ਰਈ ਇਿਿਲਾਬ 'ਚ ਿਹੀਂ, ਸਗੋਂ ਅਕਜਹੇ ਲੋਿ ਵੀ ਜੇ ਚਾਹੁਣ ਤਾਂ ਸ਼ਾਮਲ ਹੋ ਸਿਣ ਜੋ ਯੂਰਿੀ ਅਤੇ 
ਅਮਰੀਿੀ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀਆਂ ਿਾਲ ਸੰਬੰਧ ਰੱਖਣ ਦੇ ਿਾਰਿ ਉਿਹ ਾਂ ਦਾ ਕਵਰੋਧ ਿਹੀਂ ਿਰਦੇ ਿਰ ਜਿਾਿੀ 
ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਅਤੇ ਉਸਦੇ ਿਾਲਤੂ ਿੱੁਕਤਆਂ ਦਾ ਕਵਰੋਧ ਤਾਂ ਿਰ ਸਿਦੇ ਹਿ। ਇਸ ਲਈ, ਅਸੂਲੀ ਤੌਰ 'ਤੇ, ਇਸ 
ਸਰਿਾਰ ਦਾ ਿਰੋਗਰਾਮ ਅਕਜਹਾ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਜੋ ਜਿਾਿੀ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਅਤੇ ਉਸਦੇ ਿਾਲਤੂ ਿੱੁਕਤਆਂ ਦਾ 
ਕਵਰੋਧ ਿਰਿ ਦੇ ਬੁਕਿਆਦੀ ਿਾਰਜ ਦੇ ਅਿੁਰੂਿ ਹੋਵੇ, ਅਤੇ ਸਾਿੰੂ ਆਿਣੀਆਂ ਿੁਰਾਣੀਆਂ ਿੀਤੀਆਂ 'ਚ ਇਸੇ ਦੇ 
ਅਿੁਸਾਰ ਤਬਦੀਲੀ ਕਲਆਉਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ।” (ਉਹੀ, ਿੰ. 268-282) 

ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਮਾਓ ਇਸ ਗੱਲ ਵੱਲ ਕਧਆਿ ਕਖੱਚਦੇ ਹਿ ਕਿ ਇਿਹ ਾਂ ਬਦਲੇ ਹੋਏ ਹਲਾਤਾਂ 'ਚ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ-ਕਿਸਾਿਾਂ ਦੇ 
ਜਮਹੂਰੀ ਗਣਰਾਜ ਿੰੂ ਚੀਿੀ ਿੌਮ ਦੇ ਹੋਰਿਾਂ ਕਹੱਕਸਆਂ ਦੀ ਵੀ ਿੁਮਾਇੰਦਗੀ ਿਰਿੀ ਹੋਵੇਗੀ। ਕਧਆਿ ਕਦਓ ਕਿ ਇੱਿੇ ਮਾਓ 
ਿੌਮੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਿੰੂ ਿੌਮ ਦੇ ਅਧੀਿ ਕਗਣਦੇ ਹਿ -  

““ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ-ਕਿਸਾਿਾਂ ਦੇ ਗਣਰਾਜ” ਿੰੂ “ਲੋਿ ਗਣਰਾਜ” ਦੇ ਰੂਿ 'ਚ ਕਿਉਂ ਬਦਲ ਕਦੱਤਾ ਜਾਵੇ?  

“ਸਾਡੀ ਸਰਿਾਰ ਕਸਰਫ਼ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਅਤੇ ਕਿਸਾਿਾਂ ਦੀ ਹੀ ਿਹੀਂ, ਸਗੋਂ ਸਮੱੁਚੀ ਿੌਮ ਦੀ ਿੁਮਾਇੰਦਗੀ ਿਰਦੀ ਹੈ। 
ਮਜ਼ਦ ਰਾਂ-ਵਕਸਾਨਾਂ ਦੇ ਜਮਹ ਰੀ ਗਣਰਾਜ ਦੇ ਨਾਰੇ 'ਚ ਇਹ ਗੱਲ ਪ੍ਵਹਲਾਂ ਤੋਂ ਹੀ ਮੌਜ ਦ ਰਹੀ ਹੈ ਵਕਉਂਵਕ 
ਮਜ਼ਦ ਰ ਅਤੇ ਵਕਸਾਨ ਸਮੁੱ ਚੀ ਕੌਮ ਦੀ ਵਸੋਂ ਦਾ 80-90 ਫੀਸਦੀ ਵਹੱਸਾ ਹਨ। ਸਾਡੀ ਪ੍ਾਰਟੀ ਦੀ ਛੇਵੀਂ ਕੌਮੀ 
ਕਾਂਗਰਸ ਨੇ ਜੋ ਦਸ ਨੁਕਵਤਆਂ ਵਾਲਾ ਪ੍ਰੋਗਰਾਮ ਤੈਅ ਕੀਤਾ ਸੀ, ਉਹ ਨਾ ਵਸਰਫ਼ ਮਜ਼ਦ ਰਾਂ ਅਤੇ ਵਕਸਾਨਾਂ ਦ ੇ
ਵਹੱਤਾਂ ਦੀ ਨੁਮਾਇੰਦਗੀ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਸਗੋਂ ਸਮੁੱ ਚੀ ਕੌਮ ਦੇ ਵਹੱਤਾਂ ਦੀ ਵੀ ਨੁਮਾਇੰਦਗੀ ਕਰਦਾ ਹੈ। ਿਰ ਮੌਜੂਦਾ 
ਹਲਾਤ ਦੀ ਮੰਗ ਹੈ ਕਿ ਅਸੀਂ ਆਿਣਾ ਿਾਰਾ ਬਦਲ ਦਈਏ ਅਤੇ ਲੋਿ ਗਣਰਾਜ ਦਾ ਿਾਰਾ ਦੇਈਏ। ਿਾਰਿ ਇਹ 
ਕਿ ਜਿਾਿੀ ਹਮਲੇ ਿਰਿੇ ਚੀਿ ਦੇ ਜਮਾਤੀ-ਸੰਬੰਧ ਬਦਲ ਗਏ ਹਿ ਅਤੇ ਹੁਣ ਇਹ ਸੰਭਵ ਹੈ ਕਿ ਿਾ ਕਸਰਫ਼ 
ਕਿਿੱਿ-ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ, ਸਗੋਂ ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਵੀ ਜਿਾਿ-ਕਵਰੋਧੀ ਸੰਘਰਸ਼ 'ਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹੋ ਜਾਵੇ। 

“...ਚੀਿ ਦੀ ਵਸੋਂ 'ਚ 80-90 ਫੀਸਦੀ ਤੱਿ ਮਜ਼ਦੂਰ ਅਤੇ ਕਿਸਾਿ ਹਿ ਇਸ ਲਈ ਲੋਿ ਗਣਰਾਜ ਿੰੂ ਸਭ ਤੋਂ 
ਿਕਹਲਾਂ ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ ਹੀ ਕਹੱਤਾਂ ਦੀ ਿੁਮਾਇੰਦਗੀ ਿਰਿੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਿਰ ਲੋਿ ਗਣਰਾਜ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਜਬਰ ਿੰੂ 
ਖ਼ਤਮ ਿਰਿੇ ਚੀਿ ਿੰੂ ਅਜਾਦ ਅਤੇ ਸੁਤੰਤਰ ਬਣਾ ਦੇਵੇਗਾ, ਅਤੇ ਜਗੀਰਦਾਰਾਂ ਵੱਲੋਂ ਿੀਤੇ ਜਾਣ ਵਾਲੇ ਜਬਰ ਿੰੂ 
ਖ਼ਤਮ ਿਰਿੇ ਚੀਿ ਿੰੂ ਅਰਧ-ਜਗੀਰੂ ਢਾਂਚੇ ਤੋਂ ਅਜਾਦੀ ਦਵਾ ਦੇਵੇਗਾ, ਇਸ ਲਈ ਉਹ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਅਤੇ ਕਿਸਾਿਾਂ 
ਦਾ ਹੀ ਿਹੀਂ, ਸਗੋਂ ਲੋਿਾਈ ਦੇ ਬਾਿੀ ਕਹੱਕਸਆਂ ਦਾ ਵੀ ਭਲਾ ਿਰੇਗਾ। ਮਜ਼ਦ ਰਾਂ, ਵਕਸਾਨਾਂ ਅਤੇ ਲੋਕਾਈ ਦੇ ਬਾਕੀ 
ਵਹੱਵਸਆਂ ਦੇ ਪ੍ ਰੇ ਵਹੱਤਾਂ ਦਾ ਕੱੁਲ ਯੋਗ ਹੀ ਸਮੁੱ ਚੀ ਚੀਨੀ ਕੌਮ ਦੇ ਵਹੱਤਾਂ ਨ ੰ  ਵਨਰਧਾਰਤ ਕਰਦਾ ਹੈ। ਹਾਲਾਂਕਿ 
ਦਲਾਲ-ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਜਗੀਰਦਾਰ ਜਮਾਤ ਵੀ ਚੀਿ ਦੀ ਧਰਤੀ 'ਤੇ ਹੀ ਰਕਹੰਦੇ ਹਿ, ਫੇਰ ਵੀ ਉਹ 
ਿੌਮ ਦੇ ਕਹੱਤਾਂ ਵੱਲ ਕਧਆਿ ਿਹੀਂ ਕਦੰਦੇ; ਇਸੇ ਿਰਿੇ ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ ਕਹੱਤ ਬਹੁਕਗਣਤੀ ਲੋਿਾਈ ਦੇ ਕਹੱਤਾਂ ਿਾਲ ਕਭੜ੍ਦੇ 
ਹਿ। ਕਿਉਂਕਿ ਅਸੀਂ ਿੋੜ੍ਹੇ ਕਜਹੇ ਜਗੀਰਦਾਰਾਂ ਅਤੇ ਦਲਾਲ-ਸਰਮਾਏਦਾਰਾਂ ਿਾਲ ਹੀ ਸੰਬੰਧ ਤੋੜ੍ਦੇ ਹਾਂ ਅਤੇ ਕਸਰਫ਼ 
ਉਿਹ ਾਂ ਿਾਲ ਹੀ ਕਭੜ੍ਦੇ ਹਾਂ, ਇਸ ਲਈ ਸਾਿੰੂ ਹੱਿ ਹੈ ਕਿ ਅਸੀਂ ਖੁਦ ਿੰੂ ਸਮੱੁਚੀ ਿੌਮ ਦੇ ਿੁਮਾਇੰਦੇ ਿਹੀਏ।” (ਉਹੀ, 
ਿੰ. 285-287) 
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ਮਾਓ ਮਜ਼ਦੂਰ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਕਵਚਿਾਰ ਮੌਜੂਦ ਜਮਾਤੀ ਕਵਰੋਧਤਾਈਆਂ ਦਾ ਿੋਕਟਸ ਲੈਂਦੇ ਹੋਏ ਿਕਹੰਦੇ 
ਹਿ ਕਿ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਕਵਰੱੁਧ ਕਿਉਂਕਿ ਸੰਘਰਸ਼ ਸਾਂਝਾ ਹੈ ਇਸ ਲਈ ਿੌਮੀ ਇਿਿਲਾਬ ਵੀ ਤਦ ਹੀ ਸਫਲ ਹੋਵੇਗਾ ਜਦ 
ਇਹ ਗੱਠਜੋੜ੍ ਿਾਇਮ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਹਾਲੇ ਕਿਉਂਕਿ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਿੜ੍ਾਅ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਹੀ ਹੈ ਇਸ 
ਲਈ ਇਹ ਜਮਾਤੀ-ਗੱਠਜੋੜ੍ ਬਣਿਾ ਸੁਭਾਕਵਿ ਹੈ। ਮਾਓ ਟਰਾਟਸਿੀਿੰਿੀਆਂ ਦੀ ਅਲੋਚਿਾ ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਿਕਹੰਦੇ ਹਿ ਕਿ 
ਇਹ ਉਿਹ ਾਂ ਦੀ ਗ਼ਲਤ ਧਾਰਿਾ ਹੈ ਕਿ ਚੀਿ 'ਚ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਿੜ੍ਾਅ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਹੈ ਕਿਉਂਕਿ ਇਸਦੀ 
ਅਗਵਾਈ ਮਜ਼ਦੂਰ ਜਮਾਤ ਿਰ ਰਹੀ ਹੈ -   

“ਮਜ਼ਦੂਰ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੇ ਕਹੱਤਾਂ 'ਚ ਵੀ ਟਿਰਾਅ ਹੈ। ਜਦ ਤੱਿ ਿੌਮੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ 
ਹਰਾਵਲ ਦਸਤੇ ਿੰੂ ਕਸਆਸੀ ਅਤੇ ਆਰਿਿ ਹੱਿ ਿਹੀਂ ਕਦੱਤੇ ਜਾਂਦੇ, ਅਤੇ ਜਦ ਤੱਿ ਮਜ਼ਦੂਰ ਜਮਾਤ 'ਚ 
ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਅਤੇ ਉਸਦੇ ਿਾਲਤੂ ਿੱੁਕਤਆਂ, ਵਤਿਫ਼ਰੋਸ਼ਾਂ, ਦੇ ਕਵਰੱੁਧ ਆਿਣੀ ਸਮੱੁਚੀ ਤਾਿਤ ਲਾਉਣ ਦੀ 
ਸਮਰੱਿਾ ਿੈਦਾ ਿਹੀਂ ਿੀਤੀ ਜਾਂਦੀ, ਤਦ ਤੱਿ ਿੌਮੀ ਇਿਿਲਾਬ ਿੰੂ ਸਫਲਤਾਿੂਰਵਿ ਿਹੀਂ ਚਲਾਇਆ ਜਾ ਸਿਦਾ। 
ਿਰ, ਜੇਿਰ ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ-ਕਵਰੋਧੀ ਸੰਯੁਿਤ ਮੋਰਚੇ 'ਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ 
ਮਜ਼ਦੂਰ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੇ ਇੱਿੋ ਕਹੱਤ ਹੋ ਜਾਣਗੇ। ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ 
ਦੇ ਿਾਲ 'ਚ ਲੋਿ ਗਣਰਾਜ ਗੈਰ-ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਅਤੇ ਗੈਰ-ਜਗੀਰੂ ਕਿਿੱਜੀ ਜਾਇਦਾਦ ਿੰੂ ਖ਼ਤਮ ਿਹੀਂ ਿਰੇਗਾ, 
ਸਗੋਂ ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੇ ਉਦਯੋਕਗਿ ਅਤੇ ਵਿਾਰਿ ਿਾਰੋਬਾਰਾਂ ਿੰੂ ਜਬਤ ਿਰਿ ਦੇ ਬਦਲੇ ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ 
ਕਵਿਾਸ ਿੰੂ ਹੱਲਾਸ਼ੇਰੀ ਦੇਵੇਗਾ। ਜਦ ਤੱਿ ਿੋਈ ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀਆਂ ਅਤੇ ਚੀਿੀ ਗੱਦਾਰਾਂ ਦੀ 
ਹਮਾਇਤ ਿਹੀਂ ਿਰਦਾ, ਉਦੋਂ ਤੱਿ ਅਸੀਂ ਉਸਦੀ ਰੱਕਖਆ ਿਰਾਂਗੇ। ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਿੜ੍ਾਅ 'ਚ ਕਿਰਤ 
ਅਤੇ ਸਰਮਾਏ ਕਵਚਿਾਰ ਸੰਘਰਸ਼ ਦੀ ਇੱਿ ਹੱਦ ਕਿਰਧਾਰਤ ਿਰ ਕਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ... 

“ਿਰ ਿੀ ਅਕਜਹੀਆਂ ਜਮਾਤਾਂ ਦੇ ਿੁਮਾਇੰਕਦਆਂ ਿੰੂ ਲੋਿ ਗਣਰਾਜ ਦੀ ਸਰਿਾਰ 'ਚ ਸ਼ਾਮਲ ਿਰਿਾ ਖ਼ਤਰਿਾਿ 
ਿਹੀਂ ਹੈ? ਿਹੀਂ! ਮਜ਼ਦੂਰ ਅਤੇ ਕਿਸਾਿ ਇਸ ਗਣਰਾਜ ਦੇ ਬੁਕਿਆਦੀ ਲੋਿ-ਸਮੂਹ ਹਿ। ਸ਼ਕਹਰੀ ਛੋਟੀ 
ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ, ਬੁੱ ਧੀਜੀਵੀਆਂ ਅਤੇ ਉਿਹ ਾਂ ਹੋਰਿਾਂ ਲੋਿਾਂ ਿੰੂ, ਕਜਹੜੇ੍ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ-ਕਵਰੋਧੀ ਅਤੇ 
ਜਗੀਰਦਾਰੀ-ਕਵਰੋਧੀ ਿਰੋਗਰਾਮ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿਰਦੇ ਹਿ, ਲੋਿ ਗਣਰਾਜ ਦੀ ਸਰਿਾਰ 'ਚ ਆਿਣੀ ਰਾਏ ਰੱਖਣ 
ਅਤੇ ਿੰਮ ਿਰਿ ਦਾ ਹੱਿ ਦੇਣ 'ਚ ਅਤੇ ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਚੁਣਿ ਅਤੇ ਚੁਣੇ ਜਾਣ ਦਾ ਹੱਿ ਦੇਣ 'ਚ, ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਅਤੇ 
ਕਿਸਾਿਾਂ, ਬੁਕਿਆਦੀ ਲੋਿ-ਸਮੂਹਾਂ ਦੇ ਕਹੱਤਾਂ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਿਹੀਂ ਿੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ। ਸਾਡੇ ਿਰੋਗਰਾਮ ਦਾ ਮੂਲ 
ਭਾਗ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਅਤੇ ਕਿਸਾਿਾਂ, ਬੁਕਿਆਦੀ ਲੋਿ-ਸਮੂਹਾਂ ਦ ੇ ਕਹੱਤਾਂ ਦੀ ਰੱਕਖਆ ਿਰਿਾ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਲੋਿ 
ਗਣਰਾਜ ਦੀ ਸਰਿਾਰ 'ਚ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਅਤੇ ਕਿਸਾਿਾਂ, ਬੁਕਿਆਦੀ ਲੋਿ-ਸਮੂਹ ਦੇ ਿੁਮਾਇੰਕਦਆਂ ਦੀ ਬਹੁਕਗਣਤੀ 
ਹੋਵੇਗੀ ਅਤੇ ਿਾਲ ਹੀ ਇਸ ਸਰਿਾਰ 'ਤੇ ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਿਾਰਟੀ ਦੀ ਅਗਵਾਈ ਹੋਵੇਗੀ ਅਤੇ ਉਹ ਸਰਿਾਰ ਦੇ 
ਅੰਦਰ ਿੰਮ ਿਰੇਗੀ; ਇਹੀ ਇਸ ਗੱਲ ਦੀ ਗਰੰਟੀ ਹੈ ਕਿ ਹੋਰਿਾਂ ਜਮਾਤਾਂ ਦੇ ਲੋਿਾਂ ਦੇ ਸ਼ਾਮਲ ਹੋਣ ਿਾਲ ਿੋਈ 
ਖ਼ਤਰਾ ਿੈਦਾ ਿਹੀਂ ਹੋਵੇਗਾ। ਇਹ ਕਬਲਿੁਲ ਸਿਸ਼ਟ ਹੈ ਕਿ ਮੌਜੂਦਾ ਿੜ੍ਾਅ 'ਚ ਚੀਿੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਸਰੂਿ 
ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ-ਜਮਹੂਰੀ ਹੈ, ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ-ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਿਹੀਂ। ਵਸਰਫ਼ ਉਲਟ-ਇਨਕਲਾਬੀ ਟਰਾਟਸਕੀਵਾਦੀ ਹੀ 
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ਅਵਜਹੀਆਂ ਬੇਵਸਰਪ੍ੈਰ ਦੀਆਂ ਗੱਲਾਂ ਕਰਦੇ ਹਨ ਵਕ ਚੀਨ 'ਚ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ-ਜਮਹ ਰੀ ਇਨਕਲਾਬ ਪ੍ ਰਾ ਹ ੋ
ਚੁੱ ਵਕਆ ਹੈ ਅਤੇ ਅੱਗੇ ਦਾ ਇਨਕਲਾਬ ਵਸਰਫ਼ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਹੀ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ... 

“ਬੁਕਿਆਦੀ ਤੌਰ 'ਤੇ, ਹਾਲੇ ਵੀ ਮਜ਼ਦੂਰ, ਕਿਸਾਿ ਅਤੇ ਸ਼ਕਹਰੀ ਛੋਟੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਇਿਿਲਾਬ ਦੀਆਂ 
ਿਰੇਰਿ ਤਾਿਤਾਂ ਹਿ। ਿਰ ਹੁਣ ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਵੀ ਇਿਹ ਾਂ ਤਾਿਤਾਂ 'ਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ। 

“ਇਿਿਲਾਬ 'ਚ ਬਦਲੀ ਭਕਵੱਖ ਦੀ ਗੱਲ ਹੈ। ਭਕਵੱਖ ਕਵੱਚ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਲਾਜ਼ਮੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਮਾਜਵਾਦੀ 
ਇਿਿਲਾਬ 'ਚ ਬਦਲ ਜਾਵੇਗਾ। ਇਹ ਬਦਲੀ ਿਦ ਹੋਵੇਗੀ, ਇਹ ਇਸ ਗੱਲ 'ਤੇ ਕਿਰਭਰ ਿਰੇਗਾ ਕਿ ਉਸਦੇ ਲਈ 
ਲੋੜ੍ੀਂਦੇ ਹਲਾਤ ਮੌਜੂਦ ਹਿ ਜਾਂ ਿਹੀਂ, ਅਤੇ ਇਸ ਕਵੱਚ ਿਾਫੀ ਲੰਮਾ ਸਮਾਂ ਲੱਗ ਸਿਦਾ ਹੈ। ਜਦ ਤੱਿ ਲੋੜ੍ੀਂਦੇ 
ਕਸਆਸੀ ਅਤੇ ਆਰਿਿ ਹਲਾਤ ਿੈਦਾ ਿਾ ਹੋ ਜਾਣ, ਜਦ ਤੱਿ ਦੇਸ਼ ਦੀ ਲੋਿਾਈ ਦੀ ਭਾਰੀ ਬਹੁਕਗਣਤੀ ਲਈ 
ਬਦਲੀ ਿੁਿਸਾਿਦੇਹ ਿਾ ਹੋ ਿੇ, ਲਾਭਦਾਇਿ ਿਾ ਹੋ ਜਾਵੇ, ਤਦ ਤੱਿ ਬਦਲੀ ਦੇ ਸਵਾਲ ਿੰੂ ਬੇਸਬਰੀ ਦੇ ਿਾਲ 
ਿਹੀਂ ਚੱੁਿਣਾ ਚਾਹੀਦਾ।” (ਉਹੀ, ਿੰ. 287-90) 

ਅਸੀਂ ਇੱਿੇ ਮਾਓ ਦੀਆਂ ਟੂਿਾਂ ਤਫ਼ਸੀਲ ਿਾਲ ਇਸ ਿਰਿੇ ਕਦੱਤੀਆਂ ਿੇ ਤਾਂ ਜੋ ਇਸ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਿਜ਼ਰੀਆ ਸਿਸ਼ਟ ਹੋ ਜਾਵੇ। 
ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੀ ਿੀਸਸ ਦੇਿੇ ਇਸ ਸਵਾਲ ਦੇ ਆਲੇ-ਦੁਆਲੇ ਜਾਣਬੁੱ ਝਿੇ ਧੰੂਏ ਦਾ ਅੰਬਾਰ ਖੜ੍ਹਾ 
ਿਰਿ ਦੀ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ ਿਰ ਕਰਹਾ ਹੈ। ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ, ਵਸਆਸੀ ਅਰਥਾਂ 'ਚ ਜਮਹ ਰੀ ਕਾਰਜ ਹੈ। ਲੋਿਾਈ ਦੇ ਜਮਹੂਰੀ 
ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਲੈਕਿਿਵਾਦੀ ਸੰਿਲਿ ਭਾਵ “ਦੋ ਿੜ੍ਾਵਾਂ 'ਚ ਇਿਿਲਾਬ” ਦਾ ਕਸਧਾਂਤ ਇਸ ਿਰਿੇ ਹੀ ਹੋਂਦ 'ਚ ਆਇਆ 
ਸੀ ਕਿ ਕਜਿਹ ਾਂ ਦੇਸ਼ਾਂ 'ਚ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਜਗੀਰਦਾਰੀ-ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਕਵਰੱੁਧ ਸੰਘਰਸ਼ 'ਚ ਫੈਸਲਾਿੁਿ ਢੰਗ ਿਾਲ 
ਲੜ੍ਣ ਦੀ ਇਹ ਰੈਡੀਿਲ ਸੰਭਾਵਿਾ ਗੁਆ ਚੁੱ ਿੀ ਹੈ, ਉੱਿੇ ਵੀ ਮਜ਼ਦੂਰ ਜਮਾਤ ਚਾਰ ਜਮਾਤਾਂ ਦਾ ਮੋਰਚਾ ਬਣਾਿੇ (ਭਾਵ 
ਮਜ਼ਦੂਰ ਜਮਾਤ, ਕਿਸਾਿੀ, ਅਤੇ ਸ਼ਕਹਰੀ ਕਿਿੱਿ-ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਅਤੇ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੇ ਰੈਡੀਿਲ ਕਹੱਕਸਆਂ ਿਾਲ ਰਲਿੇ) 
ਿਕਹਲਾਂ ਜਮਹੂਰੀ ਿਾਰਜਾਂ ਿੰੂ ਿੇਿਰੇ ਚਾੜ੍ਹੇਗੀ ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਕਿ ਇਹ ਜਮਾਤਾਂ ਉਸਦੇ ਿਾਲ ਹੋਣਗੀਆਂ ਅਤੇ ਫੇਰ ਸਮਾਜਵਾਦੀ 
ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਿੜ੍ਾਅ 'ਚ ਿਹੰੁਚੇਗੀ, ਕਜੱਿੇ ਇਹ ਚਾਰ ਜਮਾਤਾਂ ਦਾ ਮੋਰਚਾ ਿਾਲ ਿਹੀਂ ਰਹੇਗਾ ਕਿਉਂਕਿ ਹੁਣ ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ 
ਜਮਾਤੀ ਕਹੱਤ ਸਾਂਝੇ ਿਹੀਂ ਹੋਣਗੇ। ਇਨਹ ਾਂ ਵਨਿਵਚਤ ਅਰਥਾਂ 'ਚ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦਾ ਤੱਤ ਜਮਹ ਰੀ ਹੀ ਹੈ। ਇਸ ਿਰਿੇ ਜੇ 
ਕਿਸੇ ਛੋਟ ਵਾਲੀ ਸਕਿਤੀ 'ਚ, ਅਤੇ ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਦੌਰ 'ਚ ਕਿਸੇ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ, 
ਆਿਣੇ ਕਿਹਤ ਆਰਿਿ ਕਹੱਤਾਂ ਦੇ ਿਾਰਿ ਜਾਂ ਆਿਣੇ ਿਮਜੋਰ ਹੋਣ ਦੇ ਿਾਰਿ, ਇਸ ਿਾਰਜ ਿੰੂ ਿੂਰਾ ਿਹੀਂ ਿਰਦੀ ਹੈ 
ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਅਤੇ ਸੁਤੰਤਰ ਿੌਮੀ-ਰਾਜ ਦੇ ਗਠਿ ਦੇ ਇਸ ਿੰਮ ਿੰੂ ਕਿਸੇ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਦੀ ਮਜ਼ਦੂਰ ਜਮਾਤ ਦੀ 
ਅਗਵਾਈ 'ਚ ਿੂਰਾ ਿੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਤਾਂ ਵੀ ਇਸ ਿਾਰਜ ਦਾ ਖਾਸਾ ਜਮਹੂਰੀ ਹੋਵੇਗਾ, ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਿੜ੍ਾਅ ਜਮਹੂਰੀ 
ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਹੀ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਿਕਹਲਾਂ ਜਮਹੂਰੀ ਗਣਰਾਜ ਦੀ ਹੀ ਸਿਾਿਿਾ ਹੋਵੇਗੀ।  

 

ਪ੍ੋਲੈਂਡ ਦੇ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੀਆਂ “ਬਾਂਦਰ ਟਪ੍ ਸੀਆਂ” ਵੱਲ ਪ੍ਰਤਦੇ ਹੋਏ... 

ਿੋਲੈਂਡ ਦੇ ਸਵਾਲ 'ਤੇ (ਕਿਉਂਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਆਿਣੀ ਇਸ ਮੂਰਖਤਾਿੂਰਿ ਿੀਸਸ ਲਈ ਿੋਲੈਂਡ ਦੀ ਹੀ ਉਦਾਹਰਿ ਲੈਂਦਾ ਹੈ) 
ਿਰਤਦੇ ਹੋਏ ਜੇ ਗੱਲ ਿਰੀਏ ਤਾਂ ਲੈਕਿਿ ਦੱਸਦੇ ਹਿ - 
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“ਇਸ ਲਈ ਜਦੋਂ ਿੋਲੈਂਡ ਦੇ ਸਮਾਕਜਿ-ਜਮਹੂਰੀਅਤਿਸੰਦਾਂ ਿੇ ਿੋਲੈਂਡ ਦੀ ਕਿਿੱਿ-ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਦੇ ਿੱਟੜ੍ 
ਿੌਮਵਾਦ ਦਾ ਕਵਰੋਧ ਿੀਤਾ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਿੰੂ ਿੋਲੈਂਡ ਦੇ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਲਈ ਘੱਟ ਮਹੱਤਵ ਦਾ ਸਵਾਲ ਦੱਕਸਆ, 
ਜਦੋਂ ਉਿਹ ਾਂ ਿੇ ਿੋਲੈਂਡ 'ਚ ਿਕਹਲੀ ਵਾਰ ਇੱਿ ਸ਼ੱੁਧ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਿਾਰਟੀ ਦੀ ਸਿਾਿਿਾ ਦੀ ਅਤੇ ਇਸ ਹੱਦੋਂ ਵੱਧ 
ਮਹੱਤਵਿੂਰਿ ਕਸਧਾਂਤ ਦਾ ਐਲਾਿ ਿੀਤਾ ਕਿ ਆਿਣੇ ਜਮਾਤੀ-ਘੋਲ 'ਚ ਿੋਲੈਂਡ ਅਤੇ ਰੂਸ ਦੇ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਿੰੂ ਸਭ ਤੋਂ 
ਿਜ਼ਦੀਿੀ ਏਿਤਾ ਿਾਇਮ ਿਰਿੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਿਹ ਾਂ ਿੇ ਕਬਲਿੁਲ ਦਰੁਸਤ ਹੀ ਿੀਤਾ। 

“ਪ੍ਰ ਕੀ ਇਸਦਾ ਮਤਲਬ ਇਹ ਸੀ ਵਕ ਵੀਹਵੀਂ ਸਦੀ ਦੀ ਿੁਰ ਆਤ 'ਚ ਇੰਟਰਨ ਿਨਲ ਕੌਮਾਂ ਦੇ ਆਪ੍ਾ-
ਵਨਰਣੇ ਦੇ ਵਸਧਾਂਤ ਨ ੰ , ਜਾਂ ਵੱਖ ਹੋ ਜਾਣ ਦੇ ਹੱਕ ਨ ੰ  ਪ੍ ਰਬੀ ਯ ਰਪ੍ ਅਤੇ ਏਿੀਆ ਲਈ ਬੇਲੋੜਾ ਸਮਝ ਸਕਦਾ 
ਸੀ? ਇਹ ਵਨਰਾ ਬੇਤੁਕਾਪ੍ਣ ਹੁੰ ਦਾ ਅਤੇ (ਕਸਧਾਂਤ ਿੱਖੋਂ) ਮੰਿ ਲੈਣ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਹੰੁਦਾ ਕਿ ਤੁਰਿੀ, ਰੂਸੀ ਅਤੇ 
ਚੀਿੀ ਰਾਜਾਂ ਦਾ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਜਮਹੂਰੀ ਿੁਿਰ-ਗਠਿ ਿੂਰਾ ਹੋ ਕਗਆ ਹੈ, (ਅਮਲ ਿੱਖੋਂ) ਇਹ ਕਿਰੰਿੁਸ਼ਤਾ ਿਰਤੀ 
ਮੌਿਾਿਰਸਤ ਰੁਖ਼ ਅਿਣਾਉਣ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਹੰੁਦਾ। 

“ਿਹੀਂ। ਿੂਰਬੀ ਯੂਰਿ ਅਤੇ ਏਸ਼ੀਆ 'ਚ ਉੱਭਰਦੇ ਹੋਏ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ-ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬਾਂ ਦੇ ਿਾਲ 'ਚ, ਿੌਮੀ 
ਲਕਹਰ ਦੇ ਜਾਗਰੂਿ ਅਤੇ ਤੀਬਰ ਹੋਣ ਦੇ ਿਾਲ 'ਚ, ਸੁਤੰਤਰ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਿਾਰਟੀਆਂ ਦੀ ਉਸਾਰੀ ਦੇ ਿਾਲ 'ਚ, 
ਿੌਮੀ ਿੀਤੀ ਦੇ ਕਸਲਕਸਲੇ 'ਚ ਇਿਹ ਾਂ ਿਾਰਟੀਆਂ ਦਾ ਿਾਰਜ ਦੋਹਰਾ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ: ਸਾਰੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਲਈ 
ਆਪ੍ਾ-ਵਨਰਣੇ ਦੇ ਹੱਕ ਨ ੰ  ਮਾਨਤਾ ਦੇਣਾ, ਵਕਉਂਵਕ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ-ਜਮਹ ਰੀ ਪ੍ੁਨਰਗਠਨ ਹਾਲੇ ਤੱਕ ਪ੍ ਰਾ 
ਨਹੀਂ ਹੋਇਆ ਹੈ, ਵਕਉਂਵਕ ਮਜ਼ਦ ਰ ਜਮਾਤ ਦੀ ਜਮਹ ਰੀਅਤ ਉਦਾਰਤਾਵਾਦੀ ਢੰਗ ਨਾਲ, ਕੋਕੋਿਵਕਨ ਦੇ 
ਢੰਗ ਨਾਲ ਨਹੀਂ, ਸਗੋਂ ਇਕਸਾਰਤਾ ਨਾਲ, ਗੰਭੀਰਤਾ ਨਾਲ ਅਤੇ ਇਮਾਨਦਾਰੀ ਨਾਲ ਸਾਰੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਦੇ ਹੱਕਾਂ 
ਦੀ ਬਰਾਬਰੀ ਲਈ ਲੜ ਰਹੀ ਹੈ, ਅਤੇ ਵਕਸੇ ਵੀ ਰਾਜ-ਵਵਿੇਿ 'ਚ, ਉਸਦੇ ਇਵਤਹਾਸ ਦੇ ਸਾਰੇ ਉਤਾਰ-
ਚੜਹਾਵਾਂ ਦੇ ਦੌਰਾਨ, ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਵੱਲੋਂ ਵੱਖਰੇ ਰਾਜਾਂ ਦੀਆਂ ਹੱਦਾਂ ਦੇ ਵਕਸੇ ਵੀ ਵਕਸਮ ਦੇ ਪ੍ੁਨਰ-
ਵਨਰਧਾਰਨ ਦੇ ਬਾਵਜ ਦ ਜਮਾਤੀ-ਘੋਲ 'ਚ ਉਸ ਰਾਜ ਦੀਆਂ ਸਾਰੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਦੇ ਪ੍ਰਲੇੋਤਾਰੀਆਂ ਦੀ ਸਭ ਤੋਂ 
ਨਜ਼ਦੀਕੀ ਅਤੇ ਅਟੱੁਟ ਏਕਤਾ ਨ ੰ  ਬਣਾਈ ਰੱਖਣਾ।” (ਲੈਕਿਿ, 1981, ਕੌਮਾਂ ਦੇ ਆਪ੍ਾ-ਵਨਰਣੇ ਦਾ ਹੱਕ, ਿਰਗਤੀ 
ਿਰਿਾਸ਼ਿ, ਮਾਸਿੋ, ਿੰ. 52-53) 

ਭਾਵ, ਕੌਮਾਂ ਦੇ ਆਪ੍ਾ-ਵਨਰਣੇ ਦਾ ਸਵਾਲ ਵਸਆਸੀ ਜਮਹ ਰੀ ਕਾਰਜਾਂ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ। ਆਰਿਿ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿੋਲੈਂਡ 'ਚ 
ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਕਵਿਾਸ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ, ਜੇਿਰ ਉਸ ਿੌਮ (ਜਾਹਰਾ ਤੌਰ 'ਤੇ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਸਮੇਤ) 'ਤੇ ਜਬਰ ਹੋ ਕਰਹਾ ਹੈ, 
ਤਾਂ ਉੱਥੇ ਕਵਮਊਵਨਸਟਾਂ ਨ ੰ  ਇੱਕ ਪ੍ਾਸੇ ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੀ ਅੰਤਰ-ਕੌਮੀ ਏਕਤਾ ਵੀ ਬਣਾਉਣੀ ਹੋਵੇਗੀ, ਅਤੇ ਉੱਥੇ 
ਹੀ ਦ ਜੇ ਪ੍ਾਸੇ ਸਾਰੀਆਂ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮੀਅਤਾਂ ਦੇ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਵਵਰੋਧ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਕੌਮਾਂ ਦੇ ਆਪ੍ਾ-ਵਨਰਣੇ ਦੇ ਹੱਕ 
ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਕਰਨੀ ਹੋਵੇਗੀ, ਵਕਉਂਵਕ ਇਸਦੇ ਵਬਨਾਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਕੌਮਾਂ ਦੀ ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੀ ਜਮਾਤੀ ਏਕਤਾ ਵੀ 
ਨਹੀਂ ਸਥਾਪ੍ਤ ਹੋ ਸਕਦੀ ਹੈ। ਅਤੇ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦੇ ਹੱਿ ਦਾ ਕਸਰਫ਼ ਇੱਿੋ ਮਤਲਬ ਹੰੁਦਾ ਹੈ: ਵੱਖ ਹੋਣ ਦਾ ਹੱਿ 
ਅਤੇ ਵੱਖਰੇ ਰਾਜ ਦੀ ਸਿਾਿਿਾ ਦਾ ਹੱਿ। ਉੱਿੇ ਹੀ ਦੂਜੀ ਗੱਲ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਕਿਸੇ ਿੌਮ ਦੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿਰਿ 
ਅਤੇ ਕਿਸੇ ਿੌਮ ਦੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੇ ਹੱਿ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿਰਿ 'ਚ ਫ਼ਰਿ ਹੈ। ਅਸੀਂ ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਵਜੋਂ ਇਹ ਮੰਿ ਸਿਦੇ ਹਾਂ ਕਿ 
ਕਿਸੇ ਿੌਮ ਿੰੂ ਕਿਸੇ ਖਾਸ ਇਕਤਹਾਸਿ ਸੰਦਰਭ 'ਚ ਵੱਖ ਿਹੀਂ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ (ਉਦਾਹਰਿ ਲਈ, ਜੇ ਅਸੀਂ ਉਸਿੰੂ ਿਕਸੱਤੀ 
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ਿੌਮ ਿਹੀਂ ਮੰਿਦੇ ਜਾਂ ਫੇਰ ਮੰਿਦੇ ਹਾਂ ਕਿ ਵਫਲਹਾਲ ਉਸਦਾ ਵੱਖ ਹੋਣਾ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦੀ ਜੰਗ ਵੱਲ ਿਹੀਂ, ਸਗੋਂ ਇੱਿ 
ਅਕਜਹੀ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਜੰਗ ਵੱਲ ਲੈ ਜਾਵੇਗਾ, ਜੋ ਕਿ ਦੋਹਾਂ ਹੀ ਦੇਸ਼ਾਂ ਦੀ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਿਾਲ ਹੀ ਿੌਮੀ 
ਅਜਾਦੀ ਦੇ ਿਾਰਜ ਲਈ ਿੁਿਸਾਿਦੇਹ ਹੈ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ 1916 'ਚ ਿੋਲੈਂਡ ਬਾਰੇ ਲੈਕਿਿ ਦਾ ਮੱੁਲਾਂਿਣ ਸੀ)। ਪ੍ਰ ਇਸਦੇ 
ਬਾਵਜ ਦ ਅਸੀਂ ਉਸਦੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੇ ਹੱਕ ਦੀ ਵਬਨਾਂ ਿਰਤ ਹਮਾਇਤ ਕਰਦੇ ਹਾਂ। ਇਸੇ ਫ਼ਰਿ ਿੰੂ ਿਾ ਸਮਝਣ ਲਈ 
ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਿੋਕਲਸ਼ ਸਮਾਕਜਿ-ਜਮਹੂਰੀਅਤਿਸੰਦਾਂ ਦੀ ਅਲੋਚਿਾ ਿੀਤੀ ਸੀ। ਉਹ ਿੋਲੈਂਡ ਦੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿਾ 
ਿਰਿ ਿੰੂ ਿੋਲੈਂਡ ਦੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੇ ਹੱਿ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿਾ ਿਰਿ ਤੱਿ ਵਧਾ ਕਦੰਦੇ ਹਿ। 

ਇਹ ਤਾਂ ਅਸੀਂ ਉੱਿਰ ਕਵਖਾ ਹੀ ਚੁੱ ਿੇ ਹਾਂ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੀ ਇਹ ਧਾਰਿਾ ਕਿ 1903 'ਚ ਿੋਲੈਂਡ ਲੈਕਿਿ ਮੁਤਾਬਿ 
ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਿੜ੍ਾਅ 'ਚ ਸੀ ਅਤੇ ਕਸੱਧਾ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਿੰੂ ਇਸ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਰਾਹੀਂ ਹੀ ਹੱਲ 
ਿਰਿਾ ਵਾਲਾ ਸੀ, ਕਿੰਿੀ ਮੂਰਖਤਾਿੂਰਿ ਧਾਰਿਾ ਹੈ। ਅਸੀਂ ਉੱਿਰ ਲੈਕਿਿ ਦੀਆਂ ਟੂਿਾਂ ਅਤੇ ਸੰਦਰਭਾਂ ਸਮੇਤ ਕਵਖਾ ਚੁੱ ਿੇ 
ਹਾਂ ਕਿ ਿੋਲੈਂਡ ਤਾਂ ਦੂਰ ਖੁਦ ਰੂਸ ਵੀ 1903 'ਚ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਿੜ੍ਾਅ 'ਚ ਿਹੀਂ ਸੀ ਅਤੇ ਿੋਲੈਂਡ ਦੀ ਿੌਮੀ 
ਅਜਾਦੀ ਦਾ ਸਵਾਲ ਿੌਮੀ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਹੀ ਸਵਾਲ ਸੀ। ਉਸਿੰੂ ਇੱਿੇ ਦੁਹਰਾਉਣ ਦੀ ਲੋੜ੍ ਿਹੀਂ ਹੈ। 

 

ਕੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦੇ ਕਾਰਜ ਨ ੰ  ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ ਤੱਕ ਮੁਲਤਵੀ ਕਰਨ ਦਾ 
ਪ੍ਰਸਤਾਵ ਕੌਣ ਦੇ ਵਰਹਾ ਹੈ? 

ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦਾ ਇਲਜਾਮ ਹੈ ਕਿ ਅਸੀਂ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਿੰੂ ਸਮਾਜਵਾਦ ਆਉਣ ਤੱਿ ਮੁਲਤਵੀ ਿਰਿ ਦਾ ਿਰਸਤਾਵ ਦੇ ਰਹੇ ਹਾਂ। 
ਿਰ ਸੱਚਾਈ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਉਹ ਖੁਦ ਟਰਾਟਸਿੀਿੰਿੀ ‘ਸਿਾਈ ਇਿਿਲਾਬ’ ਦਾ ਕਸਧਾਂਤ ਦੇ ਿੇ ਿੰਜਾਬ ਦੇ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦੇ 
ਸੰਘਰਸ਼ ਿੰੂ ਭਾਰਤ 'ਚ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਤੱਿ ਟਾਲ ਕਰਹਾ ਹੈ, ਕਿਉਂਕਿ ਉਸਿੰੂ ਅਚਾਿਿ ਇਹ ਇਲਹਾਮ ਹੋਇਆ ਹੈ 
ਕਿ ਬਹੁਿੌਮੀ ਦੇਸ਼ਾਂ 'ਚ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦਾ ਿਾਰਜ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਰਾਹੀਂ ਹੀ ਿੂਰਾ ਹੰੁਦਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਇਸ ਇਲਹਾਮ 
ਦੇ ਿਸ਼ੇ 'ਚ ਉਸਿੰੂ ਲੈਕਿਿ ਅਤੇ ਸਤਾਕਲਿ ਵੀ ਇਹੀ ਗੱਲ ਿਕਹੰਦੇ ਕਦਸ ਰਹੇ ਿੇ, ਹਾਲਾਂਕਿ ਅਸੀਂ ਦੇਕਖਆ ਹੈ ਕਿ ਲੈਕਿਿ 
ਅਤੇ ਸਤਾਕਲਿ ਇਹੋ ਕਜਹਾ ਿੁਝ ਿਹੀਂ ਿਕਹ ਰਹੇ ਹਿ, ਇੱਿੋਂ ਤੱਿ ਕਿ ਉਿਹ ਾਂ ਟੂਿਾਂ 'ਚ ਵੀ ਜੋ ਖੁਦ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਿੇਸ਼ 
ਿੀਤੀਆਂ ਿੇ! 

ਜੇਕਰ ਪੰ੍ਜਾਬ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਹੈ (ਜੋ ਵਕ ਅਸੀਂ ਨਹੀਂ ਮੰਨਦੇ) ਤਾਂ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨ ੰ  ਅੱਜ ਹੀ ਉਸਦੇ ਆਪ੍ਾ-ਵਨਰਣੇ ਦੇ ਹੱਕ 
ਲਈ ਸੰਘਰਿ ਿੁਰ  ਕਰ ਦੇਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਨਹੀਂ ਤਾਂ ਉਸਦਾ ਅਮਲ ਲੈਵਨਨਵਾਦ-ਵਵਰਧੋੀ ਹੋਵੇਗਾ। ਇਸਦੇ ਨਾਲ ਹੀ, 
ਵਕਉਂਵਕ ਪੰ੍ਜਾਬ ਦੀ ਕੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਨਾਲ ਕੋਈ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਜੰਗ ਨਹੀਂ ਹੋਣ ਵਾਲੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਸਨ ੰ  ਨਾ ਵਸਰਫ਼ 
ਪੰ੍ਜਾਬ ਦੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੇ ਹੱਕ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਕਰਨੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ, ਸਗੋਂ ਉਸਦੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਵੀ ਕਰਨੀ 
ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਸਪ੍ਿਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਇੱਕ ਯਥਾਰਥਕ ਇਵਤਹਾਸਕ ਹਲਾਤ ਦ ੇ ਮੁੱ ਲਾਂਕਣ (ਵਕ ਭਾਰਤ 'ਚ 
ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦੇ ਵਬਨਾਂ ਉਸਦੀ ਹੱਦ ਅੰਦਰਲੀਆਂ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਦੀ ਮਕੁਤੀ ਨਹੀਂ ਹੋ ਸਕਦੀ) ਅਤ ੇ
ਇੱਕ ਵਸਆਸੀ ਪ੍ਰੋਗਰਾਮ ਜਾਂ ਮੰਗ (ਮਤਲਬ, ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਲਈ ਕੌਮੀ ਆਪ੍ਾ-ਵਨਰਣੇ ਦੇ ਹੱਕ ਦੀ ਮੰਗ ਨ ੰ  ਚੁੱ ਕਣ 
ਅਤੇ ਕੌਮੀ ਜਮਹ ਰੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦਾ ਨਾਰਾ ਬੁਲੰਦ ਕਰਨ) 'ਚ ਫ਼ਰਕ ਨਹੀਂ ਕਰ ਪ੍ਾਉਂਦਾ ਹੈ। 
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ਇਸਿੰੂ ਸਮਝਣ ਲਈ ਹੇਠਲੀ ਟੂਿ ਦੇਖੋ। ਿੀ ਇੱਿੇ ਸਤਾਕਲਿ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦੇ ਹੱਿ ਿੰੂ ਿਿਾਰ ਰਹੇ ਹਿ? ਿਹੀਂ, 
ਉਹ ਇੱਿ ਸੰਸਾਰ ਇਕਤਹਾਸਿ ਹਲਾਤ ਦਾ ਯਿਾਰਿਿ ਮੱੁਲਾਂਿਣ ਿੇਸ਼ ਿਰ ਰਹੇ ਹਿ - 

“ਕਿਸੇ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਦਾ ਅਖੀਰੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਲੋਿ ਕਸਰਫ਼ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੇ ਿਤਿ ਿਾਲ ਸੰਭਵ ਹੈ। ਕਸਰਫ਼ ਸਮਾਜਵਾਦ 
ਦੇ ਰਾਜ 'ਚ ਹੀ ਸ਼ਾਂਤੀ ਿੰੂ ਮੁਿੰਮਲ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਿਾਿਤ ਿੀਤਾ ਜਾ ਸਿਦਾ ਹੈ। ਿਰ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਫਰੇਮਵਰਿ 'ਚ 
ਵੀ ਿੌਮੀ ਸੰਘਰਸ਼ ਿੰੂ ਜੜ੍ੋਂ ਿਮਜੋਰ ਿਰਿ ਲਈ ਕਿਊਿਤਮ ਹੱਦਾਂ ਤੱਿ ਘਟਾਉਣਾ ਸੰਭਵ ਹੈ, ਇਸਿੰੂ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ 
ਜਮਾਤ ਲਈ ਘੱਟ ਤੋਂ ਘੱਟ ਿੁਿਸਾਿਦਾਇਿ ਬਣਾਉਣਾ ਸੰਭਵ ਹੈ। ਕਮਸਾਲ ਵਜੋਂ, ਇਹ ਸਕਵਟਜ਼ਰਲੈਂਡ ਅਤੇ 
ਅਮਰੀਿਾ ਦੀਆਂ ਉਦਾਹਰਿਾਂ ਰਾਹੀਂ ਕਸੱਧ ਹੰੁਦਾ ਹੈ। ਇਸਦੇ ਲਈ ਇਹ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ ਕਿ ਦੇਸ਼ ਦਾ ਜਮਹੂਰੀਿਰਿ 
ਿੀਤਾ ਜਾਵੇ ਅਤੇ ਿੌਮਾਂ ਿੰੂ ਸੁਤੰਤਰ ਕਵਿਾਸ ਦਾ ਮੌਿਾ ਕਮਲੇ।” (ਸਤਾਕਲਿ, 2012, ਮਾਰਕਵਸਜ਼ਮ ਐਡਂ ਨ ਿਨਲ 
ਕਵੈਿਚਨ, ਸੀਿੀਜੀਬੀ (ਐਮ-ਐਲ) ਵੱਲੋਂ ਿਰਿਾਕਸ਼ਤ, ਲੰਦਿ, ਿੰ. 24) 

ਹੁਣ ਇਸਿੰੂ ਸਾਡੇ ਦੇਸ਼ ਦੀ ਇੱਿ ਸਮਿਾਲੀ ਉਦਾਹਰਿ ਰਾਹੀਂ ਵੀ ਸਮਝਦੇ ਹਾਂ ਕਿ ਇੱਿ ਇਕਤਹਾਸਿ ਮੱੁਲਾਂਿਣ ਅਤੇ ਇੱਿ 
ਕਸਆਸੀ ਿਰੋਗਰਾਮ 'ਚ ਿੀ ਫ਼ਰਿ ਹੰੁਦਾ ਹੈ। 

ਭਾਰਤੀ ਸੰਦਰਭਾਂ 'ਚ ਅਸੀਂ ਿਕਹ ਸਿਦੇ ਹਾਂ ਕਿ ਿਸ਼ਮੀਰ ਅਤੇ ਉੱਤਰ-ਿੂਰਬ 'ਚ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਖਾਤਮਾ ਭਾਰਤੀ 
ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਿਹੀਂ ਿਰ ਸਿਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਰੂਿ 'ਚ ਸਮਾਜਵਾਦ ਦੇ ਿਾਲ ਹੀ ਇਹ ਸਵਾਲ ਹੱਲ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ 
ਇਸਦੇ ਿਾਲ ਹੀ ਅਸੀਂ ਇਹ ਵੀ ਿਕਹੰਦੇ ਹਾਂ ਕਿ ਅਸੀਂ ਿਸ਼ਮੀਰੀ ਲੋਿਾਈ ਅਤੇ ਉੱਤਰ-ਿੂਰਬ ਦੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਲੋਿਾਈ ਦੇ 
ਿੌਮੀ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦੇ ਹੱਿ, ਭਾਵ ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੇ ਹੱਿ ਦੀ ਮੁਿੰਮਲ ਹਮਾਇਤ ਿਰਦੇ ਹਾਂ। ਇਨਹ ਾਂ ਚੋਂ ਇੱਕ ਹੈ ਇੱਕ 
ਇਵਤਹਾਸਕ ਮੁੱ ਲਾਂਕਣ ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਸਤਾਵਲਨ ਨੇ ਉੱਪ੍ਰ ਕੀਤਾ ਹੈ ਅਤੇ ਦ ਜਾ ਹੈ ਇੱਕ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਸਾਡਾ ਪ੍ਰੋਗਰਾਮ। 
ਪ੍ਵਹਲਾ, ਦ ਜੇ ਦਾ ਨਕਾਰ ਨਹੀਂ ਹੈ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਪ੍ਵਹਲੇ ਦਾ ਮਤਲਬ ਹੈ ਵਕ ਅਸੀਂ ਕੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦੇ ਸਵਾਲ ਨ ੰ  
ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ ਤੱਕ ਮੁਲਤਵੀ ਕਰ ਰਹੇ ਹਾਂ। 

ਦ ਜੀ ਗੱਲ, ਇਹ ਕਵਹਣਾ ਵਕ ਪੰ੍ਜਾਬ ਇੱਕ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਹੈ ਪ੍ਰ ਵਕਉਂਵਕ ਇਸ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦਾ ਹੱਲ ਭਾਰਤ 'ਚ 
ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦੇ ਨਾਲ ਹੀ ਹੋਵੇਗਾ, ਇਸ ਲਈ ਅਸੀਂ ਪੰ੍ਜਾਬ ਦੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੇ ਹੱਕ ਦਾ ਸਵਾਲ ਨਹੀਂ 
ਚੁੱ ਕਾਂਗੇ, ਸਗੋਂ ਵਸਰਫ਼ ਭਾਿਾਈ ਅਤੇ ਸੱਵਭਆਚਾਰਕ ਅਜਾਦੀ ਦੀ ਗੱਲ ਕਰਾਂਗੇ, ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨ ੰ  ਦੋਹਰੀ ਗ਼ਲਤੀ ਵੱਲ ਲੈ 
ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਇੱਿ ਿਾਸੇ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੰਜਾਬ ਦੇ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਿੰੂ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਤੱਿ ਮੁਲਤਵੀ ਿਰਿ ਦੀ ਵਿਾਲਤ 
ਿਰ ਕਰਹਾ ਹੈ, (ਿਾ ਕਿ ਅਸੀਂ!) ਉੱਿੇ ਹੀ ਦੂਜੇ ਿਾਸੇ, ਭਾਸ਼ਾਈ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ ਦੀ ਗੱਲ ਿਰਿੇ ਉਹ ਆਸਟਰੀਅਿ ਓਟ ੋ
ਬਾਵਰ ਅਤੇ ਬੁੰ ਦਵਾਦੀਆਂ ਦੇ ਸੱਕਭਆਚਾਰਿ ਿੌਮੀ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ ਦੇ ਕਸਧਾਂਤ 'ਤੇ ਜਾ ਕਰਹਾ ਹੈ, ਜੋ ਕਿ ਕਭਅੰਿਰ 
ਕਿਛਾਂਹਕਖੱਚੂ ਕਸਧਾਂਤ ਸੀ। 

ਇੱਿ ਆਖਰੀ ਉਦਾਹਰਿ ਦੇ ਿਾਲ ਅਸੀਂ ਇਸ ਉਿ-ਕਸਰਲੇਖ ਿੰੂ ਖ਼ਤਮ ਿਰਾਂਗੇ, ਕਿਉਂਕਿ ਅਜੌਿੀ ਦੁਿੀਆਂ 'ਚ ਇਹ ਇਸ 
ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਸਿਸ਼ਟਤਾ ਕਲਆਉਣ ਵਾਲੀ ਉਦਾਹਰਿ ਹੈ। ਇਹ ਉਦਾਹਰਿ ਹੈ ਫਲਸਤੀਿ ਦੀ।  
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ਫਲਸਤੀਨ ਦਾ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਉੱਥੇ ਇਨਕਲਾਬ ਦਾ ਪ੍ੜਾਅ: ਲੈਵਨਨਵਾਦੀ 
ਕਾਰਜਨੀਤੀ ਦੀ ਇੱਕ ਸਮਕਾਲੀ ਤਸਦੀਕ ਅਤੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੀ ਟਰਾਟਸਕੀਪੰ੍ਥੀ 
ਵਥੜਕਣ ਦੀ ਵਜਉਂਦੀ-ਜਾਗਦੀ ਕਾਟ 

ਫਲਸਤੀਿ ਇੱਿ ਬਸਤੀ ਹੈ। ਇੱਿੇ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਿੜ੍ਾਅ ਿੌਮੀ ਜਮਹੂਰੀ ਹੈ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਸਾਰੀਆਂ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ-
ਲੈਕਿਿਵਾਦੀ-ਮਾਓਵਾਦੀ ਜੱਿੇਬੰਦੀਆਂ/ਿਾਰਟੀਆਂ ਮੰਿਦੀਆਂ ਹਿ। ਫਲਸਤੀਨ 'ਚ ਕੋਈ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਸਵਾਲ ਵੀ ਨਹੀਂ ਹ ੈ
(ਵਕਉਂਵਕ ਉੱਥੇ ਜਗੀਰ  ਸੰਬੰਧ ਮ ਲ ਅਤੇ ਮੁੱ ਖ ਤੌਰ 'ਤੇ ਹੱਲ ਹੋ ਚੁੱ ਵਕਆ ਹੈ) ਅਤ ੇਨਾ ਹੀ ਵਕਸਾਨ ਸਵਾਲ ਮੌਜ ਦ ਹ ੈ
(ਵਕਉਂਵਕ ਵਸੋਂ 'ਚ ਵਕਸਾਨ ਬਹੁਵਗਣਤੀ ਨਹੀਂ ਰਵਹ ਗਏ ਹਨ)। ਪ੍ਰ ਫਰੇ ਵੀ ਫਲਸਤੀਨ ਕੌਮੀ ਜਮਹ ਰੀ ਇਨਕਲਾਬ 
ਦੇ ਪ੍ੜਾਅ 'ਚ ਹੀ ਹੈ, ਵਕਉਂਵਕ ਵਸਆਸੀ ਜਮਹ ਰੀਅਤ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੱਲ ਨਹੀਂ ਹੋਇਆ ਹੈ। ਇੱਿੇ ਜਗੀਰੂ ਸੰਬੰਧ ਵੀ ਮੂਲ 
ਅਤੇ ਮੱੁਖ ਤੌਰ 'ਤੇ ਖ਼ਤਮ ਹੋ ਚੁੱ ਿੇ ਹਿ ਅਤੇ ਿੱੁਲ ਵਸੋਂ 'ਚ ਕਿਸਾਿਾਂ ਦਾ ਕਹੱਸਾ ਵੀ ਬਹੁਤ ਛੋਟਾ ਹੋ ਕਗਆ ਹੈ। ਕਸੱਧੇ ਤੌਰ 'ਤੇ 
ਖੇਤੀ 'ਚ ਲੱਗੀ ਹੋਈ ਵਸੋਂ ਫਲਸਤੀਿ 'ਚ ਿੱੁਲ ਿਾਰਜ-ਸ਼ਿਤੀ ਦਾ ਕਸਰਫ਼ 14 ਫੀਸਦੀ ਹੈ। ਮਤਲਬ, ਫਲਸਤੀਿ ਦੇ ਿੌਮੀ 
ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ 'ਚ ਕਿਸਾਿ ਵਸੋਂ ਦੀ ਿੋਈ ਬਹੁਤ ਿੇਂਦਰੀ ਭੂਕਮਿਾ ਿਹੀਂ ਹੋਣ ਵਾਲੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਇੱਿੇ ਿੌਮੀ 
ਸਵਾਲ 'ਚ ਕਿਸਾਿ ਸਵਾਲ ਦੀ ਿੋਈ ਖਾਸ ਭੂਕਮਿਾ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਫਲਸਤੀਿ 'ਚ ਇੱਿ ਛੋਟੀ-ਕਜਹੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਹੈ, ਜੋ ਕਿ 
ਬਸਤੀਵਾਦ-ਕਵਰੋਧੀ ਹੈ। ਇਹ ਮੂਲ ਤੌਰ 'ਤੇ ਦਰਕਮਆਿੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਹੈ। ਵੱਡੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾਂ ਦਾ ਵੱਡਾ ਕਹੱਸਾ 
ਇਜ਼ਰਾਇਲੀ ਿਬਜੇ ਬਾਰੇ ਸਮਝੌਤਾਿਰਸਤ ਰੁਖ਼ ਅਿਣਾ ਚੁੱ ਕਿਆ ਹੈ, ਹਾਲਾਂਕਿ ਉਹ ਆਿਣੇ ਜਬਰ ਤੋਂ ਦੁਖੀ ਰਕਹੰਦਾ ਹੈ। 
ਇਸਦੇ ਇਲਾਵਾ, ਇੱਿ ਕਹੱਸਾ ਅਕਜਹਾ ਹੈ ਜੋ ਕਿ ਦਲਾਲ ਹੈ ਅਤੇ ਿੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਇਜ਼ਰਾਇਲੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੀ ਗੋਦੀ 
'ਚ ਬੈਠ ਚੁੱ ਿਾ ਹੈ। ਜੇਿਰ ਫਲਸਤੀਿੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦਾ ਿੋਈ ਕਹੱਸਾ ਿਕਸੱਤਾ ਿਾ ਹੰੁਦਾ ਅਤੇ ਿਾ ਹੀ ਦਲਾਲ ਹੰੁਦਾ, 
ਤਾਂ ਫਲਸਤੀਿ ਦੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਸੰਿਲਿ ਹੀ ਬੇਿਾਰ ਹੋ ਜਾਂਦਾ ਕਿਉਂਕਿ ਇਸਦਾ ਮਤਲਬ ਹੰੁਦਾ ਕਿ ਫਲਸਤੀਿੀ 
ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿੰੂ ਸੱਤਾ 'ਚ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਕਮਲ ਚੁੱ ਿੀ ਹੈ। ਜੇਿਰ ਿੋਈ ਫਲਸਤੀਿੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਹੀ ਿਾ ਹੰੁਦੀ, ਭਾਵ ਿੋਈ 
ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਕਵਿਾਸ ਹੀ ਿਾ ਹੰੁਦਾ, ਤਾਂ ਇਸਦਾ ਮਤਲਬ ਹੰੁਦਾ ਕਿ ਫਲਸਤੀਿ ਹਾਲੇ ਿੌਮ ਦੇ ਰੂਿ 'ਚ ਜੱਿੇਬੰਦ ਿਹੀਂ 
ਹੋਇਆ ਹੈ ਕਿਉਂਕਿ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਕਬਿਾਂ ਿੌਮ ਦਾ ਸੰਿਲਿ ਹੀ ਬੇਿਾਰ ਹੋ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਿੁਝ ਅਫ਼ਰੀਿੀ ਦੇਸ਼ਾਂ 'ਚ ਅਕਜਹਾ 
ਹੋਇਆ ਸੀ ਕਿ ਜਦ ਉਿਹ ਾਂ ਦਾ ਬਸਤੀਿਰਿ ਹੋਇਆ, ਤਾਂ ਉਹ ਿੂਰਵ-ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਿੜ੍ਾਅ 'ਚ ਸਿ। ਿਰ ਉੱਿੇ ਵੀ ਿੌਮੀ 
ਚੇਤਿਾ ਸੀਮਤ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਕਵਿਾਸ ਅਤੇ ਇੱਿ ਛੋਟੀ-ਕਜਹੀ ਿਮਜੋਰ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੇ ਿੈਦਾ ਹੋਣ ਦੇ ਿਾਲ ਿੈਦਾ 
ਹੋਈ। ਉਸ ਤੋਂ ਿਕਹਲਾਂ ਉਿਹ ਾਂ ਦੇਸ਼ਾਂ 'ਚ ਿੌਮ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਚੇਤਿਾ ਦਾ ਸੰਿਲਿ ਹੀ ਬੇਿਾਰ ਸੀ। 

ਫਲਸਤੀਿ ਵੱਲ ਿਰਤਦੇ ਹਾਂ। ਅੱਜ ਇੱਿ ਛੋਟੀ ਅਤੇ ਿਮਜੋਰ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਉੱਿੇ ਮੌਜੂਦ ਹੈ, ਕਜਸ 'ਤੇ ਸਾਫ਼ ਤੌਰ 'ਤ ੇ
ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਹੋ ਕਰਹਾ ਹੈ, ਉਸਦੇ ਿੰਮਾਂ-ਿਾਰਾਂ ਿੰੂ ਜਾਂ ਤਾਂ ਵਧਣ-ਫੁੱ ਲਣ ਹੀ ਿਹੀਂ ਕਦੱਤਾ ਜਾਂਦਾ ਅਤੇ ਜੇ ਵਧਣ-ਫੁੱ ਲਣ ਕਦੱਤਾ 
ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਤਾਂ ਉਸਿੰੂ ਇਜ਼ਰਾਇਲੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੇ ਉਦਯੋਗਾਂ ਲਈ ਮੱਧਵਰਤੀ ਕਜਣਸਾਂ ਿੰੂ ਿੈਦਾ ਿਰਿ ਤੱਿ 
ਸੀਮਤ ਿਰ ਕਦੱਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਉਸਦੇ ਕਸਆਸੀ ਿੁਮਾਇੰਕਦਆਂ ਦੇ ਿਤਲ ਿੀਤੇ ਜਾਂਦੇ ਹਿ, ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਕਗਰਫ਼ਤਾਰ ਿੀਤਾ ਜਾਂਦਾ 
ਹੈ, ਉਿਹ ਾਂ ਿਾਲ ਦੁਰਕਵਹਾਰ ਿੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਉੱਿੋਂ ਦੀ ਿੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਹੈ, ਕਜਸਿੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਸਮੇਂ ਿਾ 
ਕਸਰਫ਼ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਲਈ ਲੜ੍ਣ ਵਾਲੀਆਂ ਕਿਿੱਿ-ਬੁਰਜੂਆ ਿਾਰਟੀਆਂ ਅਤੇ ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਅਤੇ ਖੱਬੇਿੱਖੀ ਜੱਿੇਬੰਦੀਆਂ 
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ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿੀਤੀ ਸਗੋਂ ਇਸ ਲੜ੍ਾਈ 'ਚ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਵੀ ਿੀਤੀ ਅਤੇ ਅੱਜ ਵੀ ਅਕਜਹਾ ਿਰ ਰਹੀ ਹੈ। ਅਮਲ ਕਵਖਾ ਕਰਹਾ 
ਹੈ ਕਿ ਇੱਿ ਬਸਤੀਕਿਰਤ ਦੇਸ਼ 'ਚ, ਕਜੱਿੇ ਿੋਈ ਵੀ ਜਗੀਰਦਾਰੀ-ਕਵਰੋਧੀ ਿਾਰਜ ਬਾਿੀ ਿਹੀਂ ਹੈ, ਕਸਰਫ਼ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦ ੇ
ਹੱਲ ਿਾ ਹੋਣ ਿਾਰਿ ਿੌਮੀ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਿੜ੍ਾਅ ਹੈ, ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਿੌਮੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੀ ਵੀ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਹੈ, 
ਹਾਲਾਂਕਿ 1960 ਦੇ ਦਹਾਿੇ ਦੇ ਮੁਿਾਬਲੇ ਉਸਦੀ ਭੂਕਮਿਾ ਵਧੇਰੇ ਡਾਵਾਂਡੋਲ ਹੋਈ ਹੈ। ਇਸਦੇ ਬਾਵਜੂਦ ਇਸ ਕਵੱਚ 
ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਇਕਤਹਾਸਿਾਰਾਂ ਅਤੇ ਫਲਸਤੀਿ ਕਵਸ਼ੇ ਦੇ ਕਵਦਵਾਿਾਂ ਅਤੇ ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਦੁਿੀਆਂ ਭਰ ਦੀਆਂ 
ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ-ਲੈਕਿਿਵਾਦੀ ਜੱਿੇਬੰਦੀਆਂ/ਿਾਰਟੀਆਂ ਿੰੂ ਿੋਈ ਸ਼ੱਿ ਿਹੀਂ ਹੈ ਕਿ ਫਲਸਤੀਿੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਇੱਿ ਿਕਸੱਤੀ 
ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਹੈ। ਉਹ ਕਿੰਿਾ ਲੜ੍ ਸਿਦੀ ਹੈ ਜਾਂ ਲੜ੍ੇਗੀ, ਇਹ ਇਕਤਹਾਸ ਦੇ ਬਹੁਤ ਸਾਰੇ ਸੰਧੀਕਬੰਦੂਬੱਧ (conjunctural) 

ਿਾਰਿ ਤੈਅ ਿਰਦੇ ਹਿ ਅਤੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਸਮੇਂ ਇਿਹ ਾਂ ਿਾਰਿਾਂ ਦੇ ਮੁਤਾਬਿ ਇਸ ਿਕਸੱਤੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦਾ ਰਵੱਈਆ ਵਧੇਰੇ 
ਮਜ਼ਬਤੂ ਜਾਂ ਵਧੇਰੇ ਡਾਵਾਂਡੋਲ ਹੋ ਸਿਦਾ ਹੈ। ਪ੍ਰ ਇਸਦਾ ਜਬਰ ਬੇਿੱਕ ਇੱਕ ਅਟੱਲ ਤੱਥ ਹੈ। 

ਇਕਤਹਾਸ ਦੀ ਠੋਸ ਉਦਾਹਰਿ ਤੋਂ ਹੀ ਸਮਕਝਆ ਜਾ ਸਿਦਾ ਹੈ ਕਿ ਇਹ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ-ਲੈਕਿਿਵਾਦੀ ਕਸਧਾਂਤ ਹੈ ਕਿ ਿੌਮੀ 
ਸਵਾਲ ਦਾ ਹੱਲ ਇੱਿ ਿੌਮੀ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ, ਭਾਵੇਂ ਉਹ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਰੂਿ 'ਚ 
ਹੋਵੇ ਜਾਂ ਲੋਿਾਈ ਦੇ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਰੂਿ 'ਚ;  ਤਦ ਵੀ ਜਦ ਕਿ ਉਸਦਾ ਹੱਲ ਜਾਬਰ ਕੌਮ ਜਾਂ ਕੌਮਾਂ 'ਚ 
ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਬਾਅਦ ਹੀ ਸੰਭਵ ਹੋਵੇ; ਭਾਵੇਂ ਉੱਿੇ ਜ਼ਮੀਿ ਦਾ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਕਿਸਾਿ ਸਵਾਲ ਮੌਜੂਦ ਹੋਵੇ ਜਾਂ 
ਿਾ ਹੋਵੇ; ਉਸ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਲਈ ਇਨਕਲਾਬ ਦਾ ਪ੍ੜਾਅ ਉਸ ਸਮੇਂ ਕੌਮੀ ਜਮਹ ਰੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦਾ ਹੀ ਹੈ, ਵਜਸ ਵਵੱਚ 
ਸੰਕਲਪ੍ ਦੇ ਅਰਥਾਂ 'ਚ ਚਾਰ ਜਮਾਤਾਂ ਦਾ ਹੀ ਮਰੋਚਾ ਬਣਦਾ ਹੈ, ਭਾਵੇਂ ਅਸਲ 'ਚ ਕੌਮੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ 
ਰੈਡੀਕਲ ਢੰਗ ਨਾਲ ਵਹੱਸੇਦਾਰੀ ਕਰੇ ਜਾਂ ਡਾਵਾਂਡੋਲ ਢੰਗ ਨਾਲ, ਜਾਂ ਬਹੁਤ ਹੀ ਕਮਜੋਰ ਹੋਣ ਕਰਕੇ ਵਕਸੇ ਕਾਲ 'ਚ 
ਕਰ ਹੀ ਨਾ ਪ੍ਾਵੇ। ਇਹ ਲੈਵਨਨ ਅਤੇ ਮਾਓ ਦੀਆਂ ਬੁਵਨਆਦੀ ਵਸੱਵਖਆਵਾਂ ਚੋਂ ਇੱਕ ਹੈ, ਵਜਸਨ ੰ  ਨਾ ਸਮਝਣਾ 
ਟਰਾਟਸਕੀਪੰ੍ਥ ਦੇ ਟੋਏ 'ਚ ਵਡੱਗਣਾ ਹੈ, ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਵਡੱਗ ਵਪ੍ਆ ਹ।ੈ ਸਾਡੇ ਸਮੇਂ ਤੋਂ ਫਲਸਤੀਨ ਦੀ 
ਉਦਾਹਰਨ ਇਸ ਸੱਚਾਈ ਦੀ ਮਜ਼ਬ ਤੀ ਨਾਲ ਤਸਦੀਕ ਕਰ ਵਦੰਦੀ ਹੈ। 

 

4. ਭਾਿਾ ਅਤੇ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਸੰਬੰਧ ਬਾਰੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੇ ਵਵਚਾਰ: 

ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ ਸਮਝਦਾਰੀ ਤੋਂ ਰਵਾਨਗੀ ਅਤੇ ਬੰੁਦਵਾਦ 'ਚ ਤਬਦੀਲੀ 
ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਪੰ੍ਜਾਬ ਦੇ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਹੋਣ ਵਪੱ੍ਛੇ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਭਾਿਾ ਨਾਲ ਹੋਣ ਵਾਲੀ ਗੈਰ-ਬਰਾਬਰੀ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਕੁਝ 
ਨਹੀਂ ਦੱਸ ਸਕਦੇ, ਵਕਉਂਵਕ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਸਾਰਤੱਤ ਦਾ, ਭਾਵ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਸਮੇਤ ਸਮੁੱ ਚੀ ਕੌਮ 'ਤੇ ਜਬਰ ਦੇ ਮ ਲ 
ਅਤੇ ਬੁਵਨਆਦੀ ਕਾਰਕ ਦਾ ਤਾਂ ਉਹ ਪ੍ਵਹਲਾਂ ਹੀ ਕਤਲ ਕਰ ਵਦੰਦੇ ਨੇ। ਇਸ ਲਈ ਉਿਹ ਾਂ ਦਾ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਿੂਰਾ 
ਸੰਿਲਿ ਹੀ ਿੰਜਾਬੀ ਭਾਸ਼ਾ ਿਾਲ ਹੋਣ ਵਾਲੀ ਗੈਰ-ਬਰਾਬਰੀ ਦੇ ਸਵਾਲ 'ਚ ਤਬਦੀਲ (reduce) ਹੋ ਿੇ ਰਕਹ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। 
ਦੂਜਾ ਸਵਾਲ ਚੰਡੀਗੜ੍ਹ ਦਾ ਹੈ ਕਜਸ ਬਾਰੇ ਅਸੀਂ ਅੱਗੇ ਗੱਲ ਿਰਾਂਗੇ ਅਤੇ ਇਸ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਵੀ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੇ ਿੌਮੀ 
ਿੱਟੜ੍ਿੰਿ ਅਤੇ ਉਸ ਵੱਲੋਂ ਲੈਕਿਿ ਦੇ ਕਵਚਾਰਾਂ ਿਾਲ ਿੀਤੀ ਛੇੜ੍ਛਾੜ੍ ਿੰੂ ਕਦਖਾਵਾਂਗੇ। 
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ਇੱਿੇ ਭਾਸ਼ਾਈ ਜਬਰ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਿਾਰਿਵਾਚੀ ਸੰਬੰਧ ਹੀ ਿਲਟ ਕਗਆ ਹੈ। ਭਾਵ, ਭਾਸ਼ਾਈ ਜਬਰ ਆਿਣੇ ਆਿ 
'ਚ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿੰੂ ਸੰਘਕਟਤ ਿਹੀਂ ਿਰਦਾ ਹੈ, ਸਗੋਂ ਜੇ ਿੋਈ ਿੌਮ ਉਿਰੋਿਤ ਕਸਆਸੀ ਿੈਮਾਕਿਆਂ 'ਤੇ (ਭਾਵ ਬੁਰਜੂਆਜੀ 
'ਤੇ ਜਬਰ, ਬਸਤੀਿਰਿ ਅਤੇ/ਜਾਂ ਜ਼ਮੀਿ ਦੇ ਸਵਾਲ 'ਤੇ) ਿਕਸੱਤੀ ਹੋਵੇ, ਤਾਂ ਇਹ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਅਿਸਰ ਭਾਸ਼ਾਈ ਜਬਰ ਦੇ 
ਰੂਿ 'ਚ ਵੀ ਸਾਹਮਣੇ ਆਉਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਿਈ ਵਾਰ ਤਾਂ ਿਾਫੀ ਗੰਭੀਰ ਰੂਿ ਅਖਕਤਆਰ ਿਰ ਲੈਂਦਾ ਹੈ। ਜੇਕਰ ਕੋਈ ਕੌਮ 
ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਨਹੀਂ ਹੈ ਤਾਂ ਉਸਦਾ ਭਾਿਾਈ ਜਬਰ ਕਰਕੇ ਉਸਨ ੰ  ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਨਹੀਂ ਬਣਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਜੇਕਰ ਵਕਸੇ ਕੌਮ 
ਦਾ ਭਾਿਾਈ ਜਬਰ ਵਕਸੇ ਹੋਰ ਕੌਮ ਜਾਂ ਕੌਮਾਂ ਨੇ ਕਰਨਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਪ੍ਵਹਲਾਂ ਉਸ ਕੌਮ ਨ ੰ  ਵਸਆਸੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕੌਮੀ ਜਬਰ 
ਦਾ ਵਿਕਾਰ ਬਣਾਉਣਾ ਪ੍ਵੇਗਾ। ਅਸੀਂ ਅੱਗੇ ਵਵਖਾਵਾਂਗੇ ਵਕ ਲੈਵਨਨ ਨੇ ਇਸ ਗੱਲ ਨ ੰ  ਵਕੰਝ ਸਪ੍ਿਟ ਕੀਤਾ ਹੈ। 

ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਿਾਲ ਹੋਣ ਵਾਲੀ ਗੈਰ-ਬਰਾਬਰੀ ਅਤੇ ਧੱਿੇਸ਼ਾਹੀ ਿੰੂ ਹੀ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਗਰਦਾਿ ਕਦੰਦਾ ਹੈ, ਜੋ ਕਿ 
ਲੈਕਿਿ ਅਤੇ ਸਤਾਕਲਿ ਮੁਤਾਬਿ ਕਬਲਿੁਲ ਗਲਤ ਹੈ। ਿਕਹਲਾਂ ਸਤਾਕਲਿ ਦੇ ਕਵਚਾਰਾਂ ਦੀ ਿੜ੍ਤਾਲ ਿਰ ਲੈਂਦੇ ਹਾਂ। 
ਸਤਾਕਲਿ ਸਿਸ਼ਟ ਦੱਸਦੇ ਹਿ ਕਿ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿੈਦਾ ਹੋਣ ਅਤੇ ਇਸ ਿਰਕਿਕਰਆ 'ਚ ਭਾਸ਼ਾਈ ਜਬਰ ਅਤੇ ਸੱਕਭਆਚਾਰਿ 
ਜਬਰ ਦੇ ਹੋਰਿਾਂ ਰੂਿਾਂ ਦੇ ਿੈਦਾ ਹੋਣ ਦੀ ਿੂਰੀ ਿਰਕਿਕਰਆ 'ਚ ਕਵਿਾਸ-ਿਰਮ ਿੀ ਹੰੁਦਾ ਹੈ: 

“(ਿੌਮੀ) ਸੰਘਰਸ਼ ਸ਼ੁਰੂ ਹੋਇਆ ਅਤੇ ਫੈਕਲਆ, ਯਿੀਿੀ ਤੌਰ 'ਤੇ, ਸਮੱੁਚੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਕਵਚਿਾਰ ਿਹੀਂ, ਸਗੋਂ 
ਿਰਭੁਤਾਸ਼ਾਲੀ ਅਤੇ ਲੁਟੀਂਦੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀਆਂ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤਾਂ ਕਵਚਿਾਰ। ਇਹ ਸੰਘਰਿ ਵਜਆਦਾਤਰ ਦਬਾਈਆ ਂ
ਗਈਆਂ ਕੌਮਾਂ ਦੀ ਿਵਹਰੀ ਵਨਿੱਕ-ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ ਪ੍ਰਭੁਤਾਿਾਲੀ ਕੌਮਾਂ ਦੀ ਵੱਡੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ (ਚੈਿੱਕ 
ਅਤੇ ਜਰਮਨ) ਵਵਰੁੱ ਧ ਚਲਾਉਂਦੀ ਹੈ, ਜਾਂ ਲੁਟੀਂਦੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਦੀ ਪ੍ੇਂਡ  ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਪ੍ਰਭੁਤਾਿਾਲੀ ਕੌਮ ਦੇ 
ਜਗੀਰਦਾਰਾਂ (ਪ੍ੋਲੈਂਡ 'ਚ ਉਕਰੇਣੀ) ਵਵਰੁੱ ਧ ਜਾਂ ਲੁਟੀਂਦੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਦੀ ਸਮੁੱ ਚੀ ‘ਕੌਮੀ’ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ 
ਪ੍ਰਭੁਤਾਿਾਲੀ ਕੌਮਾਂ ਦੀ ਕੁਲੀਨ ਹਾਕਮ ਜਮਾਤ (ਰ ਸ 'ਚ ਪ੍ੋਲੈਂਡ, ਵਲਥੁਆਨੀਆ ਅਤੇ ਉਕਰੇਣ) ਵਵਰੁੱ ਧ। 

“ਇਸ ਵਵੱਚ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਮੁੱ ਖ ਭ ਵਮਕਾ ਵਨਭਾਉਂਦੀ ਹੈ। 

“ਨੌਜਵਾਨ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ ਦੀ ਮੁੱ ਖ ਸਮੱਵਸਆ ਬਜਾਰ ਦੀ ਸਮੱਵਸਆ ਹੈ। ਇਸਦਾ ਉਦੇਿ ਆਪ੍ਣਾ ਮਾਲ 
ਵੇਚਣਾ ਹੈ ਅਤੇ ਦ ਜੀ ਕੌਮ ਦੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਨਾਲ ਮੁਕਾਬਲੇ 'ਚ ਜੇਤ  ਹੋਣਾ ਹ।ੈ ਇਸ ਲਈ, ਇਸਦੀ 
ਇੱਛਾ ਹੈ “ਖੁਦ ਦਾ”, ਆਪ੍ਣੇ “ਘਰੇਲ ” ਬਜਾਰ 'ਤੇ ਕਬਜਾ। ਬਜਾਰ ਹੀ ਉਹ ਪ੍ਵਹਲਾ ਸਕ ਲ ਹੈ ਵਜੱਥੇ 
ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਆਪ੍ਣਾ ਕੌਮਵਾਦ ਦਾ ਸਬਕ ਵਸੱਖਦੀ ਹੈ। 

“ਪ੍ਰ ਸਾਰੀਆਂ ਗੱਲਾਂ ਬਜਾਰ ਤੱਕ ਹੀ ਸੀਮਤ ਨਹੀਂ ਹੁੰ ਦੀਆਂ। ਪ੍ਰਭੁਤਾਿਾਲੀ ਕੌਮ ਦੀ ਅਰਧ-ਜਗੀਰ  ਅਤ ੇ
ਅਰਧ-ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਨੌਕਰਿਾਹੀ ਇਸ ਸੰਘਰਿ 'ਚ “ਵਗਰਫ਼ਤਾਰੀਆਂ ਅਤੇ ਰੋਕਾਂ” ਦੇ ਆਪ੍ਣੇ ਢੰਗ-
ਤਰੀਵਕਆਂ ਨਾਲ ਦਖਲ ਵਦੰਦੀ ਹੈ। ਪ੍ਰਭੁਤਾਿਾਲੀ ਕੌਮ ਦੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ, ਵੱਡੀ ਹੋਵੇ ਜਾਂ ਵਨਿੱਕੀ, 
ਆਪ੍ਣੇ ਪ੍ਰਵਤਯੋਗੀਆਂ ਨਾਲ ਵਧੇਰੇ “ਤੇਜੀ” ਅਤੇ “ਫੈਸਲਾਕੁਨ ਢੰਗ” ਨਾਲ ਨਵਜੱਠਣ ਦੀ ਸਮਰੱਥਾ ਰੱਖਦੀ ਹੈ। 
“ਤਾਕਤਾਂ” ਇਕਜੱੁਟ ਕੀਤੀਆਂ ਜਾਂਦੀਆਂ ਹਨ ਅਤੇ ਰੋਕਣ ਵਾਲੇ ਕਦਮਾਂ ਦਾ ਇੱਕ ਵਸਲਵਸਲਾ “ਬਾਹਰੀ” 
ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੇ ਵਖਲਾਫ਼ ਿੁਰ  ਹੋ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਵਜਹੜੇ ਕਦਮ ਅੱਗੇ ਜਾ ਕੇ ਜਾਬਰ ਹੋ ਜਾਂਦੇ ਹਨ। 
ਸੰਘਰਿ ਆਰਥਕ ਖੇਤਰ ਤੋਂ ਹਟਕੇ ਵਸਆਸੀ ਖੇਤਰ 'ਚ ਪ੍ੁੱ ਜ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਆਉਣ-ਜਾਣ ਦੀ ਅਜਾਦੀ ਨ ੰ  ਸੀਮਤ 
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ਕਰਨਾ, ਭਾਿਾ ਦਾ ਜਬਰ, ਵੋਟ ਦੇਣ ਦੇ ਅਵਧਕਾਰ 'ਚ ਕਮੀ, ਸਕ ਲਾਂ 'ਚ ਰੋਕ, ਧਾਰਵਮਕ ਰੋਕ, ਅਤੇ ਅਨੇਕਾਂ 
ਗੱਲਾਂ “ਪ੍ਰਵਤਯੋਗੀ” ਦੇ ਵਸਰ 'ਤੇ ਲੱਦ ਵਦੱਤੀਆਂ ਜਾਂਦੀਆਂ ਹਨ। ਯਿੀਿੀ ਤੌਰ 'ਤੇ, ਇਹ ਿਦਮ ਕਸਰਫ਼ 
ਿਰਭੁਤਾਸ਼ਾਲੀ ਿੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਦੇ ਹੀ ਕਹੱਤ 'ਚ ਹੀ ਿਹੀਂ, ਸਗੋਂ ਿਕਹਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਕਿ ਹਿੂਮਤ ਿਰਿ 
ਵਾਲੀ ਿੌਿਰਸ਼ਾਹੀ ਦੇ ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਜਾਤਗਤ ਉਦੇਸ਼ ਿੰੂ ਵੀ ਿੂਰਾ ਿਰਿ ਲਈ ਚੁੱ ਿੇ ਜਾਂਦੇ ਹਿ। ਿਰ ਹਾਸਲ ਹੋਣ 
ਵਾਲੇ ਫਲ ਦੀ ਿਜ਼ਰ ਤੋਂ ਇਹ ਗੱਲ ਮਾਅਿੇ ਿਹੀਂ ਰੱਖਦੀ; ਇਸ ਸੰਦਰਭ 'ਚ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਅਤੇ 
ਿੌਿਰਸ਼ਾਹੀ ਹੱਿ 'ਚ ਹੱਿ ਕਮਲਾਿੇ ਚੱਲਦੀ ਹੈ, ਭਾਵੇਂ ਆਸਟਰੀਆ-ਹੰਗਰੀ ਹੋਵੇ ਜਾਂ ਰੂਸ। 

“ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਦੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਵਜਸ 'ਤੇ ਹਰ ਰ ਪ੍ 'ਚ ਜਬਰ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ, ਸੁਭਾਵਵਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅੰਦੋਵਲਤ 
ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ। ਇਹ ਆਪ੍ਣੇ “ਘਰੇਲ  ਸਾਥੀਆਂ” ਨ ੰ  ਅਪ੍ੀਲ ਕਰਦੀ ਹੈ, “ਮਾਤ-ਭ ਮੀ” ਦਾ ਰੌਲਾ ਪ੍ਾਉਂਦੀ ਹੈ, ਆਪ੍ਣੇ 
ਵਹੱਤ ਨ ੰ  ਸਮੁੱ ਚੀ ਕੌਮ ਦਾ ਵਹੱਤ ਦੱਸਦੀ ਹੈ। ਆਪ੍ਣੀ “ਮਾਤ-ਭ ਮੀ” ਦੇ ਵਹੱਤ 'ਚ ਇਹ ਆਪ੍ਣੇ “ਦੇਿ-ਵਾਸੀਆਂ” 
ਚੋਂ ਇੱਕ ਫੌਜ ਜੱਥੇਬੰਦ ਕਰਦੀ ਹੈ। ਅਵਜਹਾ ਨਹੀਂ ਹੈ ਵਕ ਇਹ “ਸਾਥੀ” ਹਮੇਿਾਂ ਉਸਦੀ ਅਪ੍ੀਲ ਵੱਲ ਵਧਆਨ 
ਨਹੀਂ ਵਦੰਦੇ, ਉਹ ਉਸਦੇ ਝੰਡੇ ਦੇ ਆਲੇ-ਦੁਆਲੇ ਇਕੱਠੇ ਹੋ ਜਾਂਦੇ ਹਨ। ਉੱਪ੍ਰ ਦਾ ਜਬਰ ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੰ  ਵੀ 
ਪ੍ਰਭਾਵਵਤ ਕਰਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਰੋਸ ਨ ੰ  ਉਕਸਾਉਂਦਾ ਹ।ੈ 

“ਇੰਝ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਸ਼ੁਰੂ ਹੰੁਦੀ ਹੈ।” (ਸਤਾਕਲਿ, ਮਾਰਕਸਵਾਦ ਅਤੇ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ) 

ਇੱਿੇ “ਉੱਭਰਦੀ ਹੋਈ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ” ਦੇ ਦੌਰ ਤੋਂ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਦੌਰ ਦੇ ਆਉਣ 'ਚ ਜੋ ਫ਼ਰਿ ਆਇਆ ਹੈ, ਉਹ ਕਸਰਫ਼ 
ਐਿਾ ਹੈ ਕਿ ਉੱਭਰਦੀ ਹੋਈ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਦੌਰ 'ਚ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦੀ ਲੜ੍ਾਈ 'ਚ 
ਮੁਿਾਬਲਤਿ ਅਕਹਮ ਭੂਕਮਿਾ ਕਿਭਾ ਰਹੀ ਸੀ, ਜਦਕਿ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਦੌਰ 'ਚ ਉਸਦੇ ਇਸ ਖਾਸੇ 'ਚ ਕਿਘਾਰ ਹੰੁਦਾ 
ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਕਿਉਂਕਿ ਉਹ ਰੈਡੀਿਲ ਢੰਗ ਿਾਲ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਕਵਰੱੁਧ ਲੜ੍ਣ ਦੀ ਤਾਿਤ ਗੁਆ ਬਕਹੰਦੀ ਹੈ, ਕਜਸਦੇ ਦੋ ਿਾਰਿਾਂ 
ਬਾਰੇ ਅਸੀਂ ਉੱਿਰ ਗੱਲ ਿਰ ਚੁੱ ਿੇ ਹਾਂ। ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਦੌਰ ਤੋਂ ਿਕਹਲਾਂ ਵੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿਈ ਵਾਰ ਅਕਜਹੀ 
ਸਮਝੌਤਾਿਰਸਤੀ ਕਵਖਾਉਂਦੀ ਸੀ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਆਿਣੇ 1903 ਦੇ ਲੇਖ ‘ਸਾਡੇ ਿਰੋਗਰਾਮ 'ਚ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ’ 'ਚ 
ਕਵਖਾਇਆ ਹੈ, ਿਰ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਤੌਰ 'ਚ ਇਹ ਕਿਘਾਰ ਹੋਰ ਵੀ ਵਧਦਾ ਹੈ। ਬਾਅਦ 'ਚ, ਮਾਓ ਵੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੇ 
ਿੌਮੀ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਿੜ੍ਾਅ 'ਚ ਹੀ ਡਾਵਾਂਡੋਲ ਕਮੱਤਰ ਬਣਿ ਜਾਂ ਦੋਹਰਾ ਖਾਸਾ ਕਵਖਾਉਣ ਦੀ ਚਰਚਾ ਿਰਦੇ 
ਹਿ। ਇਸ ਲਈ ਸਤਾਵਲਨ ਉੱਪ੍ਰ ਵਜੱਥੋਂ ਤੱਕ ਬੁਰਜ ਆਜੀ 'ਤੇ ਜਬਰ ਨ ੰ  ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਮ ਲ ਜਾਂ ਜੜ 'ਚ ਹੋਣ ਦੀ ਜੋ 
ਗੱਲ ਕਰ ਰਹੇ ਹਨ, ਉਹ ਵਸਰਫ਼ ਉੱਭਰਦੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਦੌਰ 'ਚ ਹੀ ਨਹੀਂ ਸਗੋਂ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਦੌਰ 'ਚ ਵੀ 
ਲਾਗ  ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਹਰ ਵਕਸਮ ਦੀ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ 'ਤੇ ਲਾਗ  ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ, ਭਾਵੇਂ ਉਹ ਵਕਸੇ ਕੌਮੀ-ਰਾਜ 'ਚ ਹੋਵੇ ਜਾਂ ਫੇਰ 
ਬਹੁਕੌਮੀ ਰਾਜ 'ਚ। ਇਸਦੇ ਿਾਲ ਹੀ, ਸਤਾਕਲਿ ਿੇ ਕਸਆਸੀ ਜਬਰ ਦੇ ਇੱਿ ਰੂਿ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਭਾਸ਼ਾਈ 
ਜਬਰ 'ਚ ਵੀ ਿਰਗਟ ਹੋਣ ਬਾਰੇ ਜੋ ਿਾਰਿਵਾਚੀ ਤਰਤੀਬ ਦੱਸੀ ਹੈ, ਉਹ ਵੀ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਦੌਰ 'ਚ ਵੀ ਲਾਗੂ ਹੰੁਦੀ ਹੈ: 

ਭਾਵ ਜੇਕਰ ਕੋਈ ਕੌਮ ਵਸਆਸੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਹ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਅਕਸਰ ਆਪ੍ਣੇ ਆਪ੍ ਨ ੰ  ਭਾਿਾ ਦ ੇ
ਜਬਰ ਦੇ ਰ ਪ੍ 'ਚ ਵੀ ਪ੍ਰਗਟਾਉਂਦਾ ਹੈ, ਨਾ ਵਕ ਭਾਿਾ 'ਤੇ ਜਬਰ ਆਪ੍ਣੇ ਆਪ੍ 'ਚ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਨ ੰ  ਪ੍ੈਦਾ ਕਰਦਾ ਹੈ। 
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ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਭਾਿਾਈ ਜਬਰ ਦਾ ਅਧਾਰ ਬਣ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਜਾਂ ਹਰੇਕ ਭਾਿਾਈ ਜਬਰ ਆਪ੍ਣੇ ਆਪ੍ 'ਚ ਕੌਮੀ ਜਬਰ 
ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ ਜਾਂ ਉਸਦਾ ਕਾਰਨ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ, ਇਸ ਬਾਰੇ ਵੀ ਸਾਫ਼-ਨਜ਼ਰ ਹੋਣ ਦੀ ਲੋੜ ਹੈ। ਲੈਕਿਿ ਦਾ ਇਸ ਬਾਰੇ ਕਵਚਾਰ 
ਕਬਲਿੁਲ ਸਿਸ਼ਟ ਹੈ: ਆਪ੍ਣੇ ਆਪ੍ 'ਚ ਭਾਿਾਈ ਜਬਰ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਕਾਰਨ ਨਹੀਂ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ; ਸਗੋਂ ਿਈ ਮਸਕਲਆਂ 'ਚ 
ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਭਾਸ਼ਾ 'ਤੇ ਜਬਰ ਿੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਕਿਉਂਕਿ ਉਹ ਕਸਆਸੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਕਹਲਾਂ ਤੋਂ ਹੀ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ 
ਹਿ। ਲੈਕਿਿ, ਆਿਣੀ ਕਲਖਤ ‘ਇੱਕ ਕਦਮ ਅੱਗੇ, ਦੋ ਕਦਮ ਵਪੱ੍ਛੇ’ 'ਚ, 1903 'ਚ ਹੋਈ ਰੂਸੀ ਸਮਾਕਜਿ ਜਮਹੂਰੀ 
ਿਾਰਟੀ ਦੀ ਦੂਸਰੀ ਿਾਂਗਰਸ (ਕਜਸ ਮਗਰੋਂ ਿਾਰਟੀ, ਬਾਲਸ਼ੈਕਵਿ ਅਤੇ ਮੈਿਸ਼ੈਕਵਿ, ਇਿਹ ਾਂ ਦੋ ਧਕੜ੍ਆਂ 'ਚ ਵੰਡੀ ਗਈ ਸੀ) 
'ਚ ਬੁੰ ਦਵਾਦੀਆਂ ਿਾਲ ਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਚੱਲੀ ਬਕਹਸ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਕਦੰਦੇ ਹੋਏ ਇਹ ਕਲਖਦੇ ਹਿ - 

“ਜੰਗ ਸ਼ੁਰੂ ਹੋਈ ਿਾਮਰੇਡ ਮਾਰਤੋਵ ਅਤੇ ਬੁੰ ਦਵਾਦੀਆਂ ਦੇ ਆਗੂ ਿਾਮਰੇਡ ਲੀਬਰ ਦੇ ਇੱਿ ਕਵਵਾਦ ਿਾਲ (ਿੰ. 
171-72)। ਮਾਰਤੋਵ ਿੇ ਦਲੀਲ ਿੇਸ਼ ਿੀਤੀ ਕਿ “ਿਾਗਕਰਿਾਂ ਦੀ ਬਰਾਬਰੀ” ਿਾਫੀ ਹੈ। “ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਦੀ ਅਜਾਦੀ” ਦੀ 
ਗੱਲ ਿਾਮਿਜੂਰ ਿਰ ਕਦੱਤੀ ਗਈ। ਿਰ ਤੁਰੰਤ ਹੀ “ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਦੀ ਬਰਾਬਰੀ” ਦਾ ਿਰਸਤਾਵ ਿੇਸ਼ ਹੋ ਕਗਆ, ਅਤੇ 
ਲੀਬਰ ਦੀ ਤਰਫੋਂ ਿਾਮਰੇਡ ਯੇਗੋਰੋਵ ਵੀ ਝਗੜ੍ੇ 'ਚ ਸ਼ਰੀਿ ਹੋ ਗਏ। ਮਾਰਤੋਵ ਨੇ ਵਕਹਾ ਵਕ “ਜਦ ਬੋਲਣ ਵਾਲੇ 
ਇਸ ਗੱਲ 'ਤੇ ਜੋਰ ਵਦੰਦੇ ਹਨ ਵਕ ਸਾਰੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਬਰਾਬਰ ਹਨ ਅਤੇ ਉਹ ਗੈਰ-ਬਰਾਬਰੀ ਨ ੰ  ਭਾਿਾਵਾਂ ਦ ੇ
ਖੇਤਰ 'ਚ ਦੇਖਦੇ ਹਨ” ਤਾਂ ਇਹ ਵਬਲਕੁਲ ਫੈਵਟਵਿਜ਼ਮ ਹੈ, “ਵਕਉਂਵਕ ਇਸ ਸਵਾਲ ਉੱਪ੍ਰ ਵਬਲਕੁਲ ਉਲਟ 
ਨੁਕਤਾ-ਨਜ਼ਰ ਤੋਂ ਵਵਚਾਰ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ: ਕੌਮਾਂ ਵਵਚਕਾਰ ਦੀ ਗੈਰ-ਬਰਾਬਰੀ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸਦਾ ਇੱਕ 
ਸਬ ਤ ਇਹ ਵੀ ਹੈ ਵਕ ਕੁਝ ਕੌਮਾਂ ਦੇ ਲੋਕਾਂ ਨ ੰ  ਆਪ੍ਣੀ ਮਾਤ-ਭਾਿਾ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰਨ ਦੇ ਹੱਕ ਤੋਂ ਵਾਂਝੇ ਕਰ 
ਵਦੱਤਾ ਵਗਆ ਹੈ” (ਪੰ੍. 172)। ਇਸ ਮਾਮਲੇ 'ਚ ਮਾਰਤੋਵ ਦੀ ਇਹ ਗੱਲ ਸੋਲਹਾਂ ਆਨੇ ਸੱਚੀ ਸੀ। ਲੀਬਰ ਅਤੇ 
ਯੇਗੋਰੋਵ ਦੀ ਇਸ ਗੱਲ 'ਤੇ ਅੜ੍ੇ ਰਕਹਣ ਦੀ ਕਬਲਿੁਲ ਬੇਬੁਕਿਆਦ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ ਕਿ ਉਿਹ ਾਂ ਦਾ ਖਰੜ੍ਾ ਹੀ ਸਹੀ ਹੈ ਅਤੇ 
ਉਿਹ ਾਂ ਦੀ ਇਹ ਕਸੱਧ ਿਰਿ ਦੀ ਬੇਬੁਕਿਆਦ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ ਕਿ ਅਸੀਂ ਲੋਿ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਬਰਾਬਰੀ ਦੇ ਕਸਧਾਂਤ ਦੀ ਜਾਂ ਤਾਂ 
ਿਾਲਣਾ ਿਹੀਂ ਿਰਿੀ ਚਾਹੰੁਦੇ ਜਾਂ ਿਰ ਿਹੀਂ ਸਿਦੇ, ਸੱਚੀਓਂ ਇੱਿ ਕਿਸਮ ਦਾ ਫੈਕਟਕਸ਼ਜ਼ਮ ਸੀ।” (ਲੈਕਿਿ, 1985, 
ਇੱਕ ਕਦਮ ਅੱਗੇ ਦੋ ਕਦਮ ਵਪੱ੍ਛੇ, ਿਰਗਤੀ ਿਰਿਾਸ਼ਿ, ਮਾਸਿੋ, ਿੰ. 41-42) 

ਲੈਵਨਨ ਨੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਵਰਗੀ ਦਲੀਲ ਦੇਣ ਵਾਵਲਆਂ ਨ ੰ  ਭਾਿਾਈ ਫੈਵਟਵਿਸਟ (linguistic fetishist) ਵਕਹਾ ਹ।ੈ 
ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਇੱਥੇ ਵਸੱਧਾ ਬੁੰ ਦਵਾਦ ਦੇ ਟੋਏ 'ਚ ਕੱੁਦ ਵਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਉਹੀ ਗੱਲ ਕਵਹ ਵਰਹਾ ਹੈ ਜੋ ਵਕ ਲੀਬਰ ਅਤ ੇ
ਯੇਗੋਰੋਵ ਵਰਗੇ ਬੁੰ ਦਵਾਦੀ ਕਵਹ ਰਹੇ ਸੀ। ਆਪ੍ਣੇ ਆਪ੍ 'ਚ ਭਾਿਾਈ ਜਬਰ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਕੋਈ ਕਾਰਨ ਨਹੀਂ ਹੁੰ ਦਾ, 
ਸਗੋਂ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਵਜਆਦਾਤਰ ਮਸਵਲਆਂ 'ਚ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਦੀ ਭਾਿਾ 'ਤੇ ਵੀ ਜਬਰ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ, ਪ੍ਰ ਠੀਕ ਇਸ ਲਈ 
ਵਕਉਂਵਕ ਉਹ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਹੈ। ਭਾਵ, ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਵਸਰ ਪ੍ਰਨੇ ਖਵੜਹਆ ਹੈ। 

ਹੁਣ ਿੋੜ੍ਹਾ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੇ ਕਸਧਾਂਤ ਿੰੂ ਭਾਰਤ ਦੀ ਕਹੰਦੀ ਿੱਟੀ 'ਤੇ ਲਾਗੂ ਿਰਦੇ ਹਾਂ। 

ਕਹੰਦੀ ਿੱਟੀ 'ਚ ਵੀ ਇੱਿ ਮਜ਼ਦੂਰ ਤੋਂ ਲੈਿੇ ਇੱਿ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਤੱਿ ਆਿਣੇ ਜਵਾਿ ਿੰੂ ਅੰਗਰੇਜੀ ਦੇ ਸਿੂਲਾਂ 'ਚ ਿੜ੍ਹਾ ਕਰਹਾ 
ਹੈ। ਸਰਿਾਰੀ ਸਿੂਲਾਂ 'ਚ ਕਹੰਦੀ 'ਚ ਿੜ੍ਹਿ ਦਾ ਕਵਿਲਿ ਮੌਜੂਦ ਹੈ, ਿਰ ਸਾਰੇ ਅੰਗਰੇਜੀ ਮਾਕਧਅਮ 'ਚ ਆਿਣੇ ਜਵਾਿਾਂ ਿੰੂ 
ਿੜ੍ਹਾ ਰਹੇ ਹਿ। ਅਤੇ ਕਿਿੱਜੀ ਸਿੂਲਾਂ 'ਚ ਤਾਂ ਕਹੰਦੀ ਬੋਲਣ 'ਤੇ ਸਜਾ ਕਮਲਦੀ ਹੈ! ਇੱਿੋਂ ਤੱਿ ਕਿ ਖੁਦ ਸਰਿਾਰੀ ਸਿੂਲਾਂ 'ਚ 
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ਅੰਗਰੇਜੀ ਮਾਕਧਅਮ ਿੋਕਿਆ ਤਾਂ ਿਹੀਂ ਜਾਂਦਾ, ਿਰ ਅਕਧਆਿਿ ਕਹੰਦੀ ਕਵਸ਼ੇ ਿੰੂ ਛੱਡਿੇ ਹੋਰਿਾਂ ਕਵਕਸ਼ਆਂ ਿੰੂ ਿੜ੍ਹਾਉਣ 'ਚ 
ਅੰਗਰੇਜੀ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਿੰੂ ਬਿਾਇਦਾ ਹੱਲਾਸ਼ੇਰੀ ਕਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ। ਅਤੇ ਇਹ ਿੰਮ ਖੁਦ ਕਹੰਦੀ ਿੱਟੀ ਦੀ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ ਵੱਲੋਂ 
ਿੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਹੁਣ ਜੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੇ ਦਲੀਲ ਦੇ ਢੰਗ ਨਾਲ ਚੱਲੀਏ ਤਾਂ ਉਸਦੇ ਮੁਤਾਬਕ ਵਹੰਦੀ ਪੱ੍ਟੀ ਦਾ ਇੰਗਲੈਂਡ, 
ਅਮਰੀਕਾ, ਕਨੇਡਾ ਜਾਂ ਆਸਟਰੇਲੀਆ ਚੋਂ ਕੋਈ ਜਾਂ ਸਾਰੇ ਵਮਲਕੇ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਕਰ ਰਹੇ ਹਨ! ਅਵਜਹਾ ਨਤੀਜਾ ਵਕਉਂ 
ਨਾ ਕੱਵਢਆ ਜਾਵੇ, ਜਦਵਕ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਪੰ੍ਜਾਬ ਬਾਰੇ ਅਵਜਹੇ ਨਤੀਜੇ ਕੱਢਦਾ ਹੈ? 

ਅਸੀਂ ਇਹ ਰੂਿਿ ਕਸਰਫ਼ ਇਸ ਲਈ ਿੇਸ਼ ਿੀਤਾ ਹੈ ਤਾਂ ਜੋ ਿਾਠਿ ਸਮਝ ਸਿਣ ਕਿ ਇਹ ਸਰੀਮਾਿ ਆਿਣੇ ਿੌਮਵਾਦ ਅਤੇ 
ਬੁੰ ਦਵਾਦ 'ਚ ਬਕਹਿੇ ਕਿਹੋ ਕਜਹੀਆਂ ਦੀਵਾਲੀਏਿਣ ਵਾਲੀਆਂ ਗੱਲਾਂ ਿਰ ਕਰਹਾ ਹੈ। 

 

ਪੰ੍ਜਾਬ 'ਚ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਭਾਿਾ ਦੇ ਨਾਲ ਗੈਰ-ਬਰਾਬਰੀ ਵਾਲਾ ਵਤੀਰਾ ਅਤੇ ਧੱਕੇਿਾਹੀ ਕੌਣ 
ਕਰ ਵਰਹਾ ਹੈ ਅਤੇ ਵਕਉਂ ਕਰ ਵਰਹਾ ਹੈ?  

ਸਵਾਲ ਇਹ ਵੀ ਉੱਠਦਾ ਹੈ ਕਿ ਜਦ ਿੰਜਾਬ 'ਚ ਿੰਜਾਬੀ ਿੰੂ ਿਕਹਲਾਂ ਹੀ ਅਕਧਿਾਰਿ/ਸਰਿਾਰੀ ਭਾਸ਼ਾ (official 

language) ਦਾ ਦਰਜਾ ਹਾਸਲ ਹੈ ਅਤੇ ਿੇਂਦਰ ਸਰਿਾਰ ਵੱਲੋਂ ਕਹੰਦੀ ਿੰੂ ਿੰਜਾਬ 'ਚ ਕਸੱਕਖਆ ਦੇ ਕਿਸੇ ਵੀ ਿੱਧਰ 'ਤੇ 
ਲਾਜ਼ਮੀ ਭਾਸ਼ਾ ਿਹੀਂ ਬਣਾਇਆ ਕਗਆ ਹੈ, ਤਾਂ ਫੇਰ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਭਾਿਾ 'ਤੇ ਜਬਰ ਕਰ ਕੌਣ ਵਰਹਾ ਹ?ੈ ਇਹ ਜਬਰ ਜਾਂ ਧੱਿਾ 
ਿੰਜਾਬ ਦੇ ਿਰਾਈਵੇਟ ਅੰਗਰੇਜੀ ਜਾਂ ਕਹੰਦੀ ਮਾਕਧਅਮ ਸਿੂਲਾਂ 'ਚ ਹੋ ਕਰਹਾ ਹੈ, ਜੋ ਕਿ ਕਜਆਦਾਤਰ ਕਸੱਕਖਆ ਖੇਤਰ ਦੀ 
ਿੰਜਾਬੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੇ ਹੀ ਹੱਿਾਂ 'ਚ ਹਿ। ਇਸਦੇ ਿਾਲ ਹੀ, ਿੰਜਾਬ ਦੇ ਸਰਿਾਰੀ ਸਿੂਲਾਂ 'ਚ ਵੀ ਖੁਦ ਿੰਜਾਬ ਦੀ ਸੂਬਾ 
ਸਰਿਾਰ ਿੁਝ ਕਵਕਸ਼ਆਂ ਿੰੂ ਿੜ੍ਹਾਉਣ 'ਚ ਅੰਗਰੇਜੀ ਿੰੂ ਤਰਜੀਹ ਦੇਣ ਲਈ ਅਕਧਆਿਿਾਂ ਿੰੂ ਹੱਲਾਸ਼ੇਰੀ ਦੇ ਰਹੀ ਹੈ, ਠੀਿ 
ਉਸੇ ਤਰਹਾਂ ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਕਹੰਦੀ ਿੱਟੀ ਦੇ ਸਰਿਾਰੀ ਕਹੰਦੀ ਮਾਕਧਅਮ ਸਿੂਲਾਂ 'ਚ ਿੀਤਾ ਜਾ ਕਰਹਾ ਹੈ। ਿਰ ਇਹ ਫੈਸਲਾ ਵੀ ਖੁਦ 
ਿੰਜਾਬੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਅਤੇ ਉਸਦੇ ਕਸਆਸੀ ਿੁਮਾਇੰਦੇ ਿਰ ਰਹੇ ਹਿ, ਿੋਈ ਿੇਂਦਰ ਸਰਿਾਰ ਉਿਹ ਾਂ 'ਤੇ ਿਹੀਂ ਿੋਿ ਰਹੀ ਹੈ। 
ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਖੁਦ ਹੀ ਵਕਉਂ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਭਾਿਾ 'ਤੇ ਜਬਰ ਕਰ ਰਹੀ ਹੈ ਜਾਂ ਉਸਦ ੇਨਾਲ ਗੈਰ-ਬਰਾਬਰੀ ਵਾਲਾ 
ਵਤੀਰਾ ਵਕਉਂ ਕਰ ਰਹੀ ਹੈ? ਇਸਦੇ ਕਤੰਿ ਿਾਰਿ ਹਿ। 

ਪ੍ਵਹਲਾ, ਇਸ ਲਈ ਕਿਉਂਕਿ ਿੰਜਾਬੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿੇ ਕਜਸ ਕਿਰਤੀ ਜਮਾਤ ਦੀ ਲੁੱ ਟ ਿਰਿੀ ਹੈ, ਉਹ ਕਜਆਦਾਤਰ ਗੈਰ-
ਿੰਜਾਬੀਭਾਸ਼ੀ ਹੈ। ਜੇ ਕਹੰਦੀਭਾਸ਼ੀ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਿੰੂ ਛੱਡ ਵੀ ਦੇਈਏ, ਤਾਂ ਉੜ੍ੀਆ ਜਾਂ ਬੰਗਲਾਭਾਸ਼ੀ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਿਾਲ ਵੀ ਿੰਜਾਬੀ 
ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿੇ ਆਿਣੇ ਫਾਰਮਾਂ ਤੋਂ ਲੈਿੇ ਿਾਰਖਾਕਿਆਂ ਤੱਿ 'ਚ ਕਹੰਦੀ 'ਚ ਹੀ ਗੱਲ ਿਰਿੀ ਹੰੁਦੀ ਹੈ ਕਿਉਂਕਿ ਿਾ ਤਾਂ ਗੈਰ-
ਿੰਜਾਬੀਭਾਸ਼ੀ ਮਜ਼ਦੂਰ ਿੰਜਾਬੀ ਬੋਲ ਸਿਦੇ ਹਿ ਅਤੇ ਿਾ ਹੀ ਿੰਜਾਬੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਉੜ੍ੀਆ ਜਾਂ ਬੰਗਲਾ ਬੋਲ ਸਿਦੀ 
ਹੈ। ਹੁਣ ਿੰਜਾਬੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿਕਹਲਾਂ ਿੰਜਾਬੀ ਦਾ ਿੋਈ ਇਮਕਤਹਾਿ ਤਾਂ ਰੱਖ ਿਹੀਂ ਸਿਦੀ ਸਾਰੇ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਵਾਸਤੇ! ਉਸਿੇ 
ਫੌਰਿ ਵਾਫਰ ਿਦਰ ਿੈਦਾ ਿਰਿੀ ਹੈ, ਿਹੀਂ ਤਾਂ ਉਹ ਮੁਿਾਬਲੇ 'ਚ ਿੱਛੜ੍ ਜਾਵੇਗੀ। ਇਸ ਲਈ ਅਕਜਹੀ ਕਿਸੇ ਯੋਗਤਾ 
(eligibility) ਦੀ ਸ਼ਰਤ ਰੱਖਣ ਦਾ ਕਵਰੋਧ ਸਭ ਤੋਂ ਿਕਹਲਾਂ ਿੰਜਾਬੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਹੀ ਿਰ ਦੇਵੇਗੀ। ਇਸ ਲਈ ਸੁਖਕਵੰਦਰ 
ਬੇਿਾਰ ਹੀ ਬਗਾਿੇ ਦੇ ਕਵਆਹ 'ਚ ਅਬਦੱੁਲਾ ਦੀਵਾਿਾ ਬਣ ਕਰਹਾ ਹੈ! 
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ਦ ਜਾ ਕਾਰਨ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਿੰਜਾਬੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿੇ ਆਿਣੀ ਕਜਣਸ ਦੀ ਿਦਰ (ਵਾਫਰ ਿਦਰ ਸਮੇਤ) ਦਾ ਅਸਲੀਿਰਿ 
(realization) ਸਭ ਤੋਂ ਕਜਆਦਾ ਿੰਜਾਬ ਤੋਂ ਬਾਹਰ ਿਰਿਾ ਹੈ, ਕਿਉਂਕਿ ਉਸਦੀ ਖਰੀਦਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦਾ ਸਭ ਤੋਂ ਵੱਡਾ 
ਕਹੱਸਾ ਿੰਜਾਬ ਦੇ ਬਾਹਰ ਹੈ। ਕਸੱਟੇ ਵਜੋਂ, ਉਸਿੰੂ ਇਸ ਿੰਮ ਲਈ ਵੀ ਗੈਰ-ਿੰਜਾਬੀ ਵਿਾਰਿ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਿਾਲ 
ਸੌਦੇਬਾਜੀ ਅਤੇ ਅੰਤਰ-ਕਿਕਰਆ ਿਰਿ ਲਈ ਅਤੇ ਿਾਲ ਹੀ ਖਿਤਿਾਰਾਂ 'ਚ ਆਿਣੀ ਕਜਣਸ ਦੇ ਿਰਚਾਰ ਅਤੇ ਿਰਮੋਸ਼ਿ ਤੱਿ 
ਲਈ ਕਹੰਦੀ ਜਾਂ ਅੰਗਰੇਜੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦੀ ਲੋੜ੍ ਿੈਂਦੀ ਹੈ। ਕਸੱਟੇ ਵਜੋਂ, ਿੰਜਾਬੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿੰੂ ਿੰਜਾਬ 'ਚ ਵੀ ਇੱਿ ਅਕਜਹੀ 
ਿਾਰਜ-ਸ਼ਿਤੀ ਦੀ ਲੋੜ੍ ਹੰੁਦੀ ਹੈ, ਕਜਹੜ੍ੀ ਕਹੰਦੀ ਅਤੇ ਅੰਗਰੇਜੀ ਜਾਣਦੀ ਹੋਵੇ। 

ਤੀਜਾ ਕਾਰਨ, ਿੰਜਾਬ 'ਚ ਰੈਕਮਟੈਂਸ ਅਰਿਚਾਰੇ ਦੀ ਭੂਕਮਿਾ। ਭਾਰਤ 'ਚ 2017-18 'ਚ 80 ਅਰਬ ਡਾਲਰ ਬਾਹਰ ਿੰਮ 
ਿਰਿ ਵਾਲੇ ਭਾਰਤੀਆਂ ਰਾਹੀਂ ਆਏ। ਇਸ ਕਵੱਚ ਿੇਰਲ ਅਤੇ ਤਕਮਲਿਾਡੂ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਸਭ ਤੋਂ ਵੱਡਾ ਕਹੱਸਾ ਿੰਜਾਬ 'ਚ 
ਆਇਆ। ਇਹ ਸੱਚ ਹੈ ਕਿ ਇਹ ਕਸੱਧਾ ਕਿਵੇਸ਼ 'ਚ ਿਹੀਂ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਸਗੋਂ ਿਕਰਵਾਰਾਂ ਿੋਲ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਿਰ ਵਤੰਨ ਤਰੀਵਕਆ ਂ
ਿਾਲ ਇਹ ਇਲਾਕਿਆਂ ਦੇ ਅਰਿਚਾਰੇ 'ਚ ਇੱਿ ਅਕਹਮ ਭੂਕਮਿਾ ਕਿਭਾਉਂਦਾ ਹੈ। ਿਕਹਲਾ ਹੈ ਿਰਕਜਆਂ ਦੀ ਅਦਾਇਗੀ, ਜ ੋ
ਕਿ ਕਵੱਤੀ ਸਰਮਾਏ ਿੰੂ ਲਾਭ ਿਹੰੁਚਾਉਂਦੀ ਹੈ; ਦੂਜਾ ਹੈ ਅਕਸੱਧੇ ਢੰਗ ਿਾਲ ਇਸ ਕਹੱਸੇ ਦਾ ਖੇਤੀ ਅਤੇ ਿਾਰੋਬਾਰ 'ਚ ਕਿਵੇਸ਼ 
ਹੋਣਾ; ਅਤੇ ਤੀਜਾ ਹੈ ਖਿਤ ਲਈ ਿਰਭਾਵੀ ਮੰਗ (effective demand) ਦਾ ਵਧਣਾ। ਿੰਜਾਬ ਚੋਂ ਵੱਡੀ ਕਗਣਤੀ 'ਚ 
ਿੌਜਵਾਿਾਂ ਅਤੇ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਦਾ ਅਿਰਵਾਸ ਹੰੁਦਾ ਹੈ। ਬਾਹਰ ਜਾਣ ਲਈ ਅੰਗਰੇਜੀ ਕਸੱਖਣ ਦੀ ਲੋੜ੍ ਹੰੁਦੀ ਹੈ, ਕਸੱਟੇ ਵਜੋਂ, 
ਿੰਜਾਬੀ ਕਿਿੱਿ-ਬੁਰਜੂਆ ਅਤੇ ਮੱਧਵਰਗ ਖੁਦ ਕਬਿਾਂ ਕਿਸੇ ਜੋਰ-ਜ਼ਬਰਦਸਤੀ ਦੇ ਆਿਣੇ ਜਵਾਿਾਂ ਿੰੂ ਅੰਗਰੇਜੀ ਮਾਕਧਅਮ 
'ਚ ਿੜ੍ਾਉਣਾ ਚਾਹੰੁਦਾ ਹੈ। ਿੰਜਾਬੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਵੀ ਇਹੀ ਚਾਹੰੁਦੀ ਹੈ। ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਿੈਦਾਵਾਰੀ ਢਾਂਚੇ ਦੀ ਚਾਲ ਿੇ ਖੁਦ 
ਹੀ ਿੰਜਾਬੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਲਈ ਅਤੇ ਿਾਫੀ ਹੱਦ ਤੱਿ ਆਮ ਿੰਜਾਬੀ ਮੱਧਵਰਗ ਅਤੇ ਕਿਰਤੀ ਲੋਿਾਂ ਲਈ ਵੀ ਕਹੰਦੀ ਅਤੇ/ਜਾਂ 
ਅੰਗਰੇਜੀ ਿੰੂ ਕਸੱਖਣ ਦੀ ਬੇਵਸੀ ਿੈਦਾ ਿਰ ਕਦੱਤੀ ਹੈ। ਿੇਂਦਰ ਸਰਿਾਰ ਉਿਹ ਾਂ 'ਤੇ ਕਹੰਦੀ ਜਾਂ ਅੰਗਰੇਜੀ ਕਸੱਧਾ ਿਹੀਂ ਿੋਿ ਰਹੀ 
ਹੈ, ਹਾਲਾਂਕਿ ਿੇਂਦਰ ਸਰਿਾਰ ਕਹੰਦੀ ਿੰੂ ਿਰਮੋਟ ਆਕਦ ਿਰਿ ਦਾ ਿੰਮ ਿਰਦੀ ਰਕਹੰਦੀ ਹੈ ਕਿਉਂਕਿ ਭਾਰਤ ਦੀ ਿੌਮੀ ਰੂਿ ਤੋਂ 
ਕਮਸ਼ਕਰਤ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਲਈ ਵੀ ਆਰਿਿ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਹ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੰੁਦਾ ਹੈ, ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਕਿ ਖੁਦ ਿੰਜਾਬੀ 
ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਵੀ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ। ਿਰ ਇਿਹ ਾਂ ਸਭ ਚੀਜਾਂ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ ਅਖੀਰ ਕਵੱਚ ਹਮੇਸ਼ਾਂ ਹੀ ਕਹੰਦੀ ਿੰੂ ਕਿਸੇ ਵੀ ਿੱਧਰ 'ਤੇ 
ਲਾਜ਼ਮੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਰੂਿ 'ਚ ਗੈਰ-ਕਹੰਦੀਭਾਸ਼ੀ ਸੂਕਬਆਂ 'ਚ ਿੋਿਣ ਦੇ ਿਦਮਾਂ ਿੰੂ ਵਾਿਸ ਲੈਣਾ ਿੈਂਦਾ ਹੈ ਕਿਉਂਕਿ ਇਿਹ ਾਂ ਸਾਕਰਆਂ 
ਸੂਕਬਆਂ 'ਚ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਿਹੀਂ ਰਕਹੰਦੀਆਂ ਹਿ, ਉਿਹ ਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿਕਸੱਤੀ ਿਹੀਂ ਹੈ, ਅਤੇ ਇਸੇ ਿਾਰਿੋਂ  ਇਹ 
ਿਦਮ ਿਦੇ ਸਫਲ ਿਹੀਂ ਹੋ ਸਿੇ। ਅਕਮਤ ਸ਼ਾਹ ਿੇ ਜਦ ਕਹੰਦੀ ਿੰੂ ਿੌਮੀ ਭਾਸ਼ਾ ਬਣਾਉਣ ਦੀ ਗੱਲ ਿਹੀ ਤਾਂ ਅਗਲੇ ਹੀ ਕਦਿ 
ਹੋਰਿਾਂ ਸੂਕਬਆਂ ਚੋਂ ਹੋਏ ਕਵਰੋਧ ਿਰਿੇ ਉਸਿੰੂ ਤੁਰੰਤ ਹੀ ਸਫਾਈ ਦੇਣੀ ਿਈ। ਜੇਿਰ ਗੈਰ-ਕਹੰਦੀਭਾਸ਼ੀ ਿੌਮਾਂ ਿਕਸੱਤੀਆਂ 
ਹੰੁਦੀਆਂ ਤਾਂ ਉਸਿੰੂ ਇੰਝ ਿਰਿ ਦੀ ਿੋਈ ਲੋੜ੍ ਿਾ ਿੈਂਦੀ। ਇਸਦੇ ਲਈ ਵੀ ਤੁਸੀਂ ਅਮਲੇਂਦੁ ਗੁਹਾ ਦਾ ਉਹ ਲੇਖ ਿੜ੍ਹ ਸਿਦੇ 
ਹੋ ਕਜਸਦੀ ਅਸੀਂ ਉੱਿਰ ਚਰਚਾ ਿਰ ਚੱੁਿੇ ਹਾਂ। 

ਇਸ ਲਈ ਸੱਚਾਈ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਿਾ ਕਸਰਫ਼ ਿੰਜਾਬ 'ਚ ਸਗੋਂ ਹੋਰਿਾਂ ਸਾਰੇ ਗੈਰ-ਕਹੰਦੀਭਾਸ਼ੀ ਸੂਕਬਆਂ 'ਚ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਹੱਦਾਂ ਤੱਿ 
ਿੰਮਿਾਜੀ ਵਸੋਂ ਕਬਿਾਂ ਕਿਸੇ ਜੋਰ-ਜ਼ਬਰਦਸਤੀ ਦੇ ਵੀ ਕਹੰਦੀ ਅਤੇ ਅੰਗਰੇਜੀ ਕਸੱਖ ਰਹੀ ਹੈ। ਖੁਦ ਕਹੰਦੀ ਿੱਟੀ 'ਚ ਕਵਆਿਿ 
ਆਮ ਅਬਾਦੀ ਆਿਣੇ ਬੱਕਚਆਂ ਿੰੂ ਕਹੰਦੀ ਦੀ ਬਜਾਏ ਅੰਗਰੇਜੀ ਮਾਕਧਅਮ 'ਚ ਿੜ੍ਹਾ ਰਹੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਰੂਿ 'ਚ ਕਹੰਦੀ ਭਾਸ਼ਾ 
'ਤੇ ਵੀ ਜਬਰ ਹੋ ਕਰਹਾ ਹੈ। ਕਿਿੱਜੀ ਸਿੂਲਾਂ 'ਚ ਕਹੰਦੀ ਬੋਲਣ 'ਤੇ ਿੱੁਟ ਿੈਂਦੀ ਹੈ, ਜੋ ਸਿੂਲ ਖੁਦ ਕਹੰਦੀ ਿੱਟੀ ਦੇ ਬੁਰਜੂਆਜੀ 
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ਦੀ ਮਲਿੀਅਤ ਹਿ। ਪ੍ਰ ਇਹ ਕੋਈ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਨਹੀਂ ਹ,ੈ ਨਹੀਂ ਤਾਂ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨ ੰ  ਕਵਹਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਵਕ ਵਹੰਦੀ 
ਪੱ੍ਟੀ 'ਤੇ ਇੰਗਲੈਂਡ ਜਾਂ ਅਮਰੀਕਾ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਕਰ ਵਰਹਾ ਹੈ! ਜਾਂ ਫੇਰ ਇਹ ਕਵਹਣਾ ਪ੍ਵੇਗਾ ਵਕ ਵਹੰਦੀ ਪੱ੍ਟੀ ਖੁਦ 
ਆਪ੍ਣੇ 'ਤੇ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਕਰ ਰਹੀ ਹੈ ਅਤੇ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਕੌਮ ਖੁਦ ਆਪ੍ਣੇ 'ਤੇ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਕਰ ਰਹੀ ਹੈ। ਇਨਹ ਾਂ ਹਾਸੋਹੀਣੇ 
ਨਤੀਵਜਆਂ 'ਤੇ ਪ੍ਹੁੰ ਚਣ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਕੋਲ ਹੋਰ ਕੋਈ ਰਾਹ ਨਹੀਂ ਬਚਦੀ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਭਾਿਾਈ ਜਬਰ ਦੀ 
ਗੱਲ ਕਰਨ ਵੇਲੇ ਵੀ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨ ੰ  ਇਹ ਤਾਂ ਦੱਸਣਾ ਪ੍ਵੇਗਾ ਵਕ ਪੰ੍ਜਾਬ 'ਚ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਭਾਿਾ 'ਤੇ ਜਬਰ ਕਰ ਕੌਣ ਵਰਹਾ 
ਹੈ? ਇਸਦੇ ਨਾਲ ਹੀ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨ ੰ  ਇਹ ਵੀ ਦੱਸਣਾ ਪ੍ਵੇਗਾ ਵਕ “ਵੱਖ-ਵੱਖ ਕੌਮੀ ਭਾਿਾਵਾਂ 'ਚ ਵਸੱਵਖਆ 'ਤੇ ਰੋਕ ਲਾਈ 
ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਇਨਹ ਾਂ ਭਾਿਾਵਾਂ ਦੇ ਸਕ ਲ ਬੰਦ ਕੀਤੇ ਜਾਂਦੇ ਹਨ”, ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਉਹ ਇੱਥੇ ਕਵਹ ਵਰਹਾ ਹੈ, ਇਹ ਪੰ੍ਜਾਬ 'ਚ ਵਕਸ 
ਵੱਲੋਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਵਰਹਾ ਹੈ? ਵੈਸੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਦੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਸਿੂਲਾਂ ਦੀ ਮੰਗ ਿਰਿਾ ਅਸਲ 'ਚ ਲੈਕਿਿਵਾਦੀ ਿੋਜੀਸ਼ਿ 
ਹੈ ਹੀ ਿਹੀਂ, ਇਹ ਇੱਿ ਬੁੰ ਦਵਾਦੀ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਹੈ। ਇਸ ਬਾਰੇ ਚਰਚਾ ਿਰਿ ਤੋਂ ਿਕਹਲਾਂ ਇੱਿ ਹੋਰ ਿੁਿਤੇ 'ਤੇ ਗੱਲ ਿਰਿਾ 
ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ। 

‘ਲਲਿਾਰ-ਿਰਤੀਬੱਧ’ ਗਰੱੁਿ ਇਹ ਮੰਗ ਵੀ ਚੁੱ ਿਦਾ ਕਰਹਾ ਹੈ ਕਿ ਿੰਜਾਬ 'ਚ ਰੁਜ਼ਗਾਰ ਦੀ ਭਾਸ਼ਾ ਕਿਿੱਜੀ ਅਤੇ ਸਰਿਾਰੀ 
ਦੋਹਾਂ ਹੀ ਖੇਤਰਾਂ 'ਚ ਿੰਜਾਬੀ ਬਣਾਈ ਜਾਵੇ। ਕਿਿੱਜੀ ਖੇਤਰ 'ਚ ਿੰਜਾਬੀ ਿੰੂ ਰੁਜ਼ਗਾਰ ਦੀ ਭਾਸ਼ਾ ਬਣਾਉਣ ਦੀ ਮੰਗ ਦਾ 
ਮਤਲਬ ਹੈ ਕਿ ਿੰਜਾਬ 'ਚ ਕਿਿੱਜੀ ਖੇਤਰ 'ਚ ਿੌਿਰੀ ਹਾਸਲ ਿਰਿ ਲਈ ਵੀ ਿਕਹਲਾਂ ਿੰਜਾਬੀ ਕਸੱਖਣੀ ਹੋਵੇਗੀ। ਿਕਹਲੀ 
ਗੱਲ ਤਾਂ ਇਹ ਮੰਗ ਖੁਦ ਿੰਜਾਬੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ, ਮੱਧਵਰਗ ਅਤੇ ਕਿਿੱਿ-ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਹੀ ਠੁਿਰਾ ਦੇਵੇਗੀ ਅਤੇ ਇਹ 
ਬਹੁਤ ਹੀ ਅਕਵਵਹਾਕਰਿ ਕਿਸਮ ਦੀ ਮੰਗ ਹੈ। ਪ੍ਰ ਮੁੱ ਖ ਗੱਲ ਇਸਦਾ ਅਵਵਵਹਾਵਰਕ ਹੋਣਾ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਸਗੋਂ ਇਸਦਾ 
ਵਪ੍ਛਾਂਹਵਖੱਚ  ਹੋਣਾ ਹੈ। ਇਹ ਮੰਗ ਅਸਲ 'ਚ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਢਾਂਚੇ ਦੀ ਿਰਵਾਸਿ ਦੀ ਸੁਭਾਕਵਿ ਿਰਕਿਕਰਆ ਿੰੂ ਬੰਿਹ  ਲਾਉਣ 
ਵਾਲੀ ਮੰਗ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਮੰਗ ਅਤੇ ਮਹਾਂਰਾਸ਼ਟਰ ਿਵਕਿਰਮਾਣ ਸੈਿਾ ਵੱਲੋਂ ਉਠਾਈ ਜਾਣ ਵਾਲੀ ਮੰਗ 'ਚ ਿੋਈ ਫ਼ਰਿ ਿਹੀਂ 
ਹੈ, ਜੋ ਿਕਹੰਦੀ ਹੈ ਕਿ ਮਹਾਂਰਾਸ਼ਟਰ 'ਚ ਿੌਿਰੀਆਂ ਲਈ ਮਰਾਠੀ ਿੰੂ ਿੂਰਵ-ਸ਼ਰਤ ਬਣਾਓ। ਇਹ ਉਵੇਂ ਹੀ ਹੋਵੇਗਾ ਕਜਵੇਂ ਕਿ 
ਤਕਮਲਿਾਡੂ, ਿੇਰਲ, ਿਰਿਾਟਿ, ਆਂਧਰਿਰਦੇਸ਼, ਤੇਲੰਗਾਿਾ, ਉੜ੍ੀਸਾ, ਆਕਦ 'ਚ ਿੰਮਿਾਰ ਲਈ ਜਾਣ ਵਾਲੀ ਿੰਜਾਬੀ 
ਅਬਾਦੀ ਿੰੂ ਇਹ ਕਿਹਾ ਜਾਵੇ ਕਿ ਉਹ ਿਕਹਲਾਂ ਤਕਮਲ, ਮਕਲਆਲਮ, ਿੱਿੜ੍, ਤੇਲਗੂ ਜਾਂ ਉੜ੍ੀਆ ਕਸੱਖਣ ਅਤੇ ਉਸ ਮਗਰੋਂ 
ਹੀ ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਇਿਹ ਾਂ ਸੂਕਬਆਂ 'ਚ ਿੰਮ ਿਰਿ ਕਦੱਤਾ ਜਾਵੇਗਾ। ਇਹ ਵਭਅੰਕਰ ਵਪ੍ਛਾਂਹਵਖੱਚ  ਕੌਮੀ ਕੱਟੜਪੰ੍ਥੀ ਪ੍ੋਜੀਿਨ ਹੈ। 

ਕਜੱਿੋਂ ਤੱਿ ਿੰਜਾਬ 'ਚ ਸਰਿਾਰੀ ਿੌਿਰੀਆਂ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ, ਤਾਂ ਿੰਜਾਬ ਸੂਬਾ ਸਰਿਾਰ ਦੀਆਂ ਿੌਿਰੀਆਂ ਦੀਆਂ ਯੋਗਤਾ 
ਸ਼ਰਤਾਂ 'ਚ ਿੰਜਾਬੀ ਭਾਸ਼ਾ ਿਕਹਲਾਂ ਤੋਂ ਹੀ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ। ਹੇਠਲੀ ਟੂਿ ਦੇਖੋ, ਜੋ ਕਿ ਇਸ ਸੰਬੰਧ 'ਚ ਿੰਜਾਬ ਸੂਬੇ ਦੀਆਂ 
ਸਰਿਾਰੀ ਿੌਿਰੀਆਂ 'ਤੇ ਕਿਯਮ ਵਜੋਂ ਲਾਗੂ ਹੰੁਦੀ ਹੈ। “GOVERNMENT OF PUNJAB DEPARTMENT OF 

PERSONNEL AND ADMINISTRATIVE REFORMS (PERSONNEL POLICIES BRANCH-1) 

NOTIFICATION The 4th May, 1994” ਦਾ ਇਹ ਕਹੱਸਾ ਿੜ੍ਹੋ – 

“Knowledge of Punjabi Language. – No person shall be appointed to any post in any service by 

direct appointment unless he has passed Matriculation Examination with Punjabi as one of the 

compulsory or elective subjects or any other equivalent examination in Punjabi Language, 

which may be specified by the Government from time to time: Provided that where a person is 

appointed on compassionate grounds on priority basis under the instructions issued in this behalf 
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by the Government from time to time, the person so appointed shall have to pass an examination 

of Punjabi Language equivalent to Matriculation standard or he shall have to qualify a test 

conducted by the Language Wing of the Department of Education of Punjab Government within 

a period of six months from the date of his appointment: Provided further that where educational 

qualifications for a post in any service are lower than the Matriculation standard, then the person 

so appointed shall have to pass an examination of Punjabi Language equivalent to Middle 

standard: Provided further that where a War Hero, who has been discharged from defence 

service or para-military forces on account of disability suffered by him or her widow or 

dependent member of his family, is appointed under the instructions issued in this behalf by the 

Government, the person so appointed will not be required to possess aforesaid knowledge of 

Punjabi language: Provided further that where a ward of Defence Service Personnel, who is a 

bona fide resident of Punjab State, is appointed by direct appointment, he shall have to pass an 

examination of Punjabi Language equivalent to Matriculation Standard or he shall have to 

qualify a test conducted by the Language Wing of the Department of Education of Punjab 

Government within a period of two years from the date of his appointment.” 

 

ਭਾਵ ਕਿ ਿੰਜਾਬ ਸੂਬਾ ਸਰਿਾਰ ਦੀਆਂ ਿੌਿਰੀਆਂ 'ਚ ਿੰਜਾਬੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦਾ ਕਗਆਿ ਿਕਹਲਾਂ ਤੋਂ ਹੀ ਇੱਿ ਿੂਰਵ-ਸ਼ਰਤ ਹੈ। 
ਇਹ ਸਹੀ ਹੈ ਜਾਂ ਗ਼ਲਤ ਇਸ ਬਾਰੇ ਅੱਗੇ ਗੱਲ ਿਰਾਂਗੇ। 

ਕਜੱਿੋਂ ਤੱਿ ਇਸ ਮੰਗ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ ਕਿ ਿੰਜਾਬ 'ਚ ਿੇਂਦਰ ਸਰਿਾਰ ਦੀਆਂ ਿੌਿਰੀਆਂ ਲਈ ਵੀ ਿੰਜਾਬੀ ਿੰੂ ਿੂਰਵ-ਸ਼ਰਤ 
ਬਣਾਇਆ ਜਾਵੇ, ਤਾਂ ਇਹ ਮੰਗ ਹੀ ਗੈਰ-ਜਮਹੂਰੀ ਹੈ। ਭਾਵੇਂ ਦੇਸ਼ ਦਾ ਰਾਜਿੀ ਢਾਂਚਾ ਫੈਡਰੇਸ਼ਿ ਹੋਵੇ ਜਾਂ ਯੂਿੀਅਿ ਹੋਵੇ, 
ਹਰੇਿ ਸੂਬੇ 'ਚ ਵੀ ਿੁਝ ਿਾਰਜ ਿੇਂਦਰੀ ਯੂਿੀਅਿ ਸਰਿਾਰ ਦੇ ਵੀ ਹੋਣਗੇ। ਇਹ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਢਾਂਚੇ 'ਚ ਵੀ ਲਾਗੂ ਹੋਵੇਗਾ 
ਹੀ। ਇਿਹ ਾਂ ਿਾਰਜਾਂ ਲਈ ਇੱਿ ਦੇਸ਼ ਿੱਧਰੀ ਿੇਂਦਰੀ ਇਮਕਤਹਾਿ ਹੀ ਰੱਕਖਆ ਜਾ ਸਿਦਾ ਹੈ, ਕਜਸਿੰੂ ਦੇਸ਼ ਦੀਆਂ ਸਾਰੀਆਂ 
ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ 'ਚ ਉਿਲਬਧ ਿਰਵਾਉਣ ਦੀ ਮੰਗ ਇੱਿ ਸਹੀ ਜਮਹੂਰੀ ਮੰਗ ਹੈ। ਕਮਸਾਲ ਵਜੋਂ, ਮਹਾਂਰਾਸ਼ਟਰ ਦੀਆਂ ਿੇਂਦਰ 
ਸਰਿਾਰ ਦੀਆਂ ਿੌਿਰੀਆਂ 'ਚ ਇੱਿ ਿੰਜਾਬੀ ਕਵਅਿਤੀ ਲਈ ਮਰਾਠੀ ਭਾਸ਼ਾ ਿੰੂ ਿੂਰਵ-ਸ਼ਰਤ ਬਣਾਉਣਾ, ਕਬਲਿੁਲ 
ਿਜਾਇਜ ਗੱਲ ਹੈ। ਹਾਂ, ਇਹ ਜ਼ਰੂਰ ਹੈ ਕਿ ਇਸ ਇਮਕਤਹਾਿ ਲਈ ਵੀ ਿੰਜਾਬੀ 'ਚ ਇਮਕਤਹਾਿ ਦੇਣ ਦਾ ਕਵਿਲਿ 
ਉਿਲਬਧ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਸਮੇਂ ਕਜਆਦਾਤਰ ਿੇਂਦਰੀ ਿੌਿਰੀਆਂ 'ਚ ਜਾਂ ਤਾਂ ਕਹੰਦੀ ਅਤੇ ਅੰਗਰੇਜੀ ਦਾ ਕਵਿਲਿ 
ਮੌਜੂਦ ਹੈ, ਜਾਂ ਿਈਆਂ 'ਚ ਤਾਂ ਕਸਰਫ਼ ਅੰਗਰੇਜੀ ਦਾ ਕਵਿਲਿ ਹੀ ਮੌਜੂਦ ਹੈ। ਹੋਰ ਤਾਂ ਹੋਰ, ਸੁਿਰੀਮ ਿੋਰਟ 'ਚ ਅੱਜ ਤੱਿ 
ਕਹੰਦੀ ਸਮੇਤ ਕਿਸੇ ਵੀ ਭਾਰਤੀ ਭਾਸ਼ਾ 'ਚ ਿਾਰਵਾਈ ਦਾ ਅਕਧਿਾਰ ਿਹੀਂ ਹਾਸਲ ਹੈ। ਉੱਿੇ ਕਸਰਫ਼ ਅਤੇ ਕਸਰਫ਼ ਅੰਗਰੇਜੀ 'ਚ 
ਹੀ ਿਾਰਵਾਈ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ। ਤਾਂ ਕੀ ਇਹ ਵਹੰਦੀਭਾਿੀਆਂ 'ਤੇ ਇੰਗਲੈਂਡ ਵੱਲੋਂ  ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਹੈ? ਅਵਜਹਾ ਪ੍ਰਚੰਡ 
ਮ ਰਖਤਾਪ੍ ਰਨ ਨਤੀਜਾ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਹੀ ਕੱਢ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਜੋ ਕੌਮਵਾਦ ਦੇ ਵਚੱਕੜ 'ਚ ਇਸ ਹੱਦ ਤੱਕ ਵਲੱਬੜ ਵਗਆ ਹੈ 
ਵਕ ਉਸਨ ੰ  ਐਨੀਆਂ ਵਸੱਧੀਆਂ-ਸਪ੍ਿਟ ਵਜਹੀਆਂ ਗੱਲਾਂ ਵੀ ਸਮਝ ਨਹੀਂ ਆ ਰਹੀਆਂ ਹਨ। ਕਿਚੜੋ੍ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਕਿਿੱਜੀ 
ਰੁਜ਼ਗਾਰ ਜਾਂ ਿੇਂਦਰੀ ਸਰਿਾਰ ਦੇ ਰੁਜ਼ਗਾਰ 'ਚ ਿੰਜਾਬੀ ਭਾਸ਼ਾ ਿੰੂ ਿੂਰਵ-ਸ਼ਰਤ ਬਣਾਉਣ ਦੀ ਮੰਗ ਕਿਛਾਂਹਕਖੱਚੂ, ਗੈਰ-
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ਇਕਤਹਾਸਿ ਅਤੇ ਅਕਵਵਹਾਕਰਿ ਮੰਗ ਹੈ ਅਤੇ ਕਸੱਧਾ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਆਮ ਕਿਰਤੀ ਲੋਿਾਂ ਦੇ ਕਖਲਾਫ਼ ਭੁਗਤਦੀ 
ਹੈ। 

ਕਜੱਿੋਂ ਤੱਿ ਿੰਜਾਬ ਸੂਬਾ ਸਰਿਾਰ ਦੀਆਂ ਿੌਿਰੀਆਂ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ, ਤਾਂ ਉੱਿੇ ਵੀ ਇਮਕਤਹਾਿ ਸਾਰੀਆਂ ਦੇਸੀ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ 'ਚ 
(ਭਾਵ ਿੰਜਾਬੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਿਾਲ-ਿਾਲ ਸਾਰੀਆਂ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਅਤੇ ਭਾਸ਼ਾਈ ਭਾਈਚਾਕਰਆਂ ਦੀ ਭਾਸ਼ਾ 'ਚ) ਹੋਣਾ 
ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਿਹੀਂ ਤਾਂ ਉਹ ਉਿਹ ਾਂ ਖੇਤਰਾਂ ਦੀਆਂ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਅਤੇ ਭਾਸ਼ਾਈ ਭਾਈਚਾਕਰਆਂ ਿਾਲ ਧੱਿੇਸ਼ਾਹੀ 
ਹੋਵੇਗੀ, ਕਜਿਹ ਾਂ ਦੀ ਮਾਤ-ਭਾਸ਼ਾ ਿੰਜਾਬੀ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਲੈਕਿਿ ਅਤੇ ਸਤਾਕਲਿ ਦਾ ਅਿੁਸਰਣ ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਸੂਬਾ 
ਸਰਿਾਰ ਦੀਆਂ ਿੌਿਰੀਆਂ 'ਚ ਵੀ ਿੰਜਾਬੀ ਿੌਮ ਦੇ ਇਲਾਵਾ ਿੰਜਾਬ 'ਚ ਰਕਹਣ ਵਾਲੀਆਂ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਅਤੇ 
ਭਾਸ਼ਾਈ ਭਾਈਚਾਕਰਆਂ ਦੀਆਂ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ 'ਚ ਵੀ ਇਮਕਤਹਾਿ ਦਾ ਿਰਬੰਧ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਭਾਵ ਸਾਰੀਆਂ native 

languages 'ਚ। ਕਮਸਾਲ ਵਜੋਂ, ਅਬੋਹਰ-ਫਾਕਜਲਿਾ 'ਚ ਦਰਜਿਾਂ ਕਿੰਡਾਂ 'ਚ ਕਹੰਦੀਭਾਸ਼ੀ ਰਕਹੰਦੇ ਿੇ ਅਤੇ ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਵੀ 
ਆਿਣੀ ਭਾਸ਼ਾ 'ਚ ਰੁਜ਼ਗਾਰ ਅਤੇ ਕਸੱਕਖਆ ਦਾ ਹੱਿ ਕਮਲਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਜੇ ਤੁਸੀਂ ਇਸ ਜਮਹੂਰੀ ਕਸਧਾਂਤ ਦੇ ਕਵਰੱੁਧ ਹੋ, 
ਤਾਂ ‘ਇਿਸਾਰ ਜਮਹੂਰੀਅਤ’ ਦਾ ਢੋਲ ਵਜਾਉਣਾ ਬੰਦ ਿਰ ਕਦਓ ਅਤੇ ਿਿੇਡਾ 'ਚ ਿੰਜਾਬੀਆਂ ਿੰੂ ਿੰਜਾਬੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦਾ ਹੱਿ 
ਕਮਲਣ 'ਤੇ ਤਾੜ੍ੀਆਂ ਮਾਰਿਾ ਬੰਦ ਿਰ ਕਦਓ ਅਤੇ ਿਾ ਹੀ ਕਦੱਲੀ ਲਈ ਇਹ ਮੰਗ ਿਰੋ ਕਿ ਸਾਰੇ ਸਾਈਿਬੋਰਡ ਿੰਜਾਬੀ 'ਚ 
ਵੀ ਲੱਗਣੇ ਚਾਹੀਦੇ ਿੇ (ਹਾਲਾਂਕਿ 90 ਫੀਸਦੀ ਸਾਈਿਬੋਰਡ ਕਦੱਲੀ 'ਚ ਿੰਜਾਬੀ ਭਾਸ਼ਾ 'ਚ ਵੀ ਹਿ)। ਜੇਕਰ ਤੁਸੀਂ ਅਵਜਹਾ 
ਨਹੀਂ ਕਰਦੇ ਤਾਂ ਇੱਕ ਹਜਾਰ ਇੱਕ ਕਾਰਨ ਹਨ ਵਕ ਤੁਹਾਨ ੰ  ਕੌਮਵਾਦੀ ਕੱਟੜਪੰ੍ਥੀ ਹੀ ਵਕਹਾ ਜਾਵੇ।  

 

ਕੀ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਭਾਿਾਵਾਂ ਦੇ ਸਕ ਲਾਂ ਦੀ ਮੰਗ ਕਰਨਾ ਲੈਵਨਨਵਾਦੀ ਪ੍ੋਜੀਿਨ ਹੈ?  

ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਬੁੰ ਦਵਾਦੀਆਂ ਦੀ ਇਸ ਮੰਗ ਦਾ ਕਿ ਕਯਕਡਸ਼ ਭਾਸ਼ਾ 'ਚ ਅਕਧਐਿ ਲਈ ਵੱਖਰੇ ਕਯਕਡਸ਼ ਸਿੂਲ ਹੋਣੇ ਚਾਹੀਦੇ ਹਿ, 
ਸਖਤ ਕਵਰੋਧ ਿੀਤਾ ਸੀ। ਕਿਸੇ ਇੱਿ ਸੂਬੇ 'ਚ ਵੀ, ਕਸਰਫ਼ ਉਸ ਸੂਬੇ 'ਚ ਰਕਹਣ ਵਾਲੀ ਿਰਮੱੁਖ ਿੌਮ ਦੀ ਿੌਮੀ ਭਾਸ਼ਾ 'ਚ ਿਹੀਂ, 
ਸਗੋਂ ਲੈਕਿਿ ਉਸ ਸੂਬੇ 'ਚ ਰਕਹਣ ਵਾਲੀਆਂ ਸਾਰੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਜਾਂ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦੀਆਂ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ 'ਚ ਅਕਧਐਿ ਦੇ 
ਿਰਬੰਧ ਦੀ ਮੰਗ ਿਰਦੇ ਹਿ। 

ਲੈਕਿਿ ਦਾ ਮੰਿਣਾ ਸੀ ਕਿ ਕਿਸੇ ਵੀ ਖੇਤਰ 'ਚ ਰਕਹਣ ਵਾਲੇ ਸਾਰੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਅਤੇ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਅਤੇ ਹੋਰਿਾਂ ਭਾਈਚਾਕਰਆਂ ਦੇ 
ਲੋਿਾਂ ਿੰੂ ਉਸ ਖੇਤਰ ਦੇ ਸਿੂਲਾਂ 'ਚ ਆਿਣੀ ਭਾਸ਼ਾ 'ਚ ਿੜ੍ਹਣ ਦਾ ਹੱਿ ਕਮਲਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਇੱਿ ਇਿਸਾਰ ਜਮਹੂਰੀ ਢਾਂਚੇ 
ਦਾ ਇਹ ਬੁਕਿਆਦੀ ਅਸੂਲ ਹੈ। ਉਹ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦੇ ਮੁਤਾਬਿ ਸਿੂਲਾਂ ਦੇ ਗਠਿ ਦੇ ਕਖਲਾਫ਼ ਸਿ। ਕਜੱਿੇ ਕਿਤੇ ਵੀ ਿੌਮਾਂ ਦੇ 
ਆਿਣੇ ਸਿੂਲਾਂ ਦੀ ਗੱਲ ਖੁਦ ਲੈਕਿਿ ਜਾਂ ਸਤਾਕਲਿ ਿਰਦੇ ਹਿ, ਉੱਥੇ ਉਨਹ ਾਂ ਦਾ ਮਤਲਬ ਉਨਹ ਾਂ ਸਕ ਲਾਂ 'ਚ ਕਾਵਮਆਂ ਦੀ 
ਭਰਤੀ ਨ ੰ  ਲੈਕੇ ਹੈ, ਵਜਸਦੇ ਮੁਤਾਬਕ, ਹਰ ਕੌਮ ਦੇ ਖੇਤਰ 'ਚ ਸਕ ਲਾਂ ਦੇ ਪ੍ਰਬੰਧਨ ਅਤੇ ਉਸਦੇ ਪ੍ਰਸਨੇਲ ਦੀ ਭਰਤੀ 
ਉਸੇ ਖੇਤਰ ਚੋਂ ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਕਜੱਿੋਂ ਤੱਿ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ, ਲੈਕਿਿ ਅਤੇ ਸਤਾਕਲਿ ਦੋਹਾਂ ਦਾ ਹੀ ਮੰਿਣਾ ਸੀ ਕਿ 
ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿੌਮਾਂ ਲਈ ਵੱਖਰੇ ਸਿੂਲ, ਜੋ ਕਿ ਕਸਰਫ਼ ਉਸ ਿੌਮ ਦੀ ਭਾਸ਼ਾ 'ਚ ਹੀ ਕਸੱਕਖਆ ਦਾ ਕਵਿਲਿ ਕਦੰਦੇ ਹੋਣ, 
ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ-ਲੈਕਿਿਵਾਦੀ ਿਜ਼ਰੀਏ ਤੋਂ ਹੀ ਿਹੀਂ ਸਗੋਂ ਇਿਸਾਰ ਜਮਹੂਰੀ ਿਜ਼ਰੀਏ ਤੋਂ ਵੀ ਗ਼ਲਤ ਹੈ। ਬੁੰ ਦਵਾਦੀਆਂ ਦੀ 
ਇਹ ਮੰਗ ਸੀ ਕਿ ਯਹੂਦੀਆਂ ਲਈ ਵੱਖਰੇ ਕਯਕਡਸ਼ ਸਿੂਲਾਂ ਦੀ ਸਿਾਿਿਾ ਹੋਵੇ। ਉਿਹ ਾਂ ਦਾ ਿਕਹਣਾ ਸੀ ਕਿ ਜੇਿਰ ਵੱਖ-ਵੱਖ 
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ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਬੱਚੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਸਿੂਲਾਂ 'ਚ ਿੜ੍ਹਣਗੇ ਤਾਂ ਇਸ ਿਾਲ ਿੌਮੀ ਝਗੜੇ੍ ਘੱਟ ਹੋਣਗੇ (ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਵੀ ਤੇਜੀ ਿਾਲ ਸਿੂਲਾਂ 
ਤੋਂ ਲੈਿੇ ਿਰਵਾਸ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਤੱਿ 'ਚ ਇਸ ਮੂਰਖਤਾਿੂਰਿ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਵੱਲ ਜਾ ਕਰਹਾ ਹੈ; ਲੈਕਿਿ ਦੇ ਮੁਤਾਬਿ ਿੌਮੀ ਝਗੜੇ੍ 
ਘੱਟ ਿਰਿ ਦਾ ਇਹ ਕਿਿੱਿ-ਬੁਰਜੂਆ ਿੌਮਵਾਦੀ ਤਰੀਿਾ ਅਸਲ 'ਚ ਿੌਮੀ ਝਗਕੜ੍ਆਂ 'ਚ ਵਾਧਾ ਿਰੇਗਾ)। ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਵੱਖ-
ਵੱਖ ਭਾਸ਼ਾ ਅਤੇ ਿੌਮ ਦੇ ਸਿੂਲਾਂ ਰਾਹੀਂ ਿੌਮੀ ਝਗਕੜ੍ਆਂ ਿੰੂ ਖਤਮ ਿਰਿ ਦੀਆਂ ਬੁੰ ਦਵਾਦੀ ਅਤੇ ਸੱਕਭਆਚਾਰਿ-ਿੌਮੀ 
ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰਵਾਦੀ ਯੋਜਿਾਵਾਂ ਦਾ ਇੰਝ ਮਖੌਲ ਉੜ੍ਾਇਆ ਸੀ:  

“ਉਸ ਦੇਸ਼ 'ਚ ਹਾਲ ਹੀ 'ਚ ਯਹੂਦੀ ਸਿੂਲਾਂ ਦਾ ਿੌਮੀਿਰਿ ਿਰਿ ਦੀ ਇੱਿ ਯੋਜਿਾ ਮੰਤਰਾਲੇ 'ਚ ਉਠਾਈ ਗਈ 
ਸੀ। ਖੁਸ਼ੀ ਦੀ ਗੱਲ ਹੈ, ਕਿ ਇਹ ਕਿਛਾਂਹਕਖੱਚੂ ਯੂਟੋਿੀਆ ਅਸਲੀਅਤ 'ਚ ਤਬਦੀਲ ਹੋਣ ਦੀ ਉਮੀਦ 
ਆਸਟਰੀਆਈ ਕਿਿੱਿ-ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਦੇ ਯੂਟੋਿੀਆ ਤੋਂ ਕਜਆਦਾ ਿਹੀਂ ਹੈ ਕਜਿਹ ਾਂ ਿੇ ਕਿ ਇਿਸਾਰ ਜਮਹੂਰੀਅਤ 
ਿੰੂ ਹਾਸਲ ਿਰਿ ਦੀ ਜਾਂ ਿੌਮੀ ਝਗਕੜ੍ਆਂ ਿੰੂ ਖਤਮ ਿਰਿ ਦੀ ਆਸ ਕਤਆਗ ਕਦੱਤੀ ਸੀ ਅਤੇ ਕਜਿਹ ਾਂ ਿੇ ਿੌਮਾਂ 
ਲਈ ਹੁਣ ਵੱਖਰੇ ਿੌਮੀ ਸਿੂਲ-ਕਸੱਕਖਆ ਕਵਭਾਗਾਂ ਦੀ ਖੋਜ ਿੀਤੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਜੋ ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਸਿੂਲਾਂ ਦੀ ਵੰਡ ਿੰੂ ਲੈਿੇ 
ਲੜ੍ਣ ਤੋਂ ਰੋਕਿਆ ਜਾ ਸਿੇ... ਪ੍ਰ ਇਸਦੇ ਰਾਹੀਂ ਉਨਹ ਾਂ ਨੇ ਇੱਕ “ਕੌਮੀ ਸੱਵਭਆਚਾਰ” ਨਾਲ ਦ ਜੇ “ਕੌਮੀ 
ਸੱਵਭਆਚਾਰ” ਦੇ ਅੰਤਹੀਣ ਝਗੜੇ ਲਈ ਆਪ੍ਣੇ ਆਪ੍ ਨ ੰ  “ਸੰਘਵਟਤ” ਕਰ ਵਲਆ ਹੈ।” (ਲੈਕਿਿ, 1977, 
‘ਕਿਰਟੀਿਲ ਕਰਮਾਰਿਸ ਆਿ ਕਦ ਿੈਸ਼ਿਲ ਿਵੈਸ਼ਚਿ’, ਸੰਗਰਵਹਤ ਰਚਨਾਵਾਂ, ਸੈਂਚੀ 20, ਿਰਗਤੀ ਿਰਿਾਸ਼ਿ, 
ਮਾਸਿੋ, ਿੰ. 37, ਅੰਗਰੇਜੀ ਸੰਸਿਰਣ, ਜੋਰ ਸਾਡਾ)  

ਲੈਕਿਿ ਇਸੇ ਕਲਖਤ 'ਚ ਹੇਠਲੇ ਸ਼ਬਦਾਂ 'ਚ ਇਹ ਸਿਸ਼ਟ ਿਰਦੇ ਹਿ ਕਿ ਇੱਿ ਇਿਸਾਰ ਜਮਹੂਰੀ ਢਾਂਚੇ 'ਚ ਹਰੇਿ ਸਿੂਲ 
'ਚ ਉਸ ਖੇਤਰ 'ਚ ਰਕਹਣ ਵਾਲੀਆਂ ਸਾਰੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਅਤੇ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦੇ ਕਵਕਦਆਰਿੀਆਂ ਲਈ ਆਿੋ-ਆਿਣੀ ਭਾਸ਼ਾ 'ਚ 
ਿੜ੍ਹਣ ਦੀ ਸਹੂਲਤ ਉਿਲਬਧ ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਇਹ ਿਾ ਕਸਰਫ਼ ਸਹੀ ਹੈ, ਸਗੋਂ ਇਹੀ ਵਧੇਰੇ ਕਵਹਾਰਿ ਵੀ ਹੈ।  

“ਅਤੇ ਫੇਰ ਵੀ, ਜੇਿਰ ਉਸ ਦੇਸ਼ ਦੇ ਸੰਕਵਧਾਿ 'ਚ ਇੱਿ ਬੁਕਿਆਦੀ ਿਿੰੂਿ ਹੋਵੇ ਕਜਹੜ੍ਾ ਅਕਜਹੇ ਹਰੇਿ ਿਦਮ ਿੰੂ 
ਅਵੈਧ ਬਣਾ ਕਦੰਦਾ ਹੋਵੇ ਜੋ ਕਿ ਕਿਸੇ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀ ਭਾਈਚਾਰੇ ਦੇ ਹੱਿਾਂ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਿਰਦਾ ਹੋਵੇ, ਤਾਂ ਿੋਈ ਵੀ 
ਿਾਗਕਰਿ ਅਕਜਹੇ ਹੁਿਮਾਂ ਿੰੂ ਵਾਿਸ ਲੈਣ ਦੀ ਮੰਗ ਿਰ ਸਿਦਾ ਹੈ, ਜੋ ਕਮਸਾਲ ਵਜੋਂ, ਰਾਜ ਦੇ ਖਰਚੇ 'ਤੇ, ਕਹਬਰੂ, 
ਯਹੂਦੀ ਇਕਤਹਾਸ ਆਕਦ ਦੇ ਕਵਸ਼ੇਸ਼ ਅਕਧਆਿਿਾਂ ਦੀ ਭਰਤੀ, ਜਾਂ ਰਾਜਿੀ ਇਮਾਰਤਾਂ 'ਚ ਯਹੂਦੀ, 
ਆਰਮੀਿੀਆਈ, ਜਾਂ ਰੂਮਾਿੀਆਈ ਬੱਕਚਆਂ ਲਈ, ਜਾਂ ਵਸਰਫ਼ ਇੱਕ ਜਾਰਜੀਅਨ ਬੱਚੇ ਲਈ ਲੈਿਚਰਾਂ ਦੀ 
ਸਹੂਲਤ 'ਤੇ ਰੋਿ ਲਾਉਂਦਾ ਹੋਵੇ। ਕਿਸੇ ਵੀ ਹਾਲਤ 'ਚ ਬਰਾਬਰੀ ਦੇ ਅਧਾਰ 'ਤੇ, ਿੌਮੀ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀਆਂ ਦੀ ਹਰੇਿ 
ਮੰਗ ਿੰੂ ਿੂਰਾ ਿਰਿਾ ਅਸੰਭਵ ਹੋਵੇਗਾ, ਅਤੇ ਿੋਈ ਇਹ ਿਹੀਂ ਿਹੇਗਾ ਕਿ ਬਰਾਬਰੀ ਦੀ ਵਿਾਲਤ ਿਰਿਾ 
ਿੁਿਸਾਿਦੇਹ ਹੈ। ਦੂਜੇ ਿਾਸੇ, ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਸਿੂਲਾਂ ਦੀ ਵੰਡ ਦੀ ਵਿਾਲਤ ਿਰਿਾ, ਕਮਸਾਲ ਵਜੋਂ, ਸੇਂਟ 
ਿੀਟਰਸਬਰਗ 'ਚ ਯਹੂਦੀ ਬੱਕਚਆਂ ਲਈ ਵੱਖਰੇ ਸਿੂਲਾਂ ਦੀ ਵਿਾਲਤ ਿਰਿਾ ਯਿੀਿੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿੁਿਸਾਿਦੇਹ 
ਹੋਵੇਗਾ, ਅਤੇ ਇਹ ਕਬਲਿੁਲ ਅਸੰਭਵ ਹੋਵੇਗਾ ਕਿਉਂਕਿ ਹਰੇਿ ਿੌਮੀ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀ ਦੇ ਇੱਿ, ਦੋ ਜਾਂ ਕਤੰਿ ਬੱਕਚਆਂ 
ਲਈ ਵੱਖਰੇ ਸਿੂਲ ਦੀ ਸਿਾਿਿਾ ਿੀਤੀ ਜਾਵੇ।” (ਉਹੀ, ਿੰ. 44) 
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ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਤੁਸੀਂ ਦੇਖ ਸਿਦੇ ਹੋ, ਲੈਵਨਨ ਇੱਕ ਹੀ ਸਕ ਲ 'ਚ ਸਾਰੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਅਤੇ ਸਾਰੀਆ ਂਭਾਿਾਵਾਂ ਦੇ ਵਵਵਦਆਰਥੀਆ ਂ
ਲਈ ਵਸੱਵਖਆ ਦੇ ਢੁਕਵੇਂ ਪ੍ਰਬੰਧ ਦੀ ਮੰਗ ਨ ੰ  ਇੱਕ ਸਹੀ ਇਕਸਾਰ ਜਮਹ ਰੀ ਮੰਗ ਮੰਨਦੇ ਹਨ। 

ਹੇਠਲੀ ਟੂਿ 'ਚ ਲੈਕਿਿ ਦੱਸਦੇ ਹਿ ਕਿ ਰ ਸੀ ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ ਵਕਸੇ ਵੀ ਥਾਂਈ ਂਵਕਸੇ ਵੀ ਅਵਧਕਾਰਕ ਭਾਿਾ ਨ ੰ  ਰੱਦਦ ੇ
ਹਨ ਅਤੇ ਹਰ ਥਾਂਵੇਂ ਸਾਰੀਆਂ ਸਕ ਲਾਂ 'ਚ ਸਥਾਨਕ ਭਾਿਾਵਾਂ 'ਚ ਵਸੱਵਖਆ ਅਤੇ ਪ੍ੜਹਾਈ-ਵਲਖਾਈ ਦੀ ਸਹ ਲਤ ਦੀ 
ਮੰਗ ਉਠਾਉਂਦੇ ਹਨ। ਕਧਆਿ ਕਦਓ ਕਿ ਲੈਕਿਿ ਇੱਿੇ ਹਰ ਖੇਤਰ 'ਚ ਉੱਿੋਂ ਦੀ ਮੱੁਖ ਿੌਮ ਦੀ ਿੌਮੀ ਭਾਸ਼ਾ 'ਚ ਅਕਧਆਿਿ 
ਅਤੇ ਕਸੱਕਖਆ ਦੀ ਮੰਗ ਿਹੀਂ ਰੱਖ ਰਹੇ ਹਿ, ਸਗੋਂ ਉਸ ਖੇਤਰ ਦੀ ਮੱੁਖ ਿੌਮ ਸਮੇਤ ਸਾਰੀਆਂ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦੀ 
ਭਾਸ਼ਾ 'ਚ ਿੜ੍ਹਾਈ-ਕਲਖਾਈ ਦੀ ਮੰਗ ਉਠਾ ਰਹੇ ਹਿ:  

“ਇਸੇ ਿਰਿੇ ਰੂਸੀ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਿਕਹੰਦੇ ਹਿ ਕਿ ਿੋਈ ਵੀ ਲਾਜ਼ਮੀ ਅਕਧਿਾਰਿ ਭਾਸ਼ਾ ਿਹੀਂ ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ, ਕਿ 
ਅਬਾਦੀ ਨ ੰ  ਅਵਜਹੇ ਸਕ ਲ ਵਦੱਤੇ ਜਾਣੇ ਚਾਹੀਦੇ ਹਨ, ਵਜੱਥੇ ਸਾਰੀਆਂ ਸਥਾਨਕ ਭਾਿਾਵਾਂ 'ਚ ਪ੍ੜਹਾਈ ਹੋਵੇ, ਵਕ 
ਇੱਕ ਬੁਵਨਆਦੀ ਕਨ ੰ ਨ ਸੰਵਵਧਾਨ 'ਚ ਿਾਮਲ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਜੋ ਵਕ ਵਕਸੇ ਵੀ ਇੱਕ ਕੌਮ ਲਈ 
ਸਾਰੇ ਵਵਿੇਿ-ਹੱਕਾਂ ਅਤੇ ਕੌਮੀ ਘੱਟ-ਵਗਣਤੀਆਂ ਦੇ ਹੱਕਾਂ ਦੀਆਂ ਸਾਰੀਆਂ ਉਲੰਘਣਾਵਾਂ ਨ ੰ  ਅਵੈਧ ਐਲਾਨ ਕਰ 
ਦੇਵੇਗਾ।” (ਲੈਕਿਿ, ‘ਇਜ਼ ਏ ਿੰਿਲਸਰੀ ਆਫੀਸ਼ੀਅਲ ਲੈਂਗੁਏਜ ਿੀਡੇਡ?’, ਉਹੀ, ਿੰ. 73, ਜੋਰ ਸਾਡਾ) 

ਇਹ ਹੈ ਲੈਕਿਿ ਦਾ ਿਜ਼ਰੀਆ। ਹੁਣ ਿਾਠਿ ਖੁਦ ਹੀ ਇਸਦੀ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੇ “ਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਸਿੂਲਾਂ” ਦੇ ਿਜ਼ਰੀਏ ਿਾਲ ਤੁਲਿਾ 
ਿਰ ਸਿਦੇ ਹਿ। ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੀ ਪ੍ੋਜੀਿਨ ਲੈਵਨਨਵਾਦੀ ਪ੍ੋਜੀਿਨ ਨਹੀਂ ਸਗੋਂ ਲੀਬਰ ਅਤੇ ਯੇਗੋਰੋਵ ਵਰਗ ੇ
ਬੁੰ ਦਵਾਦੀਆਂ ਦੀ ਪ੍ੋਜੀਿਨ ਹੈ। ਇੰਝ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਆਪ੍ਣੀ ਬੁੰ ਦਵਾਦੀ ਹੋਣੀ ਨ ੰ  ਪ੍ਰਾਪ੍ਤ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ। 

ਇਸ ਕਵਸ਼ੇ 'ਤੇ ਇੱਿ ਵੱਖਰੇ ਉਿ-ਕਸਰਲੇਖ 'ਚ ਦੱਸਾਂਗੇ ਕਿ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਸੂਕਬਆਂ 'ਚ ਵੀ ਕਿਸੇ ਅਕਧਿਾਰਿ ਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਹੋਣ ਦੀ 
ਲੈਕਿਿ ਜਾਂ ਸਤਾਕਲਿ ਿੇ ਿਦੇ ਹਮਾਇਤ ਿਹੀਂ ਿੀਤੀ ਸੀ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੰੂ ਲੱਗਦਾ ਹੈ। ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੰੂ ‘'native 

languages’ ਅਤ ੇ‘official language’ 'ਚ ਫ਼ਰਿ ਹੀ ਸਮਝ ਿਹੀਂ ਆਇਆ ਹੈ। ਇਹ ਸਮਝਣ ਦੀ ਅਸਮਰੱਥਾ ਹੈ, 
ਵਜਸਦੀ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਅਕਸਰ ਹੀ ਨੁਮਾਇਿ ਕਰਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਅਸੀਂ ਜਲਦ ਹੀ ਪੰ੍ਜਾਬ ਦੇ ਇੱਕ ਬੁੱ ਧੀਜੀਵੀ ਜਗਰ ਪ੍ 
ਬਾਰ ੇਉਸ ਵੱਲੋਂ ਵਦੱਤੇ ਗਏ ਅਲੋਚਨਾਮਈ ਲੈਕਚਰ ਦੀ ਅਲੋਚਨਾ ਰੱਖਦੇ ਹੋਏ ਵੀ ਇਹ ਵਵਖਾਵਾਂਗੇ ਵਕ ਉਹ ਆਮ 
ਵਜਹੀਆਂ ਗੱਲਾਂ ਨ ੰ  ਵੀ ਪ੍ੜਹਕੇ ਸਮਝ ਨਹੀਂ ਪ੍ਾਉਂਦਾ ਹ।ੈ ਖੈਰ, ਹੁਣ ਦੇਖਦੇ ਹਾਂ ਕਿ ਉਸਿੇ ‘ਦੇਸੀ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ’ ਅਤੇ 
‘ਅਕਧਿਾਰਿ ਭਾਸ਼ਾ’ ਿੰੂ ਕਿਵੇਂ ਰਲਗੱਡ ਿੀਤਾ ਹੈ। 

 

ਤਾਂ ਇੰਝ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨੇ ਆਪ੍ਣੇ ਝ ਠਾਂ ਨਾਲ ਸੋਵੀਅਤ ਸੰਘ ਦੀ ਭਾਿਾ ਨੀਤੀ ਨ ੰ  ਹੀ 
ਪ੍ਲਟ ਵਦੱਤਾ! 

ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਆਿਣੀ ਗੱਲ ਰੱਖਦੇ ਹੋਏ ਕਲਖਦਾ ਹੈ ਕਿ  

“ਸਤਾਕਲਿ ਵੱਲੋਂ ਿੌਮ ਦੀ ਜੋ ਿਕਰਭਾਸ਼ਾ ਦੱਸੀ ਗਈ ਹੈ, ਕਜਸਦਾ ਕਿ ਹਵਾਲਾ ਉੱਿਰ ਕਦੱਤਾ ਜਾ ਚੁੱ ਿਾ ਹੈ, ਕਵੱਚ ਿੌਮ 
ਦੀਆਂ ਜੋ ਚਾਰ ਖਾਸੀਅਤਾਂ ਦੱਸੀਆਂ ਗਈਆਂ ਹਿ, ਉਹਿਾਂ ਕਵੱਚ ਭਾਸ਼ਾ ਦਾ ਿਕਹਲਾ ਸਿਾਿ ਹੈ। ਕਿਸੇ ਿੌਮ ਿੰੂ 
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ਖਤਮ ਿਰਿ, ਉਸਿੰੂ ਆਿਣੇ ਅਧੀਿ ਬਣਾਈ ਰੱਖਣ ਲਈ ਜ਼ਾਬਰਾਂ ਲਈ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੰੁਦਾ ਹੈ, ਕਿ ਉਸ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ 
ਦੀ ਭਾਸ਼ਾ ਿੰੂ ਿੁਚਕਲਆ ਜਾਵੇ, ਉਸਿੰੂ ਖਤਮ ਿੀਤਾ ਜਾਵੇ। ਭਾਵੇਂ ਇਹ ਜ਼ਾਬਰ ਅਿਸਰ ਇਸ ’ਚ ਿਾਮਯਾਬ ਿਹੀਂ 
ਹੰੁਦੇ।” (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, ਿਰਤੀਬੱਧ-33) 

ਪ੍ਵਹਲੀ ਗੱਲ ਤਾਂ ਇਹ ਵਕ ਅਵਜਹਾ ਹਮੇਿਾਂ ਜ਼ਰ ਰੀ ਨਹੀਂ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ। ਨਾਰਵੇ ਦੀ ਭਾਿਾ 'ਤੇ ਸਵੀਡਨ ਵੱਲੋਂ  ਕੋਈ ਜਬਰ 
ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਵਰਹਾ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸਦਾ ਵੱਖਰੇ ਕੌਮੀ-ਰਾਜ ਵਜੋਂ ਹੋਂਦ 'ਚ ਆਉਣਾ ਿੁੱ ਧ ਰ ਪ੍ 'ਚ ਨਾਰਵੇ ਦੀ ਬਰੁਜ ਆਜੀ 
'ਤੇ ਵਸਆਸੀ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਸੀ, ਵਜਸ ਬਾਰੇ ਅਸੀਂ ਉੱਪ੍ਰ ਗੱਲ ਕਰ ਚੱੁਕੇ ਹਾਂ। ਕੌਮ ਨ ੰ  ਵਕਹੜੇ ਤੱਤ ਸੰਘਵਟਤ ਕਰਦ ੇ
ਹਨ, ਇਸ ਨਾਲ ਹੀ ਇਹ ਤੈਅ ਨਹੀਂ ਹੋ ਜਾਂਦਾ ਵਕ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਉਨਹ ਾਂ ਤੱਤਾਂ ਚੋਂ ਵਕਸੇ ਇੱਕ 'ਤੇ ਜਬਰ ਨਾਲ ਹੀ ਹੋ 
ਜਾਂਦਾ ਹ।ੈ ਵਮਸਾਲ ਵਜੋਂ, ਕਰੋਨਾ ਲਾਗ ਦਾ ਇੱਕ ਲੱਛਣ ਬਖੁਾਰ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ, ਪ੍ਰ ਹਰੇਕ ਬੁਖਾਰ ਕਰੋਨਾ ਲਾਗ ਨਹੀਂ ਹੁੰ ਦਾ 
ਹੈ! ਇਹ ਵੱਖਰੀ ਗੱਲ ਹੈ ਵਕ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਵਕਸੇ ਵਕਸਮ ਦੇ ਬੁਖਾਰ ਨ ੰ  ਕਰੋਨਾ ਲਾਗ ਨਹੀਂ ਮੰਨਦਾ ਹੈ! ਖੈਰ, ਅੱਗੇ ਵਧਦ ੇ
ਹਾਂ। 

ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਮੂਲ 'ਚ ਕਸਆਸੀ ਿਾਰਿ ਹੰੁਦੇ ਹਿ (ਬੁਰਜੂਆਜੀ 'ਤੇ ਜਬਰ) ਜੋ ਕਿ ਕਜਆਦਾਤਰ ਮਾਮਕਲਆਂ 'ਚ ਆਿਣੇ 
ਆਿ ਿੰੂ ਭਾਸ਼ਾਈ ਜਬਰ ਦੇ ਰੂਿ 'ਚ ਵੀ ਿਰਗਟਾਉਂਦਾ ਹੈ। ਿਰ ਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਿਾਲ ਧੱਿੇਸ਼ਾਹੀ ਦਾ ਹਰੇਿ ਮਸਲਾ ਆਿਣੇ ਆਿ 
'ਚ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿਹੀਂ ਹੰੁਦਾ ਹੈ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਅਸੀਂ ਉੱਿਰ ਕਵਖਾ ਚੱੁਿੇ ਹਾਂ। 

ਕੀ ਭਾਿਾ 'ਤੇ ਜਬਰ ਤੋਂ ਵਬਨਾਂ ਵੀ ਕੌਮ 'ਤੇ ਜਬਰ ਸੰਭਵ ਹੈ? ਹਾਂ, ਵਬਲਕੁਲ ਹੈ। ਕੀ ਕੌਮ 'ਤੇ ਜਬਰ ਤੋਂ ਵਬਨਾਂ ਭਾਿਾ 'ਤ ੇ
ਜਬਰ ਸੰਭਵ ਹੈ? ਹਾਂ, ਇਹ ਵੀ ਸੰਭਵ ਹੈ। ਦੋਹਾਂ ਦੀਆਂ ਹੀ ਿਈ ਕਮਸਾਲਾਂ ਕਦੱਤੀਆਂ ਜਾ ਸਿਦੀਆਂ ਹਿ। ਦੋਹਾਂ ਿੰੂ ਇੱਿ-
ਦੂਜੇ ਸੀਮਤ (reduce) ਿਹੀਂ ਿੀਤਾ ਜਾ ਸਿਦਾ ਹੈ, ਹਾਲਾਂਕਿ ਦੋਹਾਂ ਕਵਚਿਾਰ ਕਜਆਦਾਤਰ ਮਾਮਕਲਆਂ 'ਚ ਇੱਿ ਕਰਸ਼ਤਾ 
ਹੰੁਦਾ ਹੈ। ਪ੍ਰ ਇਸ ਵਰਿਤੇ 'ਚ ਕਾਰਨਵਾਚੀ ਤਰਜੀਹ ਹਮੇਿਾਂ ਕੌਮ 'ਤੇ ਵਸਆਸੀ ਪੱ੍ਖ ਤੋਂ ਜਬਰ ਦੀ ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ, ਵਜਵੇਂ ਵਕ 
ਲੈਵਨਨ ਨੇ ਮਾਰਤੋਵ ਨਾਲ ਸਵਹਮਤੀ ਜਤਾਉਂਦੇ ਹੋਏ ਵਕਹਾ ਸੀ। ਭਾਵ ਭਾਿਾਈ ਜਬਰ ਆਪ੍ਣੇ ਆਪ੍ 'ਚ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਨ ੰ  
ਨਹੀਂ ਪ੍ੈਦਾ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਸਗੋਂ ਕੋਈ ਕੌਮ ਵਸਆਸੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਸਦੀ ਭਾਿਾ 'ਤੇ ਵੀ ਵਜਆਦਾਤਰ 
ਜਬਰ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ, ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਅਸੀਂ ਉੱਪ੍ਰ ਸਤਾਵਲਨ ਅਤੇ ਲੈਵਨਨ ਦੇ ਵਵਚਾਰਾਂ ਦੇ ਹਵਾਲੇ ਨਾਲ ਵਵਖਾਇਆ ਹੈ। ਖੈਰ, 
ਅੱਗੇ ਚੱਲਦੇ ਹਾਂ। 

ਅਸੀਂ ਹੁਣ ਤੱਿ ਦੀ ਆਿਣੀ ਚਰਚਾ 'ਚ ਵਾਰ-ਵਾਰ ਇਸ ਵੱਲ ਿਾਠਿ ਦਾ ਕਧਆਿ ਦਵਾਇਆ ਹੈ ਕਿ ਕਿੰਝ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੌਮੀ 
ਜਬਰ ਦੇ ਿੂਰੇ ਵਰਤਾਰੇ ਦਾ ਗੈਰ-ਕਸਆਸੀਿਰਿ (depoliticization) ਅਤੇ ਗੈਰ-ਆਰਕਿਿੀਿਰਿ (de-

economization) ਿਰਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸਦਾ ਸੱਕਭਆਚਾਰਿੀਿਰਿ (culturalization) ਿਰਿੇ ਉਸਿੰੂ ਬੱਸ ਭਾਸ਼ਾ-
ਸੱਕਭਆਚਾਰ ਦੇ ਘੇਰੇ ਦੀ ਇੱਿ ਸ਼ਰੇਣੀ 'ਚ ਬਦਲ ਕਦੰਦਾ ਹੈ। ਉਿਰੋਿਤ ਟੂਿ 'ਚ ਤੁਸੀਂ ਦੇਖ ਸਿਦੇ ਹੋ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਕਿਵੇਂ 
ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਤੱਿ ਿੰੂ ਕਸਰ ਿਰਿੇ ਖੜ੍ਹਾ ਿਰ ਕਦੰਦਾ ਹੈ। ਆਿਣੇ 107 ਿੰਕਿਆਂ ਦੇ ਇਸ ਲੇਖ 'ਚ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਇੱਿ ਵਾਰ 
ਵੀ ਖੁਦ ਿਹੀਂ ਦੱਕਸਆ ਕਿ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਹੰੁਦਾ ਿੀ ਹੈ, ਹਾਲਾਂਕਿ ਆਿਣੇ ਲੇਖ 'ਚ ਦੋ ਕਸਰਲੇਖ ਇਸੇ ਿਾਮ ਦੇ ਕਲਖੇ ਹਿ! ਅਤੇ 
ਇੱਿੇ ਵੀ ਉਹ ਦੱਸ ਕਰਹਾ ਹੈ ਕਿ ਿੋਈ ਜਾਬਰ ਿੌਮ ਜੇਿਰ ਕਿਸੇ ਿੌਮ ਿੰੂ ਅਧੀਿ ਬਣਾਉਣਾ ਚਾਹੰੁਦੀ ਹੈ ਤਾਂ ਉਸ ਵਾਸਤੇ 
ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਕਿ ਉਹ ਉਸ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਦੀ ਭਾਸ਼ਾ ਿੰੂ ਹੀ ਖਤਮ ਿਰ ਦੇਵੇ। ਪ੍ਰ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਸਾਹਬ! ਇਹ ਤਾਂ ਪ੍ਰਭਾਵ 



118 
 

(effect) ਹੈ, ਇਸਦਾ ਕਾਰਨ (cause) ਵਕੱਥੇ ਹੈ? ਜੀ ਹਾਂ, ਉਹੀ ਕਮਬਖਤ ਕਾਰਜ-ਕਾਰਨ (cause and effect) ਵਸਧਾਂਤ 
ਜੋ ਬਚਪ੍ਨ 'ਚ ਵਵਵਗਆਨ 'ਚ ਪ੍ੜਹਦੇ ਹੁੰ ਦੇ ਸੀ! ਇਹ ਤਾਂ ਿੋਈ ਬੱਚਾ ਵੀ ਦੱਸ ਸਿਦਾ ਹੈ ਕਿ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ 'ਤੇ ਜਦ 
ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਹੰੁਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਿਹ ਾਂ ਦੀ ਭਾਸ਼ਾ ਤੋਂ ਲੈਿੇ ਸੱਕਭਆਚਾਰ ਅਤੇ ਇਕਤਹਾਸ ਤੱਿ ਿੰੂ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਜਾਬਰ ਿੌਮ ਵੱਲੋਂ 
ਦਬਾਇਆ ਅਤੇ ਕਮਟਾਇਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਕਬਰਕਟਸ਼ ਬਸਤੀਵਾਦੀਆਂ ਿੇ ਭਾਰਤ 'ਚ ਅਕਜਹਾ ਹੀ ਿਰਿ ਦੀ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ ਿੀਤੀ ਸੀ 
ਅਤੇ ਬਸਤੀਵਾਦ ਿੇ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਹਰ ਿਾਂਈ ਂਇੰਝ ਹੀ ਿੀਤਾ ਹੈ। ਿਰ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੀ ਿੁਰ ਆਤ ਇੱਿੋਂ ਿਹੀਂ ਹੰੁਦੀ ਹੈ। 
ਿਰ ਉਸ ਬਾਰੇ ਤੁਸੀਂ ਿੁਝ ਬੋਲਣਾ ਹੀ ਿਹੀਂ ਚਾਹ ਰਹੇ। ਇਸ ਲਈ ਿਹਾਣੀ ਿੰੂ ਸ਼ੁਰੂ ਤੋਂ ਸ਼ੁਰੂ ਿਰਿ ਦੀ ਆਦਤ ਿਾਓ। 
ਯੂਿਾਿੀ ਦੁਖਾਂਤਾਂ ਦੇ ਕਬਰਤਾਂਕਤਿ ਵਰਣਿ 'ਚ ਵਰਤੇ ਜਾਣ ਵਾਲੇ ਸਾਕਹਤਿ ਉਿਿਰਣ ਵਾਂਗ ਚੀਜਾਂ ਿੰੂ ਕਵਚਿਾਰੋਂ ਸ਼ੁਰੂ ਿਾ 
ਿਰੋ (in medias res)। ਵਕਤੇ ਅਵਜਹਾ ਨਾ ਹੋਵੇ ਵਕ ਵਸਧਾਂਤਕ ਲੇਖਣੀ ਦੀ ਇਹ ਕੋਵਿਿ ਸੱਚੀਓਂ ਵਕਸੇ ਦੁਖਾਂਤ 'ਚ 
ਖਤਮ ਹੋਵ!ੇ 

ਇਸ ਮਗਰੋਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਇਹ ਦਾਅਵਾ ਿੇਸ਼ ਿੀਤਾ ਹੈ ਕਿ ਇੱਿ ਬਹੁਿੌਮੀ ਦੇਸ਼ ਦੇ ਿੈਮਾਿੇ 'ਤੇ ਤਾਂ ਇੱਿ 
ਅਕਧਿਾਰਿ/ਸਰਿਾਰੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦਾ ਕਵਰੋਧ ਲੈਕਿਿ ਵੱਲੋਂ ਿੀਤਾ ਕਗਆ ਸੀ, ਿਰ ਇਹ ਕਿਸੇ ਇੱਿ ਿੌਮੀ ਖੇਤਰ/ਰਾਜ 'ਤੇ ਲਾਗੂ 
ਿਹੀਂ ਹੰੁਦਾ ਹੈ। ਦੇਖੋ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੀ ਕਲਖਦਾ ਹੈ -  

“ਿਰ ਸਰਿਾਰੀ ਭਾਸ਼ਾ ਬਾਰੇ ਲੈਕਿਿ ਦੇ ਕਵਚਾਰ ਇੱਿ ਬਹੁਿੌਮੀ ਦੇਸ਼ ਉੱਿਰ ਲਾਗੂ ਹੰੁਦੇ ਹਿ, ਇੱਿ ਿੌਮੀ ਦੇਸ਼, ਜਾਂ 
ਬਹੁਿੌਮੀ ਦੇਸ਼ ਕਵੱਚ ਕਿਸੇ ਇੱਿ ਿੌਮੀ ਕਖੱਤੇ ਉੱਿਰ ਿਹੀਂ। ਇੱਿ ਬਹੁਿੌਮੀ ਦੇਸ਼ ’ਚ ਿੋਈ ਲਾਜ਼ਮੀ ਸਰਿਾਰੀ ਭਾਸ਼ਾ 
ਿਹੀਂ ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਕਿਉਂਕਿ ਇਸਦਾ ਮਤਲਬ ਹੋਵੇਗਾ ਦੇਸ਼ ’ਚ ਵਸਦੀਆਂ ਹੋਰਾਂ ਿੌਮਾਂ ਉੱਿਰ ਭਾਸ਼ਾ ਅਧਾਕਰਤ ਜਾਂ 
ਿੌਮੀ ਜਬਰ। ਿਰ ਇਸ ਦੇਸ਼ ਕਵੱਚ ਵਸਦੀ ਕਿਸੇ ਿੌਮ ਦੇ ਘਰ ਜਾਂ ਕਖੱਤੇ ’ਚ ਉਸਦੀ ਭਾਸ਼ਾ ਸਰਿਾਰੀ ਭਾਸ਼ਾ ਹੋ 
ਸਿਦੀ ਹੈ ਜਾਂ ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਸੋਵੀਅਤ ਯੂਿੀਅਿ ਬਣਿ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਇਸ ਕਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਸਾਰੇ ਸੋਵੀਅਤ 
ਗਣਰਾਜਾਂ ਦੀਆਂ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਿੰੂ ਉੱਿੋਂ ਦੀਆਂ ਸਰਿਾਰੀ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਦਾ ਦਰਜਾ ਿਰਾਿਤ ਸੀ। ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਸੋਵੀਅਤ 
ਯੂਿੀਅਿ ਦੇ ਅੰਗ ਰੂਸ ਦੀ ਸਰਿਾਰੀ ਭਾਸ਼ਾ ਰੂਸੀ ਸੀ।” (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, 
ਿਰਤੀਬੱਧ-33) 

ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਆਿਣੇ ਇਸ ਉਿਰੋਿਤ ਦਾਅਵੇ ਦੇ ਿੱਖ 'ਚ ਸਤਾਕਲਿ ਦੀ ਇਹ ਟੂਿ ਕਦੰਦਾ ਹੈ -  

“ਹੁਣ ਭੋਇੰਿਤੀਆਂ ਅਤੇ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿੰੂ ਉਲਟਾਇਆ ਜਾ ਚੁੱ ਿਾ ਹੈ।… ਿਾਰਟੀ ਦਾ ਿਾਰਜ ਗੈਰ ਮਹਾਿ ਰੂਸੀ 
ਕਿਰਤੀ ਲੋਿਾਂ ਦੇ ਿੇਂਦਰੀ ਰੂਸ ਬਰਾਬਰ ਿਹੰੁਚਣ ’ਚ ਮਦਦ ਿਰਿਾ ਹੈ, ਕਜਸਿੇ ਉਹਿਾਂ ਦੀ ਮਦਦ ਲਈ ਇਹ 
ਿੀਤੀ ਬਣਾਈ ਹੈ  

(ੳ) ਇਹਿਾਂ ਲੋਿਾਂ ਦੀ ਿੌਮੀ ਰੰਗਤ ਅਿੁਸਾਰੀ ਸੋਵੀਅਤ ਰਾਜਤਵ ਦੇ ਰੂਿ ਕਵਿਕਸਤ ਅਤੇ ਮਜਬੂਤ ਿਰਿੇ।  

(ਅ) ਉਹਿਾਂ ਦੀਆਂ ਿਕਚਹਰੀਆਂ, ਿਰਸ਼ਾਸਿ, ਆਰਕਿਿ ਜੱਿੇਬੰਦੀਆਂ ਅਤੇ ਸੱਤਾ ਦੇ ਅੰਗ ਸਿਾਿਤ ਿਰਿੇ, ਜੋ ਦੇਸੀ 
(Native) ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਕਵੱਚ ਿੰਮ ਿਰਿ, ਕਜਹਿਾਂ ਦਾ ਅਮਲਾ ਸਿਾਿਿ ਲੋਿਾਂ ’ਚੋਂ ਹੋਵੇ, ਜੋ ਸਿਾਿਿ ਅਬਾਦੀ ਦੀ 
ਮਾਿਕਸਿਤਾ ਦੇ ਜੀਵਿ ਢੰਗ ਅਤੇ ਮਾਿਕਸਿਤਾ ਤੋਂ ਜਾਣੂ ਹੋਵੇ।  
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(ੲ) ਿਰੈਸ, ਸਿੂਲ, ਕਿਏਟਰ, ਮਿੋਰੰਜਿ ਿਲੱਬ ਅਤੇ ਆਮ ਰੂਿ ’ਚ ਸੱਕਭਆਚਾਰ ਅਤੇ ਕਸੱਕਖਆ ਸੰਸਿਾਵਾਂ 
ਕਵਿਕਸਤ ਿਰਿਾ, ਜੋ ਸਿਾਿਿ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ’ਚ ਿੰਮ ਿਰਿ।” (ਸਤਾਕਲਿ ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਿਰਤੀ ਿਾਰਟੀ ਦੇ ਫੌਰੀ 
ਿਾਰਜ’, ਰ ਸ ਦੀ ਕਵਮਊਵਨਸਟ ਪ੍ਾਰਟੀ (ਬਾਲਿਵਵਕ) ਦੀ 10ਵੀਂ ਕਾਂਗਰਸ ਲਈ ਪ੍ਾਰਟੀ ਦੀ ਕੇਂਦਰੀ ਕਮੇਟੀ 
ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਪ੍ਰਾਪ੍ਤ ਥੀਸਸ, 10 ਫਰਵਰੀ, 1921) 

ਸਭ ਤੋਂ ਪ੍ਵਹਲਾਂ ਤਾਂ ਅਸੀਂ ਪ੍ਾਠਕਾਂ ਨ ੰ  ਅਪ੍ੀਲ ਕਰਾਂਗੇ ਵਕ ਸਤਾਵਲਨ ਦੀ ਉਪ੍ਰੋਕਤ ਟ ਕ ਪ੍ੜਹੋ ਅਤੇ ਆਪ੍ ਹੀ ਦੇਖ 
ਲਓ ਵਕ ਸਤਾਵਲਨ ਕੀ ਵਕਸੇ ਅਵਧਕਾਰਕ/ਸਰਕਾਰੀ ਭਾਿਾ ਦੀ ਗੱਲ ਵੀ ਕਰ ਰਹੇ ਹਨ? ਸਤਾਕਲਿ ਇੱਿੇ ਸਾਰੀਆਂ ਦੇਸੀ 
ਭਾਿਾਵਾਂ 'ਚ ਸਰਿਾਰੀ, ਿਰਸ਼ਾਸਿੀ, ਅਿਾਦਕਮਿ ਸਰਗਰਮੀਆਂ ਦੀ ਗੱਲ ਿਰ ਰਹੇ ਹਿ। ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਜਾਣਬੁੱ ਝਿੇ ਇਸਦੀ 
ਇਹ ਦੁਰਕਵਆਕਖਆ ਿਰ ਕਰਹਾ ਹੈ ਕਿ ਸਤਾਕਲਿ ਇੱਿੇ ਸਰਿਾਰੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦੀ ਗੱਲ ਿਰ ਰਹੇ ਹਿ। ਅਵਜਹਾ ਇਸ ਲਈ 
ਕੀਤਾ ਜਾ ਵਰਹਾ ਹੈ ਤਾਂ ਜੋ ਉਸ ਵੱਲੋਂ  ਪੰ੍ਜਾਬ 'ਚ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਭਾਿਾ ਦੀ ਸਰਦਾਰੀ ਕਾਇਮ ਕਰਨ ਅਤੇ ਉਸਨ ੰ  ਰੁਜ਼ਗਾਰ 
ਸਮੇਤ ਸਰਕਾਰੀ ਕੰਮਕਾਰ ਦੀ ਭਾਿਾ ਗਰਦਾਨੇ ਜਾਣ ਨ ੰ  ਸਹੀ ਠਵਹਰਾਇਆ ਜਾ ਸਕੇ, ਭਾਵ ਵਕ ਪੰ੍ਜਾਬ 'ਚ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਨ ੰ  
‘ਅਵਧਕਾਰਕ ਭਾਿਾ’ ਬਣਾਉਣਾ ਸਹੀ ਠਵਹਰਾਇਆ ਜਾ ਸਕੇ। ਇਹ ਇੱਕ ਵਬਲਕੁਲ ਹੀ ਗ਼ਲਤ ਅਤੇ ਗੈਰ-
ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ ਨਜ਼ਰੀਆ ਹੈ। 

ਸਭ ਤੋਂ ਿਕਹਲੀ ਗੱਲ ਤਾਂ ਮਾਰਿਸਵਾਦ ਸਾਰੀਆਂ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਦੀ ਬਰਾਬਰੀ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿਰਦਾ ਹੈ, ਕਿਸੇ ਵੀ ਇੱਿ ਭਾਸ਼ਾ ਦੀ 
ਸਰਦਾਰੀ ਜਾਂ ਕਵਸ਼ੇਸ਼-ਅਕਧਿਾਰ ਦੀ ਿਹੀਂ। ਅਤੇ ਇਹ ਵਸਧਾਂਤ ਵਸਰਫ਼ ਬਹੁਕੌਮੀ ਕੌਮੀ-ਰਾਜਾਂ 'ਤੇ ਹੀ ਨਹੀਂ ਸਗੋਂ ਇੱਕ 
ਕੌਮ ਦੀਆਂ ਹੱਦਾਂ 'ਤੇ ਵੀ ਉੱਨਾ ਹੀ ਲਾਗ  ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ। ਜੇ ਇਸਦਾ ਕੋਈ ਹੋਰ ਮਤਲਬ ਕੱਵਢਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਤਾਂ ਉਹ ਵਕਸ ੇ
ਇੱਕ ਕੌਮੀ-ਰਾਜ 'ਚ ਕੌਮੀ ਘੱਟ-ਵਗਣਤੀਆਂ ਦੇ ਭਾਿਾਈ ਬਰਾਬਰੀ ਦੇ ਹੱਕ ਦੇ ਉਲਟ ਭੁਗਤੇਗਾ। ਿਰ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਇੱਿ 
ਸੱਚੇ ਿੌਮੀ ਿੱਟੜ੍ਿੰਿੀ ਵਾਂਗ ਕਸਰਫ਼ ਿੰਜਾਬੀ ਿੌਮ ਦੇ ਹੱਿਾਂ ਿਰਤੀ ਸਰੋਿਾਰ ਰੱਖਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਿਿੇਡਾ 'ਚ 
ਿੰਜਾਬੀਭਾਸ਼ੀ ਲੋਿਾਂ ਿੰੂ ਉੱਿੋਂ ਦੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਸੰਸਦ ਦੀ ਿਾਰਵਾਈ ਿੰੂ ਿੰਜਾਬੀ 'ਚ ਸੁਣਿ ਦਾ ਹੱਿ ਕਮਲਣ 'ਤੇ ਿੱਚ 
ਉੱਠਦਾ ਹੈ, ਿਰ ਿੰਜਾਬ 'ਚ ਗੈਰ-ਿੰਜਾਬੀਭਾਸ਼ੀ ਿੌਮੀ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀ ਭਾਈਚਾਕਰਆਂ ਿੰੂ ਉਿਹ ਾਂ ਦੀ ਭਾਸ਼ਾ 'ਚ ਿੜ੍ਹਣ ਦਾ ਹੱਿ 
ਉਿਹ ਾਂ ਦੀ ਭਾਸ਼ਾ 'ਚ ਰੁਜ਼ਗਾਰ ਦਾ ਹੱਿ ਿਹੀਂ ਦੇਣਾ ਚਾਹੰੁਦਾ, ਸਗੋਂ ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਿੰਜਾਬੀ ਕਸਖਾਉਣ ਦੀ ਕਵਉਂਤ ਘੜ੍ਣ ਲੱਗਦਾ ਹੈ। 
ਿੀ ਕਸਰਫ਼ ਇਸੇ ਰਾਹੀਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆ ਅਤੇ ਕਿਿੱਿ-ਬੁਰਜੂਆ ਿੌਮਵਾਦੀ ਕਿੜ੍ਿਣ ਸਾਹਮਣੇ ਿਹੀਂ ਆ ਜਾਂਦੀ? ਦੇਖੋ 
ਇਸ ਕਿਸਮ ਦੀ ਿੌਮਵਾਦੀ ਿੱਟੜ੍ਿੰਿੀ ਅਤੇ ਬੁੰ ਦਵਾਦੀ ਸੋਚ ਬਾਰੇ ਸਤਾਕਲਿ ਿੀ ਿਕਹੰਦੇ ਿੇ:  

“ਸਮਾਕਜਿ-ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਸਾਰੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਲਈ ਆਿਣੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਦਾ ਹੱਿ ਸੁਰੱਕਖਅਤ ਿਰਿ ਵਾਸਤੇ 
ਸੰਘਰਸ਼ ਿਰਦੀ ਹੈ। ਿਰ ਬੁੰ ਦ ਿੰੂ ਇਹ ਸੰਤੁਸ਼ਟ ਿਹੀਂ ਿਰਦਾ: ਉਹ ਿਕਹੰਦਾ ਹੈ ਕਿ “ਯਹੂਦੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਹੱਿਾਂ” ਲਈ 
“ਅਿਵਾਦਸਰੂਿ ਕਜੱਦ” ਦੇ ਿਾਲ ਮੰਗ ਚੁੱ ਿੀ ਜਾਵੇ ਅਤੇ ਬੁੰ ਦ ਿੇ ਖੁਦ ਦੂਮਾ ਲਈ ਚੋਣਾਂ 'ਚ ਐਲਾਿ ਿੀਤਾ ਕਿ ਉਹ 
“ਉਿਹ ਾਂ (ਕਿਰਵਾਚਿਾਂ) ਿੰੂ ਤਰਜੀਹ ਦੇਵੇਗਾ” ਜੋ ਕਿ ਯਹੂਦੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਹੱਿਾਂ ਦੀ ਕਹਫਾਜ਼ਤ ਿਰਿ ਦਾ ਵਚਿ ਕਦੰਦੇ 
ਹਿ।  

“ਸਾਰੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਲਈ ਆਿਣੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਦੀ ਆਮ ਹੱਿ ਿਹੀਂ ਸਗੋਂ ਯਹੂਦੀ ਭਾਸ਼ਾ ਕਯਕਡਸ਼ ਦੇ ਖਾਸ ਹੱਿ! 

ਬਾਕੀ ਕੌਮੀਅਤਾਂ ਦੇ ਮਜ਼ਦ ਰਾਂ ਨ ੰ  ਆਪ੍ੋ-ਆਪ੍ਣੀਆਂ ਭਾਿਾਵਾਂ ਲਈ ਸੰਘਰਿ ਕਰਨ ਵਦਓ: ਵਯਵਡਿ ਦੇ ਲਈ 
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ਯਹ ਦੀ, ਜਾਰਜੀਆਈ ਦੇ ਲਈ ਜਾਰਜੀਅਨ, ਆਵਦ...ਤੁਹਾਨ ੰ  ਸਾਰੀਆਂ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮੀਅਤਾਂ ਦੇ ਆਪ੍ਣੀ 
ਭਾਿਾ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਦੇ ਹੱਕ ਨ ੰ  ਮਾਨਤਾ ਦੇਣ ਦੀ ਲੋੜ ਨਹੀਂ ਹੈ...” (ਸਤਾਕਲਿ, 1998, ਵਰਕਸ, ਸੈਂਚੀ-2, ਕਿਊ 
ਹੋਰਾਈਜ਼ਿ ਬੁਿ ਟਰੱਸਟ, ਿਲਿੱਤਾ, ਿੰ. 288-89) 

ਿੀ ਠੀਿ ਇਹੀ ਹਾਲਤ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੀ ਿਹੀਂ ਹੈ, ਜੋ ਕਿ ਿਿੇਡਾ 'ਚ ਿੰਜਾਬੀ ਿਰਵਾਸੀਆਂ ਲਈ ਿੰਜਾਬੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦਾ ਹੱਿ 
ਚਾਹੰੁਦਾ ਹੈ, ਿਰ ਿੰਜਾਬ 'ਚ ਹੋਰਿਾਂ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਅਤੇ ਭਾਸ਼ਾਈ ਭਾਈਚਾਕਰਆਂ ਦੇ ਉਿਹ ਾਂ ਲੱਖਾਂ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਅਤੇ ਆਮ ਕਿਰਤੀ 
ਵਸੋਂ ਿੰੂ ਆਿੋ-ਆਿਣੀ ਭਾਸ਼ਾ 'ਚ ਿੜ੍ਹਣ, ਸਰਿਾਰੀ ਿੰਮਿਾਰ ਆਕਦ ਦਾ ਹੱਿ ਿਹੀਂ ਦੇਣਾ ਚਾਹੰੁਦਾ? (ਹੈਰਾਨੀ ਦੀ ਗੱਲ ਹੈ ਵਕ 
‘ਲਲਕਾਰ-ਪ੍ਰਤੀਬੱਧ’ ਗਰੁੱ ਪ੍ ਦੇ ਮਜ਼ਦ ਰ ਮਰੋਚੇ ਦੇ ਪ੍ਰੋਗਰਾਮਾਂ 'ਚ ਹਾਲੇ ਵੀ ਵਹੰਦੀ ਪ੍ਲੇਕਾਰਡਾਂ ਦਾ ਬੋਲਬਾਲਾ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ; 
ਵੈਸੇ ਤਾਂ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਇਨਹ ਾਂ ਮਜ਼ਦ ਰਾਂ ਦੀਆਂ ਬੋਲੀਆਂ, ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਅਵਧੀ, ਮਗਧੀ, ਭੋਜਪ੍ੁਰੀ, ਆਵਦ ਨ ੰ  ਵੱਖਰੀ ਭਾਿਾ 
ਮੰਨਦਾ ਹੈ! ਤਾਂ ਘੱਟੋ-ਘੱਟ ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੰ  ਪ੍ਲੇਕਾਰਡ ਤਾਂ ਅਵਧੀ, ਮਗਧੀ, ਭੋਜਪ੍ੁਰੀ ਆਵਦ 'ਚ ਵਲਖਵਾਉਣੇ ਚਾਹੀਦੇ ਨੇ! 

ਘੱਟੋ-ਘੱਟ ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੰ  ਤਾਂ ਭਾਰਤੀ ਰਾਜਸੱਤਾ ਵਾਂਗ ਇਨਹ ਾਂ ਮਜ਼ਦ ਰਾਂ 'ਤੇ “ਵਹੰਦੀ ਨਹੀਂ ਥਪੋ੍ਣੀ ਚਾਹੀਦੀ”!) ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਤਾਂ 
ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਹੁਰੀਂ ਿੰਜਾਬੀ ਕਸਖਾਉਣਗੇ, ਕਿਉਂਕਿ ਿੰਜਾਬ ਦੀ ਅਕਧਿਾਰਿ ਭਾਸ਼ਾ, ਰੁਜ਼ਗਾਰ ਦੀ ਭਾਸ਼ਾ ਬੱਸ ਿੰਜਾਬੀ ਹੋਣੀ 
ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ! ਿੰਜਾਬ 'ਚ ਰਕਹਣਾ ਹੈ ਤਾਂ ਿੰਜਾਬੀ ਬੋਲਣੀ ਅਤੇ ਿੜ੍ਹਣੀ ਿਵੇਗੀ! ਇਹ ਲੋਕ ਤਾਂ ਆਪ੍ਣੇ ਫੇਸਬੁੱ ਕ ਪ੍ੇਜ ਤੋਂ 
ਪੰ੍ਜਾਬ ਦੇ ਲੋਕਾਂ ਨ ੰ  ਇਹ ਵਹਦਾਇਤ ਵੀ ਦੇ ਰਹੇ ਸੀ ਵਕ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਭਾਿਾ ਦੀ ਸਰਦਾਰੀ ਨ ੰ  ਯਕੀਨੀ ਬਣਾਉਣ ਲਈ 
ਜੇਕਰ ਤੁਹਾਡੇ ਨਾਲ ਕੋਈ ਵਹੰਦੀ 'ਚ ਗੱਲ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਸ ਨਾਲ ਪੰ੍ਜਾਬੀ 'ਚ ਹੀ ਗੱਲ ਕਰੋ! ਸਾਰੀਆਂ ਨੇਮ ਪ੍ਲੇਟਾਂ 
ਅਤੇ ਸਾਈਨ ਬੋਰਡ ਵਸਰਫ਼ ਪੰ੍ਜਾਬੀ 'ਚ ਹੀ ਰੱਖੋ! ਫੇਰ ਤਾਂ ਇੱਿ ਕਹੰਦੀਭਾਸ਼ੀ, ਉੜ੍ੀਆਭਾਸ਼ੀ, ਬੰਗਲਾਭਾਸ਼ੀ ਮਜ਼ਦੂਰ 
ਲੁਕਧਆਣਾ ਦੇ ਲੇਬਰ ਿਕਮਸ਼ਿਰ ਆਕਫਸ 'ਚ ਇੱਿ ਕਸ਼ਿਾਇਤ ਤੱਿ ਦਰਜ ਿਹੀਂ ਿਰਵਾ ਸਿਦਾ ਹੈ, ਜਾਂ ਸ਼ਾਇਦ ਉੱਿੇ ਿਹੁੰ ਚ 
ਵੀ ਿਾ ਸਿੇ ਕਿਉਂਕਿ ਸਾਈਿਬੋਰਡ ਤਾਂ ਕਸਰਫ਼ ਿੰਜਾਬੀ 'ਚ ਹੋਣਗੇ! ਕੀ ਇਹ ਪ੍ ਰੀ ਸੋਚ ਹੀ ਮਜ਼ਦ ਰ ਜਮਾਤ-ਵਵਰੋਧੀ ਅਤ ੇ
ਕੌਮਵਾਦੀ ਕ ੜਾ ਨਹੀਂ ਹ?ੈ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਵਸੱਧਾ ਬੁੰ ਦਵਾਦੀ ਪ੍ੋਜੀਿਨ ਅਪ੍ਣਾ ਵਰਹਾ ਹੈ, ਸਗੋਂ ਉਸ ਨਾਲੋਂ ਵੀ ਵਪੱ੍ਛੇ ਜਾ 
ਵਰਹਾ ਹ।ੈ  

ਦੂਜੀ ਗੱਲ, ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਲੇਖਣੀ 'ਚ, ਭਾਵੇਂ ਉਹ ਲੈਕਿਿ ਦੀ ਹੋਵੇ ਜਾਂ ਸਤਾਕਲਿ ਦੀ, ਿੂਰੇ ਦੇਸ਼ 'ਚ ਸਾਰੇ ਖੇਤਰਾਂ 'ਚ, ਭਾਵੇਂ 
ਉਹ ਕਿਸੇ ਇੱਿ ਿੌਮ ਦੇ ਖੇਤਰ ਹੋਣ ਜਾਂ ਿਈ ਿੌਮਾਂ ਦੇ, native languages 'ਚ ਭਾਵ ਮੱੁਖ ਿੌਮ ਸਮੇਤ ਸਾਰੇ ਭਾਈਚਾਕਰਆਂ, 
ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀ ਿੌਮੀਅਤਾਂ, ਿਸਲੀ ਸਮੂਹਾਂ, ਭਾਸ਼ਾਈ ਸਮੂਹਾਂ ਆਕਦ ਦੀਆਂ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ 'ਚ ਿੜ੍ਹਾਈ-ਕਲਖਾਈ ਅਤੇ 
ਸਰਿਾਰੀ ਿੰਮਿਾਰ ਦੀ ਗੱਲ ਿੀਤੀ ਗਈ ਹੈ, ਕਿਸੇ ਇੱਿ ਿੌਮ ਦੀ ਿੌਮੀ ਭਾਸ਼ਾ ਿੰੂ ਸਰਿਾਰੀ ਜਾਂ ਅਕਧਿਾਰਿ ਭਾਸ਼ਾ 
ਬਣਾਉਣ ਦੀ ਿਹੀਂ। ਅਤੇ ਇਸ ਕਵੱਚ ਵੀ ਹਰ ਿਾਂਈ ਂ‘ਦੇਸੀ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ’ (native languages) ਦੀ ਗੱਲ ਹੋਈ ਹੈ, ਕਿਸੇ ਇੱਿ 
ਿੌਮੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦੀ ਿਹੀਂ। ਅੱਗੇ ਅਸੀਂ ਟੂਿ ਰਾਹੀਂ ਵੀ ਕਵਖਾਵਾਂਗੇ ਕਿ ਸਤਾਕਲਿ ਦਾ ਇਹੀ ਮਤਲਬ ਹੈ, ਕਜਸਦੀ ਸੁਖਕਵੰਦਰ 
ਹੁਰੀਂ ਆਿਣੇ ਿੌਮਵਾਦ ਿਾਰਿ ਜਾਣਬੱੁਝਿੇ ਗ਼ਲਤ ਕਵਆਕਖਆ ਿਰ ਰਹੇ ਿੇ। ਸ਼ਾਇਦ ਉਿਹ ਾਂ ਿੇ ਕਵਿੀਿੀਡੀਆ 'ਤੇ 
ਜਾਰਜੀਅਿ ਕਰਿਬਕਲਿ ਜਾਂ ਉਿਰੇਣੀ ਕਰਿਬਕਲਿ ਦਾ ਮੱੁਖਬੰਧ ਿੜ੍ਹ ਕਲਆ ਹੈ, ਜੋ ਕਿ ਸੋਵੀਅਤ ਸੰਘ ਦਾ ਕਹੱਸਾ ਸਿ। 
ਕਬਹਤਰ ਹੰੁਦਾ ਕਿ ਉਹ ਇਸ ਕਵਸ਼ੇ 'ਤੇ ਲੈਕਿਿ ਅਤੇ ਸਤਾਕਲਿ ਿੰੂ ਿੜ੍ਹਦੇ। ਆਓ ਇੱਿ ਉਦਾਹਰਿ ਰਾਹੀਂ ਵੇਖਦੇ ਹਾਂ ਕਿ 
ਅਸਲ 'ਚ ਸੋਵੀਅਤ ਗਣਰਾਜ 'ਚ ਿੀ ਵਾਿਰ ਕਰਹਾ ਸੀ।  
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ਉਿਰੇਣੀ ਸੋਵੀਅਤ ਗਣਰਾਜ 1920 'ਚ ਸੋਵੀਅਤ ਯੂਿੀਅਿ 'ਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹੋਇਆ। ਿਰ ਉੱਿੇ ਿੌਮਵਾਦੀ ਕਸਆਸੀ ਿਰਭਾਵ 
ਹਾਲੇ ਵੀ ਮੌਜੂਦ ਸੀ। ਕਸੱਟੇ ਵਜੋਂ, ਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਇੱਿ ਸੰਘਰਸ਼ ਹੋਇਆ, ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਬਾਲਸ਼ੈਕਵਿਾਂ ਦੀ ਲੀਹ ਇਹ ਸੀ 
ਕਿ ਉਿਰੇਣ ਦੇ ਅੰਦਰ ਵੀ ਉਿਰੇਣੀ ਿੌਮ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਸਾਰੀਆਂ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦੀ ਭਾਸ਼ਾ ਿੰੂ ਬਰਾਬਰ ਦਾ ਦਰਜਾ 
ਕਮਲਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਸੰਘਰਸ਼ 1923 'ਚ ਇੱਿ ਸਮਝੌਤੇ 'ਤੇ ਿਹੰੁਕਚਆ ਜਦ ਕਿ ਰੂਸੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਬਰਅਿਸ ਉਿਰੇਣੀ 
ਭਾਸ਼ਾ ਿੰੂ ਕਵਿਸਤ ਿਰਿ 'ਤੇ ਇੱਿ ਸਕਹਮਤੀ ਬਣੀ ਕਿਉਂਕਿ ਉਸ 'ਤੇ ਸਦੀਆਂ ਤੋਂ ਰੋਿ ਸੀ ਅਤੇ ਉਹ ਿੱਛੜ੍ ਗਈ ਸੀ, ਿਰ 
ਿਾਲ ਹੀ ਉਿਰੇਣੀ ਸੋਵੀਅਤ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਗਣਰਾਜ ਦੀ ਸੋਵੀਅਤ ਿੇ ਇਹ ਵੀ ਫੈਸਲਾ ਿਾਸ ਿੀਤਾ ਕਿ ਉਿੇਰਣ 'ਚ 
ਉਿਰੇਣੀ ਸਮੇਤ ਸਾਰੀਆਂ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦੀ ਭਾਸ਼ਾ, ਰੂਸੀ ਿੰੂ ਵੀ, ਮੁਿੰਮਲ ਤੌਰ 'ਤੇ ਬਰਾਬਰੀ ਦਾ ਦਰਜਾ ਕਮਲੇਗਾ। 

ਉਸੇ ਤਰਹਾਂ ਟਰਾਂਸਿਾਿੇਸ਼ੀਆਈ ਸੋਵੀਅਤ ਗਣਰਾਜ 'ਚ ਜਾਰਜੀਆਈ, ਆਰਮੀਿੀਆਈ, ਅਜ਼ਰਬੈਜਾਿੀ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਸਮੇਤ, ਜ ੋ
ਕਿ ਕਤੰਿ ਿਰਮੱੁਖ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਭਾਸ਼ਾ ਸੀ, ਸਾਰੀਆਂ ਿੌਮੀ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀਆਂ ਦੀਆਂ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਿੰੂ ਵੀ ਬਰਾਬਰ ਦਾ ਦਰਜਾ ਹਾਸਲ 
ਸੀ। 

ਇਸੇ ਤਰਹਾਂ ਹੋਰਿਾਂ ਗਣਰਾਜਾਂ 'ਚ ਵੀ ਇਹ ਹਾਲਤ ਸੀ, ਹਾਲਾਂਕਿ ਰੂਸੀ ਦੇ ਬਰਅਿਸ ਸਾਰੀਆਂ ਬੰਦਸ਼ ਲਾਈਆਂ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਿੰੂ 
ਕਵਿਸਤ ਿਰਿ 'ਤੇ ਸੋਵੀਅਤ ਸੱਤਾ ਿੇ ਕਵਸ਼ੇਸ਼ ਜੋਰ ਕਦੱਤਾ, ਿਰ ਇਸਦਾ ਮਤਲਬ ਹਰੇਿ ਗਣਰਾਜ 'ਚ ਵੀ, (ਕਸਰਫ਼ ਸਮੱੁਚ ੇ
ਸੋਵੀਅਤ ਸੰਘ ਦੇ ਿੱਧਰ 'ਤੇ ਿਹੀਂ) ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਦੀ ਬਰਾਬਰੀ ਦੇ ਕਸਧਾਂਤ 'ਤੇ ਮਜ਼ਬੂਤ ਿਾਲ ਅਮਲ ਸੀ। ਿੁਝ ਗਣਰਾਜਾਂ 'ਚ 
ਬੋਲੀਆਂ ਜਾਣ ਵਾਲੀਆਂ ਸਾਰੀਆਂ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਿੰੂ ਅਕਧਿਾਰਿ ਅਤ/ੇਜਾਂ ਮਾਿਤਾ ਿਰਾਿਤ ਭਾਸ਼ਾ ਕਿਹਾ ਜਾਂਦਾ ਸੀ, ਕਜਸ ਿਾਲ ਕਿ 
ਕਿਸੇ ਇੱਿ ਅਕਧਿਾਰਿ ਜਾਂ ਮਾਿਤਾ ਿਰਾਿਤ ਭਾਸ਼ਾ ਦਾ ਸੰਿਲਿ ਹੀ ਬੇਿਾਰ ਹੋ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਕਸਰਫ਼ ਇੱਿ ਰਸਮੀ ਜਾਂ 
ਰੂਿ ਵਾਲੀ ਵਸਤ ਬਣ ਜਾਂਦੀ ਹੈ। ਕਿਚੋੜ੍ ਵਜੋਂ, ਵੱਖ-ਵੱਖ ਸੋਵੀਅਤ ਗਣਰਾਜਾਂ ਦੇ ਸੋਵੀਅਤ ਸੰਘ 'ਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹੋਣ ਅਤੇ 
ਸੋਵੀਅਤ ਸੰਘ ਦੇ ਸਕਿਰ ਹੋਣ ਦੇ ਿਾਲ, ਕਿਸੇ ਵੀ ਰੂਿ 'ਚ ਕਿਸੇ ਵੀ ਿਰਾਂਤ ਜਾਂ ਗਣਰਾਜ 'ਚ ਕਿਸੇ ਇੱਿ ਅਕਧਿਾਰਿ ਿੌਮੀ 
ਭਾਸ਼ਾ ਦਾ ਸੰਿਲਿ ਹੀ ਖਤਮ ਹੋ ਚੱੁਕਿਆ ਸੀ।  

ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਆਿਣੀ ਭਾਸ਼ਾਈ ਿਛਾਣਵਾਦੀ ਲੀਹ ਦਾ ਬਚਾਅ ਿਰਿ ਲਈ ਜਾਣਬੁੱ ਝਿੇ ਇਸ ਬਾਰੇ ਰੂਸੀ ਿਕਮਊਕਿਸਟ 
ਿਾਰਟੀ ਅਤੇ ਲੈਕਿਿ ਅਤੇ ਸਤਾਕਲਿ ਦੀ ਿੀਤੀ ਅਤੇ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਿੰੂ ‘ਕਮਸਿੋਟ’ ਿਰ ਕਰਹਾ ਹੈ। ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦਾ ਉਪ੍ਰੋਕਤ 
ਦਾਅਵਾ ਨਾ ਵਸਰਫ਼ ਤੱਥ ਪੱ੍ਖੋਂ ਗ਼ਲਤ ਹੈ ਸਗੋਂ ਸਤਾਵਲਨ ਦੀ ਟ ਕ ਦੀ ਗ਼ਲਤ ਅਤੇ ਝ ਠੀ ਵਵਆਵਖਆ 'ਤੇ ਅਧਾਰਤ ਹ।ੈ 
ਰੂਸ 'ਚ ਸਾਰੀਆਂ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਦੀ ਬਰਾਬਰੀ ਇੰਝ ਲਾਗੂ ਿੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਕਿ ਕਿਸੇ ਿੌਮੀ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀ ਸਮੂਹ ਦਾ ਜੇਿਰ ਇੱਿ 
ਵੀ ਕਵਅਿਤੀ ਕਿਸੇ ਰਾਜ 'ਚ ਰਕਹੰਦਾ ਸੀ, ਤਾਂ ਉਸਿੰੂ ਿੜ੍ਹਾਈ-ਕਲਖਾਈ ਸਮੇਤ ਸਾਰਾ ਸਰਿਾਰੀ ਿੰਮਿਾਰ ਆਿਣੀ ਭਾਸ਼ਾ 'ਚ 
ਿਰਿ ਦਾ ਹੱਿ ਹਾਸਲ ਸੀ। ਇਸ ਲਈ ਕਿਸੇ ਇੱਿ ਰਾਜ ਦੀ ਹੱਦ ਅੰਦਰ ਵੀ ਉੱਿੋਂ ਦੀ ਿੋਈ ਇੱਿ ਿੌਮੀ ਭਾਸ਼ਾ 
ਸਰਿਾਰੀ/ਅਕਧਿਾਰਿ ਭਾਸ਼ਾ ਿਹੀਂ ਬਣਾਈ ਗਈ ਸੀ। ਇਸ ਸੰਦਰਭ 'ਚ ਸਤਾਕਲਿ ਦੇਖੋ ਿੀ ਿਕਹੰਦੇ ਿੇ - 

“ਸਾਰੇ ਰਾਜਿੀ ਅੰਗਾਂ ਅਤੇ ਸੰਸਿਾਵਾਂ 'ਚ ਜੋ ਕਿ ਸਿਾਿਿ ਅਤੇ ਕੌਮੀ ਵਸੋਂ ਅਤੇ ਕੌਮੀ ਘੱਟ-ਵਗਣਤੀਆਂ ਦੀ ਸੇਵਾ 
ਿਰਦੇ ਹਿ, ਦੇਸੀ ਭਾਿਾਵਾਂ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਿੰੂ ਯਿੀਿੀ ਬਣਾਉਣ ਲਈ ਕਵਸ਼ੇਸ਼ ਿਿੰੂਿ ਿਾਸ ਿੀਤੇ ਜਾਣੇ ਚਾਹੀਦੇ ਹਿ - 
ਅਕਜਹੇ ਿਿੰੂਿ ਜੋ ਕਿ ਿੌਮੀ ਹੱਿਾਂ, ਅਤੇ ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕੌਮੀ ਘੱਟ-ਵਗਣਤੀਆਂ ਦੇ ਹੱਕਾਂ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਿਰਿ 
ਵਾਕਲਆਂ 'ਤੇ ਇਿਿਲਾਬੀ ਸਖਤੀ ਦੇ ਿਾਲ ਮੁਿੱਦਮਾ ਚਲਾਉਣਗੇ ਅਤੇ ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਸਜਾ ਦੇਣਗੇ।” (Stalin, ' 
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PARTY AND STATE AFFAIRS ', The Twelfth Congress of the RCP (B), 1923, 

Collected Works, Volume 5)  

ਵਕਸੇ ਇੱਕ ਭਾਿਾ ਨ ੰ  ਅਵਧਕਾਰਕ ਭਾਿਾ ਬਣਾਉਣ ਦਾ ਮਤਲਬ ਹੀ ਇਹ ਹੈ ਵਕ ਸਾਰੀ ਪ੍ੜਹਾਈ-ਵਲਖਾਈ ਅਤ ੇ
ਸਰਕਾਰੀ ਕੰਮਕਾਰ ਵਸਰਫ਼ ਉਸੇ ਭਾਿਾ 'ਚ ਹੋਵੇਗਾ। ਭਾਵ ਪੰ੍ਜਾਬ 'ਚ ਪ੍ੜਹਾਈ-ਵਲਖਾਈ ਅਤੇ ਸਰਕਾਰੀ ਕੰਮਕਾਰ 
ਵਸਰਫ਼ ਪੰ੍ਜਾਬੀ 'ਚ ਹੋਵੇਗਾ। ਇਹ ਕੌਮੀ ਿਾਵਵਵਨਸਟ ਲੀਹ ਹੈ ਨਾ ਵਕ ਸੋਵੀਅਤ ਸੰਘ 'ਚ ਸਤਾਵਲਨ ਵੱਲੋਂ  ਲਾਗ  ਕੀਤੀ 
ਗਈ ਲੀਹ। ਕਮਸਾਲ ਵਜੋਂ, ਿੰਜਾਬ 'ਚ ਵੀ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿਰਵਾਸੀ ਿੌਮੀ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀਆਂ ਹਿ। 30 ਲੱਖ ਗੈਰ-ਿੰਜਾਬੀਭਾਸ਼ੀ 
ਵਸੋਂ ਿੰੂ, ਜੋ ਕਿ ਿੰਜਾਬ 'ਚ ਿੌਮੀ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀਆਂ 'ਚ ਆਉਂਦੀ ਹੈ, ਵੀ ਆਿਣੀ ਭਾਸ਼ਾ 'ਚ ਿੜ੍ਹਣ-ਕਲਖਣ ਅਤੇ ਸਰਿਾਰੀ 
ਿੰਮਿਾਰ ਦਾ ਹੱਿ ਕਮਲਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇੱਿ ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਿੰਜਾਬ ਅਤੇ ਿੂਰੇ ਦੇਸ਼ ਦੇ ਹਰੇਿ ਸੂਬੇ ਲਈ ਇਹੀ ਮੰਗ 
ਿਰੇਗਾ। ਸੋਵੀਅਤ ਸੰਘ 'ਚ ਇਹੀ ਨੀਤੀ ਲਾਗ  ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਵਕਸੇ ਵੀ ਰਾਜ 'ਚ ਉਸ ਰਾਜ ਦੇ ਵਕਸੇ ਇੱਕ 
ਬਹੁਵਗਣਤੀ ਕੌਮੀ ਭਾਈਚਾਰੇ ਦੀ ਭਾਿਾ ਨ ੰ  ਅਵਧਕਾਰਕ ਭਾਿਾ ਨਹੀਂ ਬਣਾਇਆ ਵਗਆ ਸੀ। ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਇੱਥੇ ਹੋਰ ਕੁਝ 
ਨਹੀਂ ਬੱਸ ਸਾਫ਼ ਝ ਠ ਬੋਲ ਵਰਹਾ ਹੈ। 

ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ, ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਨ ੰ  ਅਵਧਕਾਰਕ ਭਾਿਾ ਬਣਾਉਣ, ਸਰਕਾਰੀ ਅਤੇ ਗੈਰ-ਸਰਕਾਰੀ ਕੰਮਕਾਰ ਦੀ ਭਾਿਾ 
ਬਣਾਉਣ, ਰੁਜ਼ਗਾਰ ਦੀ ਭਾਿਾ ਬਣਾਉਣ ਵਪੱ੍ਛੇ ਦੀ ਇਹ ਖਤਰਨਾਕ ਵਪ੍ਛਾਂਹਵਖੱਚ  ਸੋਚ ਅਖੀਰ 'ਚ ‘ਪੰ੍ਜਾਬ ਪੰ੍ਜਾਬੀਆਂ 
ਲਈ’ ਵਾਲੀ ਦਲੀਲ 'ਤੇ ਹੀ ਜਾਵੇਗੀ। ਇਸਦੇ ਲਈ ਉਹ ਸਤਾਕਲਿ ਜਾਂ ਲੈਕਿਿ ਦੀ ਕਿਸੇ ਟੂਿ ਦੀ ਦੁਰਕਵਆਕਖਆ ਿਰਿੇ 
ਅਤੇ ਿਾਂਟ-ਛਾਂਟ ਿਰਿੇ ਿੇਸ਼ ਵੀ ਿਰ ਸਿਦੇ ਿੇ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਅਸੀਂ ਦੇਕਖਆ ਕਿ ਇਹ ਉਿਹ ਾਂ ਦੀ ਿੁਰਾਣੀ ਆਦਤ ਹੈ, ਅਤੇ ਿਕਹ 
ਸਿਦੇ ਿੇ ਕਿ ‘ਦੇਖੋ! ਿਰਵਾਸ ਰਾਹੀਂ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਿੰੂ ਆਿਸ 'ਚ ਲੜ੍ਵਾਉਂਦੀ ਹੈ, ਇੱਿ-ਦੂਜੇ 'ਤੇ ਹਮਲੇ 
ਿਰਵਾਉਂਦੀ ਹੈ, ਇੱਿ-ਦੂਜੇ ਦਾ ਦੁਸ਼ਮਣ ਬਣਾਉਂਦੀ ਹੈ!’ ਹਾਂ, ਇਹ ਗੱਲ ਿਾ ਕਸਰਫ਼ ਸੁਣਿ ਿੰੂ ਮੂਰਖਤਾਿੂਰਿ ਲੱਗ ਰਹੀ ਹੈ 
ਸਗੋਂ ਿੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਮਾਰਿਸਵਾਦ-ਕਵਰੋਧੀ ਵੀ ਹੈ। ਿਰ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਇਸ ਕਿਸਮ ਦੀਆਂ ਊਲਜਲੂਲ ਗੱਲਾਂ ਬੋਲਣ ਦਾ 
‘ਟਰੈਂਡ’ ਕਜਹਾ ਸੈਿੱਟ ਿਰ ਕਦੱਤਾ ਹੈ! 

ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਤਕਹਤ, ਅਸਾਂਵੇ ਅਤੇ ਅਸੰਤੁਕਲਤ ਕਵਿਾਸ ਦੇ ਿਾਰਿ, ਕਜੱਿੇ ਇੱਿ ਿਾਸੇ ਮਜ਼ਦੂਰ ਜਮਾਤ ਆਰਿਿ 
ਿਾਰਿਾਂ ਿਰਿੇ ਮਜਬੂਰੀ 'ਚ ਿਰਵਾਸ ਿਰਦੀ ਹੈ, ਉੱਿੇ ਹੀ ਇਸਦਾ ਦੂਜਾ ਿੱਖ ਇਹ ਵੀ ਹੈ ਕਿ ਿਰਵਾਸ ਦਾ ਇਹੀ ਵਰਤਾਰਾ 
ਵੱਖ-ਵੱਖ ਖੇਤਰਾਂ, ਿੌਮੀਅਤਾਂ, ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਦੇ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਕਵਚਿਾਰ ਦੇ ਿੌਮੀ, ਭਾਸ਼ਾਈ, ਜਾਤਗਤ ਅਲਕਹਦਗੀ ਅਤੇ ਿੰਧਾਂ ਿੰੂ 
ਤੋੜ੍ਦਾ ਹੈ, ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਇੱਿ-ਦੂਜੇ ਦੇ ਿੇੜ੍ੇ ਕਲਆਉਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ ਇੱਿ ਜਮਾਤ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਜੱਿੇਬੰਦ ਹੋਣ 'ਚ ਵੀ ਜ਼ਮੀਿੀ 
ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਗਾਂਹਵਧੂ ਭੂਕਮਿਾ ਕਿਭਾਉਂਦਾ ਹੈ। ਮਾਰਿਸ ਤੋਂ ਲੈਿੇ ਲੈਕਿਿ ਤੱਿ ਿੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੀ ਇਸ ਗਤੀ ਦੇ ਦਵੰਦਵਾਦ 
ਅਤੇ ਇਕਤਹਾਸਿ ਅਗਾਂਹਵਧੂਿਣ ਵੱਲ ਿਈ ਵਾਰ ਇਸ਼ਾਰਾ ਵੀ ਿੀਤਾ ਹੈ। ਦੇਖੋ ਲੈਕਿਿ ਆਿਣੇ ਲੇਖ ‘ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਅਤੇ 
ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਦਾ ਅਿਰਵਾਸਿ’ 'ਚ ਿੀ ਕਲਖਦੇ ਹਿ - 

“ਇਸ ਕਵੱਚ ਿੋਈ ਸ਼ੱਿ ਿਹੀਂ ਹੈ ਕਿ ਕਸਰਫ਼ ਗ਼ਰੀਬੀ ਹੀ ਲੋਿਾਂ ਿੰੂ ਆਿਣੀ ਜੱਦੀ ਿਾਂ ਛੱਡਣ ਲਈ ਮਜਬੂਰ ਿਰਦੀ 
ਹੈ, ਅਤੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਅਿਰਵਾਸੀ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਿੰੂ ਸਭ ਤੋਂ ਬੇਸ਼ਰਮ ਢੰਗ ਿਾਲ ਲੁੱ ਟਦੇ ਹਿ। ਪ੍ਰ ਵਸਰਫ਼ 
ਵਪ੍ਛਾਂਹਵਖੱਚ  ਹੀ ਕੌਮਾਂ ਦੇ ਆਧੁਵਨਕ ਪ੍ਰਵਾਸ ਦੀ ਅਗਾਂਹਵਧ  ਮਹੱਤਤਾ ਪ੍ਰਤੀ ਅੱਖਾਂ ਬੰਦ ਕਰ ਸਕਦੇ ਹਨ। 
ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਕਸਲਕਸਲੇਵਾਰ ਕਵਿਾਸ ਅਤੇ ਇਸ 'ਤੇ ਅਧਾਰਤ ਜਮਾਤੀ ਘੋਲ ਤੋਂ ਕਬਿਾਂ ਸਰਮਾਏ ਦੇ ਜੂਲੇ ਤੋਂ 
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ਖਕਹੜ੍ਾ ਛਡਾਉਣਾ ਅਸੰਭਵ ਹੈ। ਅਤੇ ਇਹੀ ਉਹ ਘੋਲ ਹੈ ਵਜਸ ਵਵੱਚ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਪ੍ ਰੀ ਦੁਨੀਆਂ ਦੇ ਵਕਰਤੀ 
ਲੋਕਾਂ ਨ ੰ  ਵਖੱਚ ਵਰਹਾ ਹੈ, ਸਥਾਨਕ ਜੀਵਨ ਦੀਆਂ ਖ ਹ ਦੇ ਡੱਡ  ਵਾਲੀਆਂ ਆਦਤਾਂ ਨ ੰ  ਤੋੜ ਵਰਹਾ ਹੈ, ਕੌਮੀ 
ਕੰਧਾਂ ਅਤੇ ਪ੍ ਰਵ-ਧਾਰਨਾਵਾਂ ਨ ੰ  ਤੋੜ ਵਰਹਾ ਹੈ, ਸਾਰੇ ਦੇਿਾਂ ਦੇ ਮਜ਼ਦ ਰਾਂ ਨ ੰ  ਅਮਰੀਕਾ, ਜਰਮਨੀ, ਆਵਦ ਦੇ 
ਕਾਰਖਾਵਨਆਂ ਅਤੇ ਖਾਨਾਂ 'ਚ ਇਕਜੱੁਟ ਕਰ ਵਰਹਾ ਹੈ।” (ਲੈਕਿਿ, ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਅਤੇ ਮਜ਼ਦ ਰਾਂ ਦਾ 
ਅਪ੍ਰਵਾਸਨ)  

ਦੂਜੀ ਗੱਲ, ਮਜ਼ਦੂਰ ਿਰਵਾਸ ਿਰਿੇ ਆਿਸ 'ਚ ਿਹੀਂ ਲੜ੍ਦੇ ਹਿ। ਿਾ ਹੀ ਜਮਾਤੀ ਚੇਤਿਾ ਰੱਖਣ ਵਾਲੇ ਮਜ਼ਦੂਰ ਆਿਣ ੇ
ਿਰਵਾਸੀ ਭੈਣ-ਭਰਾਵਾਂ 'ਤੇ ਹਮਲਾ ਿਰਦੇ ਹਿ। ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ, ਇਹ ਸੱਜੇਿੱਖੀ ਅਤੇ ਬੁਰਜੂਆ ਿੌਮਵਾਦੀ ਕਸਆਸਤ ਦੇ ਅਸਰ 
ਹੇਠ ਆਉਣ ਵਾਲੇ ਕਿਿੱਿ-ਬੁਰਜੂਆ, ਲੰਿਟ ਕਿਿੱਿ-ਬੁਰਜੂਆ ਅਤੇ ਲੰਿਟ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੇ ਲੋਿ ਹੰੁਦੇ ਹਿ, ਕਜਹੜ੍ੇ 
ਸੱਜੇਿੱਖੀ ਤਾਿਤਾਂ ਦੇ ਿਰਭਾਵ ਹੇਠ ਆ ਿੇ ਿਰਵਾਸੀ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ 'ਤੇ ਹਮਲੇ ਿਰਦੇ ਹਿ। ਬੰਬਈ 'ਚ ਵੀ ਹਮੇਸ਼ਾਂ ਹੀ ਇੰਝ ਹੋਇਆ 
ਹੈ ਅਤੇ ਿੰਜਾਬ 'ਚ ਵੀ ਢੰਡਾਰੀ ਿਾਂਡ 'ਚ ਅਕਜਹਾ ਹੀ ਹੋਇਆ ਸੀ। ਮਿਸੇ-ਕਸ਼ਵਸੈਿਾ ਵਰਗੀਆਂ ਸੱਜੇਿੱਖੀ ‘son of the 

soil’ ਵਰਗੀਆਂ ਕਿਛਾਂਹਕਖੱਚੂ ਮਜ਼ਦੂਰ-ਕਵਰੋਧੀ ਲਕਹਰਾਂ ਿੰੂ ਚਲਾਉਣ ਵਾਲੀਆਂ ਤਾਿਤਾਂ, ਲੰਿਟ ਕਿਿੱਿ-ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ 
ਦੀ ਇੱਿ ਕਹੱਸਾ ਅਤੇ ਕਸਆਸੀ ਚੇਤਿਾ ਤੋਂ ਰਕਹਤ ਲੰਿਟ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਦਾ ਇੱਿ ਕਹੱਸਾ ਇਸ ਕਿਸਮ ਦੀਆਂ ਹਰਿਤਾਂ ਿੰੂ ਅੰਜਾਮ 
ਕਦੰਦਾ ਹੈ। ਿਰ ਇਿਿਲਾਬੀ ਤਾਿਤਾਂ ਦੀ ਿਕਹਲੀ ਇਿਿਲਾਬੀ ਕਜੰਮੇਵਾਰੀ ਤਾਂ ਇਸੇ ਮਜ਼ਦੂਰ-ਕਵਰੋਧੀ ਸੋਚ ਅਤੇ ਵਤੀਰੇ ਦਾ 
ਡਟ ਿੇ ਮੁਿਾਬਲਾ ਿਰਿਾ ਹੈ, ਿਾ ਕਿ ਇਹ ਿਕਹਣਾ ਕਿ ਿਰਵਾਸ ਹੀ ਬੰਦ ਿਰ ਕਦੱਤਾ ਜਾਵੇ! ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਦੀ ਗੱਲ ਿੌਮਵਾਦੀ 
ਿੂੜ੍ੇ ਿਾਲ ਡੱਕਿਆ ਹੋਇਆ ਿੋਈ ਕਦਮਾਗ ਹੀ ਿਰ ਸਿਦਾ ਹੈ, ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ-ਲੈਕਿਿਵਾਦੀ ਕਵਅਿਤੀ ਤਾਂ ਕਬਲਿੁਲ ਵੀ 
ਿਹੀਂ। 

ਖੈਰ, ਜੋ ਵੀ ਹੋਵੇ, ਰਾਜਾਂ/ਪ੍ਰਾਂਤਾਂ 'ਚ ਅਵਧਕਾਰਕ/ਸਰਕਾਰੀ ਭਾਿਾ ਰੱਖਣ ਦੀ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੀ ਇਹ ਦਲੀਲ ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ 
ਜਮਾਤੀ ਨੁਕਤਾ-ਨਜ਼ਰ ਤੋਂ ਬਹੁਤ ਹੀ ਨੁਕਸਾਨਦਾਇਕ ਹੈ ਅਤੇ ਅਸ ਲਨ ਮਾਰਕਸਵਾਦ-ਲੈਵਨਨਵਾਦ ਦੇ ਵਵਰੁੱ ਧ ਹੈ ਅਤੇ 
ਸਤਾਵਲਨ ਅਤੇ ਲੈਵਨਨ ਦੀਆਂ ਪ੍ੋਜੀਿਨਾਂ ਨਾਲ ਇਸਦਾ ਦ ਰ-ਦ ਰ ਤੱਕ ਕੋਈ ਲੈਣਾ-ਦੇਣਾ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਲੈਕਿਿ ਦੀ ਇਹ 
ਇੱਿ ਹੋਰ ਟੂਿ ਦੇਖੋ ਕਜੱਿੇ ਉਹ ਸਾਰੀਆਂ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਦੀ ਬਰਾਬਰੀ ਦੀ ਗੱਲ ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਿਕਹੰਦੇ ਹਿ ਕਿ ਸਾਰੀਆਂ ਘੱਟ-
ਕਗਣਤੀ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਿੰੂ ਆਿਣੀ ਦੇਸੀ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ (native languages) 'ਚ ਿੜ੍ਹਾਈ-ਕਲਖਾਈ ਦਾ ਿੂਰਾ ਹੱਿ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ 
ਹੈ, ਸਿੂਲਾਂ 'ਚ ਸਾਰੀਆਂ ਦੇਸੀ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਉਿਲਬਧ ਿਰਵਾਈਆਂ ਜਾਣੀਆਂ ਚਾਹੀਦੀਆਂ ਹਿ, ਕਿਸੇ ਭਾਸ਼ਾ ਦਾ ਿੋਈ ਕਵਸ਼ੇਸ਼-
ਅਕਧਿਾਰ ਿਹੀਂ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਅਤੇ ਿੋਈ ਵੀ ਭਾਸ਼ਾ ਅਕਧਿਾਰਿ/ਸਰਿਾਰੀ ਭਾਸ਼ਾ ਿਹੀਂ ਬਣਾਈ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ - 

“ਕਜੱਿੋਂ ਤੱਿ ਲੁੱ ਟ, ਮੁਿਾਫਾਖੋਰੀ ਅਤੇ ਸੰਘਰਸ਼ 'ਤੇ ਅਧਾਰਤ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਸਮਾਜ 'ਚ ਿੌਮੀ ਸ਼ਾਂਤੀ ਸੰਭਵ ਹੈ, ਇਹ 
ਇੱਿ ਮੁਿੰਮਲ ਤੌਰ 'ਤੇ ਜਮਹੂਰੀ ਗਣਰਾਜ ਵਾਲੀ ਸਰਿਾਰ ਦੇ ਤਕਹਤ ਹੀ ਸੰਭਵ ਹੈ, ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਸਾਰੀਆਂ ਿੌਮਾਂ 
ਅਤੇ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਦੀ ਬਰਾਬਰੀ ਦੀ ਗਰੰਟੀ ਹੋਵੇ, ਜੋ ਵਕਸੇ ਅਵਧਕਾਰਕ ਭਾਿਾ ਨ ੰ  ਮਾਨਤਾ ਨਾ ਵਦੰਦੀ ਹੋਵੇ, ਵਜੱਥੇ 
ਸਕ ਲਾਂ 'ਚ ਸਾਰੀਆਂ ਦੇਸੀ ਭਾਿਾਵਾਂ 'ਚ ਪ੍ੜਹਾਏ ਜਾਣ ਦੀ ਸਹ ਲਤ ਹੋਵੇ ਅਤੇ ਵਜਸਦ ੇ ਸੰਵਵਧਾਨ 'ਚ ਇੱਕ 
ਬੁਵਨਆਦੀ ਕਨ ੰ ਨ ਹੋਵੇ ਜੋ ਵਕਸੇ ਵੀ ਇੱਕ ਕੌਮ ਦੇ ਵਵਿੇਿ-ਅਵਧਕਾਰ ਨ ੰ  ਮਾਨਤਾ ਨਾ ਵਦੰਦਾ ਹੋਵੇ ਅਤੇ ਵਕਸੇ 
ਵੀ ਕੌਮੀ ਘੱਟ-ਵਗਣਤੀਆਂ ਦੇ ਹੱਕਾਂ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਨਾ ਹੋਣ ਵਦੰਦਾ ਹੋਵੇ। ਇਹ ਵਵਆਪ੍ਕ ਖੇਤਰੀ 
ਖੁਦਮੁਖਵਤਆਰੀ ਅਤ ੇਪ੍ ਰੀ ਤਰਹਾਂ ਜਮਹ ਰੀ ਸਥਾਨਕ ਸਵੈ-ਹਕ ਮਤ ਦੀ ਮੰਗ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਵਜਸ ਵਵੱਚ ਵਕ ਸਵੈ-
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ਹਕ ਮਤ ਵਾਲੇ ਖੁਦਮੁਖਵਤਆਰ ਖੇਤਰਾਂ ਦੀਆਂ ਹੱਦ ਖੁਦ ਉਸ ਵਵੱਚ ਰਵਹਣ ਵਾਲੇ ਬਵਿੰਵਦਆਂ ਵੱਲੋਂ  ਉੱਥੋਂ ਦੀਆਂ 

ਸਮਾਵਜਕ-ਆਰਥਕ ਹਾਲਤਾਂ, ਕੌਮੀ ਬਣਤਰ ਆਵਦ ਦੇ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਵਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੋਵੇ।” (Lenin, 
Resolutions of the 1913 Conference of C.C., R.S.D.L.P.) 

ਸਾਫ਼ ਹੈ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਆਿਣੇ ਿੌਮਵਾਦੀ ਿੱਟੜ੍ਿੰਿ ਦੇ ਿਾਰਿ ਲੈਕਿਿ ਅਤੇ ਸਤਾਕਲਿ ਦੇ ਕਵਚਾਰਾਂ ਿੰੂ ਕਵਗਾੜ੍ਿੇ ਿੇਸ਼ 
ਿਰ ਕਰਹਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਜੋ ਿੰਜਾਬੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦੀ ਸਰਦਾਰੀ ਦੀ ਆਿਣੀ ਦਲੀਲ ਿੰੂ ਸਹੀ ਠਕਹਰਾ ਸਿੇ।  

  

ਭਾਿਾ, ਉਪ੍ਭਾਿਾ ਅਤੇ ਬੋਲੀ ਦੇ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦਾ ਪ੍ੈਂਤੜਾਪ੍ਲਟ, ਦੋਹਰੇ 
ਵਮਆਰ ਅਤੇ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਭਾਿਾਈ ਵਵਸਤਾਰਵਾਦੀ ਨੁਕਤਾ-ਨਜ਼ਰ 

ਹੁਣ ਿੋੜ੍ਹਾ ਇਹ ਵੀ ਦੇਖ ਲੈਂਦੇ ਹਾਂ ਕਿ ਭਾਸ਼ਾ ਅਤੇ ਬੋਲੀ ਦੇ ਸੰਬੰਧ ਬਾਰੇ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੇ ਕਵਚਾਰਾਂ 'ਚ ਕਿੰਿਾ ਿੁ ਦਮ ਹੈ। ਇਸ 
ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਵੀ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਿਮਾਲ ਦੀਆਂ ਟਿੂਸੀਆਂ ਮਾਰੀਆਂ ਹਿ। ਿੀ ਹਰ ਬੋਲੀ ਭਾਸ਼ਾ ਬਣ ਸਿਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਿੀ 
ਅਕਜਹਾ ਿੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਇਸ ਸਵਾਲ ਦਾ ਤਾਂ ਿੋਈ ਕਸੱਧਾ-ਸਿਸ਼ਟ ਜਵਾਬ ਦੇਣ ਤੋਂ ਹੀ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਬਚ 
ਕਿਿੱਿਲਦਾ ਹੈ, ਜਦਕਿ ਇਹ ਿਕਹਲਾਂ ਤੋਂ ਹੀ ਇੱਿ ਬਕਹਸਤਲਬ ਮੱੁਦਾ ਸੀ, ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦਾ ਇਹ ਮੰਿਣਾ ਕਰਹਾ 
ਸੀ ਕਿ ਹਰੇਿ ਬੋਲੀ ਿੰੂ ਭਾਸ਼ਾ 'ਚ ਕਵਿਸਤ ਿੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਸਮਾਜਵਾਦ ਦਾ ਇੱਿ ਬੁਕਿਆਦੀ ਿਾਰਜ 
ਹੋਵੇਗਾ। ਬੱਸ ਐਿਾ ਿਕਹਿੇ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਰਫੂਚੱਿਰ ਹੋ ਕਗਆ ਕਿ,  

“‘‘ਖੇਤਰੀ’’ ਉਿ-ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਵੀ ਆਮ ਰੂਿ ’ਚ ਵੱਖਰੀਆਂ ਅਜ਼ਾਦ ਿੌਮੀ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ’ਚ ਕਵਿਕਸਤ ਿਹੀਂ ਹੋ ਸਿਦੀਆਂ। 
ਿਰ ਇਹਿਾਂ ਚੋਂ ਿੱੁਝ, ਖਾਸ ਹਾਲਤਾਂ ਕਵੱਚ ਅਜ਼ਾਦ ਿੌਮੀ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ’ਚ ਕਵਿਕਸਤ ਹੋ ਸਿਦੀਆਂ ਹਿ।” (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, 
‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, ਿਰਤੀਬੱਧ-33) 

ਅਸੀਂ ਇੱਥੇ ਇਹ ਗੱਲ ਇਸ ਲਈ ਕਵਹ ਰਹੇ ਹਾਂ ਵਕਉਂਵਕ ਪ੍ਵਹਲੀ ਗੱਲ ਤਾਂ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨੇ ਇਸ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਆਪ੍ਣੀ 
ਪ੍ੁਰਾਣੀ ਪ੍ੋਜੀਿਨ ਤੋਂ ਬਾਂਦਰਟਪ੍ ਸੀ ਮਾਰ ਵਦੱਤੀ ਹੈ ਅਤ ੇ ਦ ਜੀ ਗੱਲ, ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਇਸ ਵਵਿੇ 'ਤੇ ਦੋਹਰੇ ਵਮਆਰ 
ਅਪ੍ਣਾਉਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਅਸੀਂ ਅੱਗੇ ਵੇਖਾਂਗੇ ਵਕ ਇਹ ਸਵਥਤੀ ਹਾਲੇ ਵੀ ਉਵੇਂ ਦੀ ਉਵੇਂ ਜਾਰੀ ਹੈ। 

ਕਹੰਦੀ ਦੀ ਹਰੇਿ ਬੋਲੀ ਿੰੂ ਉਹ ਭਾਸ਼ਾ ਬਣਾਉਣ 'ਤੇ ਬਕਜੱਦ ਹੈ ਿਰ ਿੰਜਾਬੀ ਬਾਰੇ ਉਸਦੇ ਇਹ ਕਵਚਾਰ ਹਿ, 

“ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਿੰਜਾਬੀ ਦੀਆਂ ਿਈ ਉਿ-ਬੋਲੀਆਂ ਹਿ। ਿੰਜਾਬੀ ਯੂਿੀਵਰਕਸਟੀ, ਿਕਟਆਲਾ ਅਿੁਸਾਰ ਿੰਜਾਬੀ ਦੀਆਂ 
29 ਉਿ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਹਿ। ਇਹਿਾਂ ਉਿ-ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਦਾ ਸਮੱੁਚ ਹੀ ਿੰਜਾਬੀ ਭਾਸ਼ਾ ਹੈ ਜਾਂ ਿੰਜਾਬ ਦੀ ਿੌਮੀ ਭਾਸ਼ਾ ਹੈ। 
ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਿਹੀਂ ਕਿਹਾ ਜਾ ਸਿਦਾ ਕਿ ਇਹ ਿੰਜਾਬੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਇਸਦੀ ਉਿ ਭਾਸ਼ਾ ਹੈ।” (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ 
ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, ਿਰਤੀਬੱਧ-33) 

ਇਸੇ ਨ ੰ  ਅਸੀਂ ਉਸਦਾ ਦੋਹਰਾ ਵਤੀਰਾ ਵਕਹਾ ਹੈ। 
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ਦ ਜੀ ਗੱਲ, ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨ ੰ  ਐਨੀ ਗੱਲ ਵੀ ਇਸ ਲਈ ਕਬ ਲਨੀ ਪ੍ਈ ਹੈ ਵਕ ਸਾਰੀਆਂ ਬੋਲੀਆਂ (dialects) ਕੌਮੀ ਭਾਿਾਵਾਂ 
'ਚ ਵਵਕਸਤ ਨਹੀਂ ਹੋ ਸਕਦੀਆਂ ਹਨ, ਵਕਉਂਵਕ ਸਤਾਵਲਨ ਨੇ ‘ਮਾਰਕਸਵਾਦ ਅਤੇ ਭਾਿਾਵਵਵਗਆਨ ਦੀਆ ਂ
ਸਮੱਵਸਆਵਾਂ’ 'ਚ ਇਹ ਗੱਲ ਵਬਲਕੁਲ ਸਪ੍ਿਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕਹੀ ਹੈ, ਹਾਲਾਂਵਕ ਇੱਥੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨੇ ਬੌਵਧਕ ਬੇਈਮਾਨੀ ਦੀ 
ਨੁਮਾਇਿ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਆਪ੍ਣੀ ਪ੍ੋਜੀਿਨ ਬਦਲ ਲਈ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਇਹ ਵੀ ਉਸਦੀ ਆਿਣੀ ਿੁਰਾਣੀ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਤੋਂ 
ਿੈਂਤੜ੍ਾਿਲਟ ਹੀ ਹੈ ਕਿਉਂਕਿ ਿਕਹਲਾਂ ਤਾਂ ਉਹ ਅਕਜਹਾ ਿਹੀਂ ਮੰਿਦਾ ਸੀ। ਸਹੀ ਤਾਂ ਇਹ ਹੰੁਦਾ ਕਿ ਇਸ 'ਤੇ ਵੀ ਉਸਿੰੂ ਇੱਿ 
ਸਵੈ-ਅਲੋਚਿਾ ਿੇਸ਼ ਿਰਿੀ ਚਾਹੀਦੀ ਸੀ। ਬਾਵਜੂਦ ਇਸ ਿੈਂਤੜ੍ਾਿਲਟ ਦੇ ਉਹ ਕਹੰਦੀ ਦੇ ਸੰਬੰਧ 'ਚ ਆਿਣੀ ਿੁਰਾਣੀ ਸੋਚ 
'ਤੇ ਹੀ ਅਟਕਿਆ ਹੋਇਆ ਹੈ। 

ਕਿਉਂਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਭਾਸ਼ਾ ਅਤੇ ਬੋਲੀ ਦੇ ਸੰਬੰਧ 'ਤੇ ਵੀ ਗੋਲਮੋਲ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਹੀ ਅਿਣਾਈ ਹੈ, ਇਸ ਲਈ ਦੇਖਦੇ ਹਾਂ 
ਸਤਾਕਲਿ ਇਸ ਸੰਬੰਧ 'ਚ ਿੀ ਿਕਹੰਦੇ ਿੇ। ਸਤਾਕਲਿ ਕਲਖਦੇ ਹਿ: 

“ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਅਸੀਂ ਜਾਣਦੇ ਹਾਂ, ਕਿਸੇ ਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਸਾਰੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਿੰੂ ਇੱਿ ਿਾਂ ਇਿੱਕਠਆਂ ਿਰਿ ਤੋਂ ਬਣੇ ਸੰਗਰਕਹ ਿੰੂ ਉਸ 
ਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਸ਼ਬਦ-ਭੰਡਾਰ (ਵਿੈਬੂਲਰੀ) ਦੇ ਿਾਂ ਿਾਲ ਜਾਕਣਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਕਿਸੇ ਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਸ਼ਬਦ-ਭੰਡਾਰ 'ਚ ਮੱੁਖ 
ਚੀਜ਼ ਇਸਦੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਦਾ ਮੂਲ ਭੰਡਾਰ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਸਾਰਤੱਤ ਦੇ ਰੂਿ 'ਚ ਸਾਰੇ ਮੂਲ ਸ਼ਬਦ ਸ਼ਾਮਲ ਹੰੁਦ ੇ
ਹਿ। ਇਹ ਕਿਸੇ ਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਸਮੱੁਚੇ ਸ਼ਬਦ ਭੰਡਾਰ ਤੋਂ ਿਾਫੀ ਘੱਟ ਕਵਆਿਿ ਹੰੁਦਾ ਹੈ; ਿਰ ਿਾਫੀ ਲੰਮੇ ਸਮੇਂ ਤੱਿ, 
ਸਦੀਆਂ ਤੱਿ ਿਾਇਮ ਰਕਹੰਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਭਾਸ਼ਾ ਿੰੂ ਿਵੇਂ ਸ਼ਬਦ ਘੜ੍ਣ ਲਈ ਅਧਾਰ ਮੁਹੱਈਆ ਿਰਦਾ ਹੈ। ਸ਼ਬਦ-
ਭੰਡਾਰ ਭਾਸ਼ਾ ਦੀ ਹਾਲਤ ਦਰਸਾਉਂਦਾ ਹੈ। ਕਜੰਿਾ ਹੀ ਅਮੀਰ ਅਤੇ ਅੱਡਰਾ ਸ਼ਬਦ-ਭੰਡਾਰ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਉੱਿੀ ਹੀ 
ਅਮੀਰ ਅਤੇ ਕਵਿਸਤ ਭਾਸ਼ਾ ਹੰੁਦੀ ਹੈ। 

“ਫੇਰ ਵੀ, ਸ਼ਬਦ-ਭੰਡਾਰ ਆਿਣੇ-ਆਿ ਭਾਸ਼ਾ ਿਹੀਂ ਕਸਰਜਦਾ; ਸਗੋਂ ਇਹ ਉਸਦੀ ਉਸਾਰੀ 'ਚ ਲੱਗਣ ਵਾਲੀ 
ਸਮੱਗਰੀ ਮਾਤਰ ਹੈ। ਕਜਵੇਂ ਕਿਸੇ ਇਮਾਰਤ ਦੀ ਉਸਾਰੀ 'ਚ ਕਸਰਫ਼ ਉਸ ਕਵੱਚ ਲੱਗਣ ਵਾਲੀਆਂ ਚੀਜਾਂ ਿਾਲ ਹੀ 
ਇਮਾਰਤ ਿਹੀਂ ਬਣ ਜਾਂਦੀ (ਹਾਲਾਂਕਿ ਇਹ ਉਿਹ ਾਂ ਕਬਿਾਂ ਵੀ ਿਹੀਂ ਬਣ ਸਿਦੀ) ਉਸੇ ਤਰਹਾਂ ਕਸਰਫ਼ ਸ਼ਬਦ-ਭੰਡਾਰ 
ਿਾਲ ਹੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦੀ ਕਸਰਜਣਾ ਿਹੀਂ ਹੋ ਜਾਂਦੀ; ਹਾਲਾਂਕਿ ਇਸਦੇ ਬਗੈਰ ਵੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦੀ ਿਲਿਿਾ ਿਹੀਂ ਿੀਤੀ ਜਾ 
ਸਿਦੀ। ਿਰ ਕਿਸੇ ਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਸ਼ਬਦ-ਭੰਡਾਰ ਿੰੂ ਉਸ ਸਮੇਂ ਜ਼ਬਰਦਸਤ ਤਾਿਤ ਕਮਲ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਜਦ ਇਸਿੰੂ 
ਕਵਆਿਰਿ ਦਾ ਕਿਯੰਤਰਣ ਹਾਸਲ ਹੋ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਜੋ ਸ਼ਬਦਾਂ 'ਚ ਬਦਲਾਅ ਅਤੇ ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ ਵਾਿਾਂ 'ਚ ਜੋੜ੍ ਦੇ 
ਕਿਯਮਾਂ ਿੰੂ ਿਕਰਭਾਕਸ਼ਤ ਿਰਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਭਾਸ਼ਾ ਿੰੂ ਇੱਿ ਇਿਸਾਰਤਾ ਅਤੇ ਸਿਸ਼ਟਤਾ ਵਾਲਾ ਸੁਭਾਅ 
ਕਦੰਦਾ ਹੈ। ਕਵਆਿਰਿ (ਰੂਿ-ਕਵਕਗਆਿ, ਵਾਿ-ਰਚਿਾ) ਉਿਹ ਾਂ ਕਿਯਮਾਂ ਦਾ ਸੰਗਰਕਹ ਹੈ ਕਜਹੜੇ੍ ਸ਼ਬਦਾਂ 'ਚ 
ਬਦਲਾਅ ਅਤੇ ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ ਵਾਿਾਂ ਕਵੱਚ ਜੋੜ੍ ਦਾ ਕਿਯੰਤਰਣ ਿਰਦੇ ਹਿ। ਇਸੇ ਿਰਿੇ ਕਵਆਿਰਿ ਦੀ ਬਦੌਲਤ ਹੀ 
ਭਾਸ਼ਾ ਲਈ ਮਿੱੁਖ ਦੇ ਕਵਚਾਰਾਂ ਿੰੂ ਆਿਣੀ (ਭਾਸ਼ਾ ਦੀ) ਿਦਾਰਿਿ ਕਜਲਦ 'ਚ ਿੇਸ਼ ਿਰ ਸਿਣਾ ਮੁਮਕਿਿ ਹੋ 
ਿਾਉਂਦਾ ਹੈ। 

“” 
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“ਕਵਆਿਰਿ ਦੀ ਕਿਖੇੜ੍ਵੀਂ ਕਵਸ਼ੇਸ਼ਤਾ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਉਹ ਸ਼ਬਦਾਂ 'ਚ ਬਦਲਾਅ ਦੇ ਕਿਯਮਾਂ ਿੰੂ ਕਿਸੇ ਕਿਸ਼ਕਚਤ, ਠੋਸ 
ਸ਼ਬਦਾਂ ਦੇ ਸੰਦਰਭ 'ਚ ਿਹੀਂ; ਸਗੋਂ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਭ ਕਿਸਮ ਦੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਦੇ ਸੰਦਰਭ 'ਚ ਕਿਰਧਾਰਤ ਿਰਦਾ ਹੈ। 
ਉਹ ਵਾਿ-ਰਚਿਾ ਦੇ ਕਿਯਮਾਂ ਿੰੂ ਕਿਸੇ ਖਾਸ ਕਿਸਮ ਦੇ, ਕਿਸ਼ਕਚਤ ਵਾਿਾਂ - ਜਾਂ ਿਹੀਏ ਕਿ ਕਿਸ਼ਕਚਤ ਿਰਤਾ 
ਅਤੇ ਕਿਸ਼ਕਚਤ ਕਵਧੇਅ ਆਕਦ - ਦੇ ਸੰਦਰਭ 'ਚ ਿਹੀਂ; ਸਗੋਂ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਾਰੇ ਵਾਿਾਂ ਲਈ, ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ ਠੋਸ ਰੂਿ ਤੋਂ 
ਕਿਰਿੇਖ ਹੋ ਿੇ ਿਰਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਤਰਹਾਂ, ਸ਼ਬਦਾਂ ਅਤੇ ਵਾਿਾਂ - ਦੋਹਾਂ ਦੇ ਸੰਦਰਭ 'ਚ, ਖਾਸ ਅਤੇ ਠੋਸ ਕਿਸਮਾਂ ਤੋਂ 
ਖੁਦ ਿੰੂ ਅਮੂਰਤ ਜਾਂ ਕਿਰਿੇਖ ਬਣਾਉਂਦੇ ਹੋਏ ਕਵਆਿਰਿ ਉਿਹ ਾਂ ਚੀਜਾਂ ਿੰੂ ਅਿਣਾਉਂਦਾ ਹੈ ਜੋ ਸ਼ਬਦਾਂ ਦੇ ਬਦਲਾਅ 
ਅਤੇ ਵਾਿਾਂ ਦੀ ਰਚਿਾ 'ਚ ਆਮ ਅਤੇ ਬੁਕਿਆਦੀ ਹੰੁਦੀਆਂ ਹਿ ਅਤੇ ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਕਵਆਿਰਿ ਦੇ ਕਿਯਮਾਂ ਦੀ ਸ਼ਿਲ 
ਕਦੰਦਾ ਹੈ - ਵਵਆਕਰਨ ਮਨੱੁਖੀ-ਵਦਮਾਗ ਵੱਲੋਂ ਕਾਫੀ ਲੰਮੇ ਸਮੇਂ ਤੋਂ ਪ੍ ਰੀ ਕੀਤੀ ਜਾ ਰਹੀ ਅਮ ਰਤੀਕਰਨ 
(‘ਐਬਸਟਰੈਕਿਨ’) ਦੀ ਪ੍ਰਵਕਵਰਆ ਦਾ ਨਤੀਜਾ ਹੈ। ਇਹ ਵਚੰਤਨ ਦੀਆਂ ਜ਼ਬਰਦਸਤ ਉਪ੍ਲਬਧੀਆਂ ਦਾ ਇੱਕ 
ਪ੍ਮੈਾਨਾ ਹੈ।  

“ਇਸ ਸੰਦਰਭ 'ਚ ਕਵਆਿਰਿ ਿਾਫੀ ਹੱਦ ਤੱਿ ਕਜਆਕਮਤੀ ਿਾਲ ਕਮਲਦਾ-ਜੁਲਦਾ ਹੈ ਜੋ ਠੋਸ ਵਸਤਾਂ ਤੋਂ 
ਅਮੂਰਤਿ ਦੀ ਿਰਕਿਕਰਆ ਰਾਹੀਂ ਆਿਣੇ ਕਿਯਮ ਬਣਾਉਂਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਉਿਹ ਾਂ ਵਸਤਾਂ ਿੰੂ ਠੋਸਿਣ ਜਾਂ ਕਿਸ਼ਕਚਤਤਾ 
(concreteness) ਤੋਂ ਰਕਹਤ ਿਦਾਰਿਾਂ ਦੇ ਸੰਬੰਧਾਂ ਦੇ ਰੂਿ 'ਚ ਿਕਰਭਾਕਸ਼ਤ ਿਰਦੀ ਹੈ।” (ਸਤਾਕਲਿ, ਮਾਰਕਸਵਾਦ 
ਅਤੇ ਭਾਿਾਵਵਵਗਆਨ ਦੀਆਂ ਸਮੱਵਸਆਵਾਂ, ਜੋਰ ਸਾਡਾ) 

ਇਸ ਤੋਂ ਸਪ੍ਿਟ ਹੈ ਵਕ ਵਕਸੇ ਵੀ ਭਾਿਾ ਦੀ ਮ ਲ ਚਵਰੱਤਰੀ ਖਾਸੀਅਤ ਹੈ: ਇੱਕ ਵਵਵਸਵਥਤ ਲੈਕਸੀਕਨ (ਿਬਦ 
ਭੰਡਾਰ) ਅਤੇ ਇੱਕ ਵਵਵਸਵਥਤ ਵਵਆਕਰਵਨਕ ਢਾਂਚਾ। ਇਸਦੇ ਕਬਿਾਂ ਕਿਸੇ ਵੀ ਬੋਲੀ ਿੰੂ ਭਾਸ਼ਾ ਿਹੀਂ ਕਿਹਾ ਜਾ ਸਿਦਾ 
ਹੈ। ਬੋਲੀਆਂ 'ਚ ਇੱਿ ਸ਼ਬਦ ਭੰਡਾਰ ਹੰੁਦਾ ਹੈ, ਿਰ ਉਹ ਕਮਆਰੀਕਿਰਤ ਿਹੀਂ ਹੰੁਦਾ ਅਤੇ ਇੱਿੋ ਬੋਲੀ ਦੇ ਸ਼ਬਦ ਿੁਝ ਹੀ 
ਕਿੱਲੋਮੀਟਰ ਦੀਆਂ ਦੂਰੀਆਂ 'ਤੇ ਆਿਣੇ ਮਤਲਬ ਬਦਲ ਸਿਦੇ ਹਿ। ਇਹੀ ਗੱਲ ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ ਗੈਰ-ਕਮਆਰੀਕਿਰਤ 
ਕਵਆਿਰਕਿਿ ਢਾਂਚੇ ਬਾਰੇ ਵੀ ਿਹੀ ਜਾ ਸਿਦੀ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ, ਇਿਹ ਾਂ ਬੋਲੀਆਂ 'ਚ ਕਗਆਿ-ਕਵਕਗਆਿ ਅਤੇ ਫਲਸਫੇ 
ਦੀਆਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਸ਼ਾਖਾਵਾਂ ਦੇ ਗੁੰ ਝਲਦਾਰ ਵਟਾਂਦਰੇ ਸੰਭਵ ਿਹੀਂ ਹਿ। ਵਵਵਗਆਨਕ ਅਤੇ ਫਲਸਫੀ ਗੱਲਬਾਤ ਤਦ ਹੀ 
ਸੰਭਵ ਹੈ, ਜਦਵਕ ਵਵਚਾਰ-ਵਟਾਂਦਰੇ ਲਈ ਵਰਤੀ ਜਾ ਰਹੀ ਭਾਿਾ ਦਾ ਵਮਆਰੀਵਕਰਤ ਲੈਕਸੀਕਨ ਅਤੇ ਵਵਆਕਰਨ 
ਹੋਵੇ। ਅਸੀਂ ਦੇਵਖਆ ਵਕ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਇਸ ਵਵਿੇ 'ਤੇ ਕੋਈ ਸਾਫ਼-ਸਪ੍ਿਟ ਪ੍ੋਜੀਿਨ ਨਹੀਂ ਅਪ੍ਣਾਉਂਦਾ ਅਤੇ ਉਸਦੀਆਂ 
ਜੋ ਪ੍ੋਜੀਿਨਾਂ ਵਬਲਕੁਲ ਗੈਰ-ਵਵਵਗਆਨਕ ਅਤੇ ਮ ਰਖਤਾਪ੍ ਰਨ ਸੀ, ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੰ  ਚੁੱ ਪ੍-ਚਪ੍ੀਤੇ ਚੋਰ ਦਰਵਾਵਜਓਂ ਬਦਲ 
ਲੈਂਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਵੀ ਬੌਵਧਕ ਬੇਈਮਾਨੀ ਦੀ ਹੀ ਵਮਸਾਲ ਹੈ। 

ਭਾਿਾਵਾਂ ਦਾ ਵਵਕਾਸ ਮੁੱ ਖ ਤਰੌ 'ਤੇ ਵਕਸੇ ਇੱਕ ਬੋਲੀ 'ਤੇ ਅਧਾਰਤ ਹੋ ਕੇ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ। ਪ੍ਰ ਉਹ ਕਈ ਬੋਲੀਆਂ ਦੇ ਿਬਦ 
ਭੰਡਾਰ ਅਤੇ ਵਵਆਕਰਵਨਕ ਢਾਂਚੇ ਨ ੰ  ਗਰਵਹਣ ਕਰਦੀ ਹੈ। ਇਹ ਗੱਲ ਹਰੇਕ ਭਾਿਾ 'ਤੇ ਲਾਗ  ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ। ਹਰੇਿ ਭਾਸ਼ਾ ਹੀ 
ਮੱੁਖ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕਿਸੇ ਇੱਿ ਬੋਲੀ 'ਤੇ ਕਿਰਭਰ ਰਕਹੰਦੇ ਹੋਏ, ਿਈ ਬੋਲੀਆਂ ਦੇ ਇਕਤਹਾਸਿ ਅਤੇ ਕਵਕਗਆਿਿ ਅਮੂਰਤਿ ਤੋਂ 
ਬਣਦੀ ਹੈ। ਸਤਾਕਲਿ ਇਸ ਬਾਰੇ ਕਲਖਦੇ ਹਿ: 
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“ਦੂਜੇ ਿਾਸੇ ਸਿਾਿਿ (‘ਖੇਤਰੀ’) ਉਿ-ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਜਾਂ ਬੋਲੀਆਂ ਲੋਿਸਮੂਹ ਦਾ ਕਹੱਤ ਿੂਰਦੀਆਂ ਹਿ। ਇਿਹ ਾਂ ਦਾ 
ਆਿਣਾ ਕਵਆਿਰਿ-ਢਾਂਚਾ ਅਤੇ ਮੂਲ ਸ਼ਬਦ-ਭੰਡਾਰ ਹੰੁਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਿਜ਼ਰ ਤੋਂ, ਿੁਝ ਖੇਤਰੀ ਉਿ-ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ, ਿੌਮਾਂ 
ਦੇ ਬਣਿ ਦੀ ਿਰਕਿਕਰਆ ਦੇ ਦੌਰਾਿ, ਿੌਮੀ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਦਾ ਅਧਾਰ ਬਣ ਸਿਦੀਆਂ ਹਿ ਅਤੇ ਸੁਤੰਤਰ ਿੌਮੀ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ 
ਵਜੋਂ ਕਵਿਸਤ ਹੋ ਸਿਦੀਆਂ ਹਿ। ਉਦਾਹਰਿ ਵਜੋਂ, ਰੂਸੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦੀ ਿੁਰਸਿ ਓਰੇਲ ਉਿ-ਭਾਸ਼ਾ (ਿੁਰਸਿ ਓਰੇਲ 
‘ਸਿੀਚ’) ਦੇ ਿਾਲ ਇਹੀ ਵਾਿਕਰਆ ਜੋ ਰੂਸੀ ਿੌਮੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦਾ ਅਧਾਰ ਬਣੀ। ਇਹੀ ਗੱਲ ਉਿਰੇਣੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦੀ 
ਿੋਲਤਾਵਾ ਕਿਏਵ ਉਿ-ਭਾਸ਼ਾ ਿਾਲ ਵੀ ਹੋਈ ਜੋ ਉਿਰੇਣੀ ਿੌਮੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦਾ ਅਧਾਰ ਬਣੀ। ਅਕਜਹਾ ਹੀ ਦੂਜੀਆਂ 
ਉਿ-ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਦੇ ਿਾਲ ਹੋਇਆ; ਉਿਹ ਾਂ ਿੇ ਆਿਣਾ ਮੂਲ ਸਰੂਿ ਗੁਆ ਕਦੱਤਾ ਅਤ ੇ ਉਿਹ ਾਂ 'ਚ ਹੀ ਕਵਲੀਿ ਹੋ 
ਗਈਆਂ।” (ਉਹੀ, ਜੋਰ ਸਾਡਾ) 

ਪ੍ਰ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਮੁਤਾਬਕ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਦੇ ਸੰਬੰਧ 'ਚ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਭਾਿਾ ਬੋਲੀਆਂ ਦਾ ਕਤਲ ਕਰਕੇ ਨਹੀਂ ਬਣੀ ਹੈ, ਪ੍ਰ ਵਹੰਦੀ 
ਦੇ ਸੰਬੰਧ 'ਚ ਅਵਜਹਾ ਹੀ ਹਇੋਆ ਹੈ! ਦਲੀਲ ਕਰਨ ਦਾ ਇਹ ਢੰਗ ਵੀ ਗਜਬ ਹੈ! ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੇ ਿੱਲੇ ਿਹੀਂ ਿੈਂਦਾ ਕਿ 
ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਆਿਣੇ ਆਿ 'ਚ ਬੋਲੀਆਂ ਦਾ ਿਤਲ ਿਰਿੇ ਭਾਸ਼ਾ ਿਹੀਂ ਬਣਦੀਆਂ ਹਿ, ਸਗੋਂ ਮੱੁਖ ਰੂਿ ਤੋਂ ਇੱਿ ਬੋਲੀ 'ਤੇ 
ਕਿਰਭਰ ਰਕਹੰਕਦਆਂ ਿਈ ਬੋਲੀਆਂ ਦੇ ਇਕਤਹਾਸਿ ਅਤੇ ਕਵਕਗਆਿਿ ਅਮੂਰਤਿ ਤੋਂ ਿੈਦਾ ਹੰੁਦੀਆਂ ਹਿ। ਜਦ ਿੋਈ ਭਾਸ਼ਾ 
ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ ਵੱਲੋਂ ਆਿਣੇ ਰਾਜਿੀ ਇਸਤੇਮਾਲ ਲਈ ਅਿਣਾਈ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਤਾਂ ਦੂਜੀਆਂ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਦੇ ਿਾਲ ਧੱਿਾ ਤਾਂ ਜ਼ਰੂਰ 
ਹੋ ਸਿਦਾ ਹੈ; ਿਰ ਇਹ ਭਾਸ਼ਾ ਵੱਲੋਂ ਬੋਲੀਆਂ ਦਾ ਿਤਲ ਿਹੀਂ ਹੈ। 

ਉੱਿੇ ਹੀ ਦੂਜੇ ਿਾਸੇ, ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੇ ਡੋਗਰੀ ਭਾਸ਼ਾ, ਜੋ ਕਿ ਇੱਿ ਵੱਖਰੀ ਭਾਸ਼ਾ ਹੈ, ਬਾਰੇ ਇਹ ਕਵਚਾਰ ਹਿ:  

“ਭਾਰਤ ਸੈਂਿੜੇ੍ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦਾ ਘਰ ਹੈ। ਇੱਿੇ ਵਸਦੇ ਲੋਿ ਸੈਂਿੜੇ੍ ਹੀ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਬੋਲਦੇ ਹਿ। ਇਹਿਾਂ ’ਚੋਂ ਕਸਰਫ 22 
ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਹੀ ਸੂਚੀਬੱਧ ਹਿ। ਇਹਿਾਂ 22 ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ’ਚ ਸ਼ਾਮਲ ਡੋਗਰੀ ਿੋਈ ਵੱਖਰੀ ਭਾਸ਼ਾ ਿਹੀਂ ਸਗੋਂ ਿੰਜਾਬੀ 
ਭਾਸ਼ਾ ਦੀ ਉੱਿ-ਭਾਸ਼ਾ ਹੈ।” (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, ਿਰਤੀਬੱਧ-33) 

ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਇੱਥੇ ਇਹ ਦੱਸਣਾ ਜ਼ਰ ਰੀ ਨਹੀਂ ਸਮਝਦਾ ਹੈ ਵਕ ਡੋਗਰੀ, ਵਜਹੜੀ ਪੱ੍ਛਮੀ ਪ੍ਹਾੜੀ ਪ੍ਵਰਵਾਰ ਚੋਂ ਆਉਂਦੀ 
ਹੈ, ਉਹ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਦੀ ਉਪ੍-ਭਾਿਾ ਵਕਵੇਂ ਹੈ? ਤੁਹਾਨ ੰ  ਆਪ੍ਣੀਆਂ ਬੇਵਸਰ-ਪ੍ੈਰ ਦੇ ਖੋਖਲੇ ਦਾਅਵੇ ਦੀ ਹਮਾਇਤ 'ਚ ਕੋਈ 
ਤੱਥ ਦੇਣੀ ਜ਼ਰ ਰੀ ਨਹੀਂ ਲੱਵਗਆ? ਇਹ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦਾ ਭਾਿਾਈ ਵਵਸਤਾਰਵਾਦੀ ਨਜ਼ਰੀਆ ਨਹੀਂ ਹੈ ਤਾਂ ਹਰੋ ਕੀ ਹੈ? 

ਅਤੇ ਇਹ ਬੁਵਨਆਦੀ ਜਮਹ ਰੀ ਅਸ ਲਾਂ ਦੇ ਉਲਟ ਵੀ ਹੈ, ਤੁਸੀਂ ਡੋਗਰੀ-ਭਾਿੀਆਂ ਲਈ ਤੈਅ ਨਹੀਂ ਕਰ ਸਕਦੇ ਵਕ 
ਉਹ ਕੀ ਮੰਨਣ ਕੀ ਨਹੀਂ, ਇਸਦੇ ਨਾਲ ਹੀ ਵਵਵਗਆਨੀਆਂ ਅਤੇ ਭਾਿਾ-ਿਾਸਤਰੀਆ ਂਦੀ ਰਾਏ ਦਾ ਵੀ ਤੁਹਾਡੇ ਲਈ 
ਕੋਡੀ ਮੁੱ ਲ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਵਕਉਂਵਕ ਤੁਸੀਂ ਤਾਂ ਇਹ ਵਸੱਧ ਕਰਨਾ ਹੈ ਵਕ ਪ੍ ਰਾ ਜੱਮ  ਅਸਲ 'ਚ ਪੰ੍ਜਾਬ ਹੀ ਹ।ੈ ਪ੍ਰ ਆਪ੍ਣੇ 
ਇਸ ਕੌਮੀ ਕੱਟੜਪੰ੍ਥੀ ਵਵਚਾਰ ਬਾਰੇ ਖੁੱ ਲਹਕੇ ਗੱਲ ਕਰਨ ਲੱਗੇ ਵੀ ਤੁਹਾਡੀਆਂ ਲੱਤਾਂ ਕੰਬਦੀਆਂ ਨੇ, ਇਸ ਲਈ ਤੁਸੀਂ 
ਇਸਨ ੰ  ਘੁਮਾ-ਵਫਰਾਕੇ ਕਵਹ ਰਹੇ ਹੋ! ਹਾਲ ਤੱਕ ਤਾਂ ‘ਲਲਕਾਰ-ਪ੍ਰਤੀਬੱਧ’ ਗਰੁੱ ਪ੍ ਆਪ੍ਣੇ ਫੇਸਬੁੱ ਕ ਸਵਫਆਂ ਤੋਂ 
ਵਹਮਾਚਲੀ ਬੋਲੀਆਂ ਅਤੇ ਹਵਰਆਣਵੀ ਬੋਲੀਆਂ ਨ ੰ  ਵੀ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਭਾਿਾ ਦੀਆਂ ਬੋਲੀਆਂ ਗਰਦਾਨਣ 'ਚ ਲੱਵਗਆ 
ਹੋਇਆ ਹੈ। ਇਹ ਦੇਖਣਾ ਵਦਲਚਸਪ੍ ਹੋਵੇਗਾ ਵਕ ਜਦ ਇਹ ਆਪ੍ਣੀ ਇਸ ਲਾਈਨ ਨ ੰ  ਲੈਕੇ ਵਹਮਾਚਲ ਪ੍ਰਦੇਿ ਅਤੇ 
ਹਵਰਆਣਾ 'ਚ ਪ੍ਰਚਾਰ ਮੁਵਹੰਮ ਚਲਾਉਣਗੇ, ਤਾਂ ਉੱਥੋਂ ਦੀ ਲੋਕਾਈ ਇਨਹ ਾਂ ਨ ੰ  ਵਕਸ ਤਰਹਾਂ ਜਵਾਬ ਦੇਵੇਗੀ! ਸਾਡੀ ਤਾਂ ਇਨਹ ਾਂ 
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ਸਾਥੀਆਂ ਨ ੰ  ਆਹੀ ਸਲਾਹ ਹੈ ਵਕ ਆਪ੍ਣੀ ਸੁਰੱਵਖਆ ਦਾ ਪ੍ ਰਾ ਇੰਤਜਾਮ ਕਰਕੇ ਹੀ ਅਵਜਹੀਆਂ ਮੁਵਹੰਮਾਂ ਚਲਾਉਣ 
ਹਵਰਆਣਾ ਅਤੇ ਵਹਮਾਚਲ ਪ੍ਰਦੇਿ 'ਚ ਜਾਣ। ਹੁਣੇ ਤਾਂ ਤੁਸੀਂ ਆਪ੍ਣੇ ਲੇਖ 'ਚ ਸੋਵੀਅਤ ਸੰਘ 'ਚ ਨਵੀਆਂ ਭਾਿਾਵਾਂ ਅਤ ੇ
ਵਲੱਪ੍ੀਆਂ ਬਣਨ ਨ ੰ  ਲੈਕੇ ਵਸਫ਼ਤਾਂ ਦੀ ਝੜੀ ਲਾ ਰਹੇ ਸੀ ਵਕ ਛੋਟੇ ਭਾਿਾਈ ਸਮ ਹਾਂ ਦੀਆਂ ਭਾਿਾਵਾਂ ਨ ੰ  ਵੀ 
ਵਮਆਰੀਵਕਰਤ ਕੀਤਾ ਵਗਆ। ਤਾਂ ਹੁਣ ਕੀ ਹੋ ਵਗਆ? ਕਵਹਣੀ ਅਤੇ ਕਰਨੀ 'ਚ ਐਨਾ ਫ਼ਰਕ? ਵਹੰਦੀ ਦੀਆਂ ਬੋਲੀਆਂ ਨ ੰ  
ਵੱਖਰੀ ਭਾਿਾ ਬਣਾਉਣ ਦੀ ਤਾਂ ਤੁਸੀਂ ਰੱਜਕੇ ਵਕਾਲਤ ਕਰਦੇ ਹੋ! ਅਤੇ ਇੱਥੇ ਤੁਸੀਂ ਇੱਕ ਵੱਖਰੀ ਭਾਿਾ ਨ ੰ  ਹੀ ਹੜੱਪ੍ 
ਜਾਣ ਦੀ ਪ੍ੈਰਵੀ ਕਰ ਰਹੇ ਹ।ੋ ਇਸੇ ਨ ੰ  ਅਸੀਂ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦਾ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਕੌਮਵਾਦੀ ਕੱਟੜਪੰ੍ਥ ਅਤੇ ਭਾਿਾਈ ਪ੍ਛਾਣਵਾਦ 
ਵਕਹਾ ਹੈ। 

ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਸਰਾਇਕੀ, ਜੋ ਕਿ ਿੰਜਾਬੀ ਦੀ ਇੱਿ ਬੋਲੀ ਹੈ, ਿੰੂ ਲੈਿੇ ਵੀ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਇੱਿ ਸਾਜ਼ਸ਼ੀ ਚੁੱ ਿ ਧਾਰ ਰੱਖੀ 
ਹੈ। ਸਰਾਇਕੀ ਬੋਲਣ ਵਾਲੀ ਵਸੋਂ ਇੱਕ ਵੱਖਰੀ ਭਾਿਾ ਦਾ ਦਰਜਾ ਹਾਸਲ ਕਰਨ ਲਈ ਲੰਮੇ ਅਰਸੇ ਤੋਂ ਸੰਘਰਿ ਕਰ 
ਰਹੀ ਹੈ। ਪ੍ਰ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਇਸ ਬਾਰੇ ਿਾਂਤ ਹੈ। ਕਹੰਦੀ ਅਤੇ ਉਸਦੀਆਂ ਬੋਲੀਆਂ ਦੇ ਸੰਬੰਧ 'ਚ ਤਾਂ ਉਹ ਤੁਰੰਤ ਆਿਣੀ 
ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਜਾਹਰ ਿਰ ਕਦੰਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਤੋਂ ਵੀ ਸਾਫ਼ ਪ੍ਤਾ ਚੱਲ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਵਕ ਉਸ ਵਵੱਚ ਇੱਕ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਭਾਿਾਈ 
ਕੱਟੜਪੰ੍ਥ ਮੌਜ ਦ ਹੈ ਅਤੇ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਭਾਿਾ ਪ੍ਰਤੀ ਉਸਦਾ ਅਵਤ-ਰੱਵਖਆਵਾਦੀ ਨਜ਼ਰੀਆ ਵੀ ਛਣਕੇ ਬਾਹਰ ਆ ਹੀ 
ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਭਾਵੇਂ ਉਹ ਭਾਿਾਵਾਂ ਦੀ ਬਰਾਬਰੀ ਦੀ ਲੱਖ ਦੁਹਾਈ ਦੇਵੇ। 

ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਆਪ੍ਸੀ ਬੋਧ (mutual intelligibility) ਦਾ ਇੱਕ ਵਸਧਾਂਤ ਲੈਕੇ ਆਉਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ 
ਕਵਹੰਦਾ ਹੈ ਵਕ ਵਜਸ ਭਾਿਾ ਸਮ ਹ ਦੇ ਲੋਕ ਇੱਕ-ਦ ਜੇ ਨ ੰ  ਸਮਝ ਸਕਦੇ ਹਨ, ਵਸਰਫ਼ ਉਹ ਹੀ ਦ ਜੇ ਦੀ ਉਪ੍-ਭਾਿਾ ਹ ੋ
ਸਕਦੀ ਹੈ। ਇਹ ਵੀ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੀ ਕਲਪ੍ਨਾ ਦੀ ਉਡਾਰੀ ਦੀ ਹੀ ਪ੍ੈਦਾਵਾਰ ਹੈ, ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਅਸੀਂ ਅੱਗੇ ਦੇਖਾਂਗੇ। ਇਸ 
ਮਗਰੋਂ ਉਸਦਾ ਿਕਹਣ ਹੈ ਕਿ ਿੰਜਾਬੀ 'ਚ ਸਾਰੀਆਂ ਉਿ-ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਬੋਲਣ ਵਾਲੇ ਿੰਜਾਬੀ ਸਮਝਦੇ ਹਿ, ਇਸ ਲਈ ਉਹ ਸਭ 
ਿੰਜਾਬੀ ਦੀਆਂ ਹੀ ਉਿ-ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਹਿ, ਿਰ ਕਹੰਦੀ ਦੇ ਿਾਲ ਅਕਜਹਾ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਦੇਖੋ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੀ ਕਲਖਦਾ ਹੈ - 

“ਭਾਸ਼ਾ – ਉਿਭਾਸ਼ਾ ਵੰਡ ਦਾ ਭਾਸ਼ਾ ਕਵਕਗਆਿਿ ਅਧਾਰ ਆਿਸੀ ਬੋਧ (Mutual Intelligibility) ਹੈ। ਮਤਲਬ ਇਹ 
ਕਿ ਜੇ ਦੋ ਬੋਲੀ ਰੂਿਾਂ ਦੇ ਬੁਲਾਰੇ ਕਬਿਾਂ ਕਿਸੇ ਕਸਖਲਾਈ ਤੋਂ ਇੱਿ ਦੂਜੇ ਦੇ ਬੋਲੀ ਰੂਿਾਂ ਿੰੂ ਸਮਝ ਸਿਦੇ ਹਿ ਤਾਂ 
ਉਹ ਬੋਲੀ ਰੂਿ ਇੱਿ ਹੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦੀਆਂ ਉਿ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਹੰੁਦੇ ਹਿ। ਇਸ ਿਜ਼ਰੀਏ ਤੋਂ ਜ਼ਰਾ ਅਖੌਤੀ ਕਹੰਦੀ ਿੱਟੀ ਦੀਆਂ 
ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਉੱਿਰ ਗੌਰ ਿਰੋ। ਕਜੱਿੇ ਕਦੱਲੀ ਦੇ ਹਾਿਮਾਂ ਿੇ ਜਬਰਿ ਅਿੇਿਾਂ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਿੰੂ ਕਹੰਦੀ ਦੀਆਂ ਉਿ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ 
ਐਲਾਿ ਰੱਕਖਆ ਹੈ। ਿਕਹਲਾਂ ਅੰਗਰੇਜ਼ ਬਸਤੀਵਾਦੀਆਂ ਿੇ ਇਸ ਕਖੱਤੇ ’ਚ (ਦੇਸ਼ ਦੇ ਹੋਰਾਂ ਕਖੱਕਤਆਂ ’ਚ ਵੀ) ਲੋਿ 
ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਦਾ ਘਾਣ ਿੀਤਾ। 1947 ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਕਦੱਲੀ ਦੇ ਹਾਿਮਾਂ ਿੇ ਭਾਸ਼ਾ ਦੁਸ਼ਮਣੀ ਦੀ ਇਸੇ ਿੀਤੀ ਿੰੂ ਜਾਰੀ 
ਰੱਕਖਆ। ਅੱਜ ਜਮਾਤੀ ਘਟਾਓਵਾਦੀ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਵੀ ਕਦੱਲੀ ਦੇ ਹਾਿਮਾਂ ਦੀ ਭਾਸ਼ਾਈ ਘਾਣ ਦੀ ਿੀਤੀ ਦੇ ਢਾਡੀ 
ਬਣ ਗਏ ਹਿ। ਕਦੱਲੀ ਦੇ ਹਾਿਮਾਂ ਅਤੇ ਇਹਿਾਂ ਦੇ ਜਮਾਤੀ ਘਟਾਓਵਾਦੀ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਢਾਡੀ ਅਖੌਤੀ ਕਹੰਦੀ 
ਿੱਟੀ ਦੀਆਂ ਅਿੇਿਾਂ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਿੰੂ ਕਹੰਦੀ ਦੀਆਂ ਉਿ-ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਦਾ ਿਾਂ ਦੇ ਰਹੇ ਹਿ। ਜਦ ਕਿ ਇਸ ਦੇ ਇੱਿ ਕਖੱਤੇ ’ਚ 
ਬੋਲੀ ਜਾਣ ਵਾਲ਼ੀ ਭਾਸ਼ਾ ਿੰੂ ਦੂਸਰੇ ਕਖੱਤੇ ਦੇ ਲੋਿ ਕਬਲਿੱੁਲ ਵੀ ਿਹੀਂ ਸਮਝ ਸਿਦੇ ਹਿ। ਸਵਾਲ ਇਹ ਬਣਦਾ ਹੈ 
ਕਿ ਉਿ-ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਦਾ ਆਿਸੀ ਬੋਧ (Mutual Intelligibility) ਦਾ ਭਾਸ਼ਾ ਕਵਕਗਆਿਿ ਅਧਾਰ ਇਹਿਾਂ ਅਖੌਤੀ ਉਿ-
ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਉੱਿਰ ਕਿਉਂ ਲਾਗੂ ਿਹੀਂ ਹੰੁਦਾ?” (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, ਿਰਤੀਬੱਧ-33) 
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ਸਾਡੀ ਸਮਝ 'ਚ ਇਹ ਨਹੀਂ ਆ ਵਰਹਾ ਹੈ ਵਕ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੀ ਵਹੰਦੀ ਭਾਿਾ ਪ੍ਰਤੀ ਐਨੀ ਖੁੱ ਨਸ ਦਾ ਕਾਰਨ ਕੀ ਹੈ? 

ਤੁਹਾਡੀ ਇਸ “ਜਾਹਲੀ ਵਹੰਦੀ ਪੱ੍ਟੀ” 'ਚ ਇਸ ਦੇਿ ਦੇ ਵਕਰਤੀ ਵੀ ਰਵਹੰਦੇ ਨੇ, ਇਹ “ਜਾਹਲੀ ਭਾਿਾ” ਇਸ ਦੇਿ ਦੇ 
ਵਕਰਤੀਆਂ ਦੀ ਵੀ ਭਾਿਾ ਹੈ; ਇਸ ਦੇਿ 'ਚ ਇਸਨ ੰ  ਬੋਲਣ ਵਾਲੇ ਕਰੋੜਾਂ ਲੋਕ ਹਨ ਜੋ ਇਸਨ ੰ  ਉਵੇਂ ਹੀ ਵਪ੍ਆਰ ਕਰਦੇ 
ਹਨ ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਤੁਸੀਂ ਆਪ੍ਣੀ ਮਾਂ-ਬੋਲੀ ਨਾਲ ਕਰਦੇ ਹੋਂ। ਇਹ ਪ੍ਰੇਮਚੰਦ, ਯਿਪ੍ਾਲ, ਰਾਂਗੇਯ ਰਾਘਵ, ਮੁਕਤੀਬੋਧ, 
ਹਜਾਰੀ ਪ੍ਰਸਾਦ ਵਦਵੇਦੀ, ਵਨਰਾਲਾ ਵਰਵਗਆਂ ਦੀ ਵੀ ਭਾਿਾ ਹੈ। ਇਹ ਭਾਸ਼ਾ ਕਸਰਫ਼ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ ਵੱਲੋਂ ਹਿੂਮਤ ਲਈ 
ਇਸਤੇਮਾਲ ਿੀਤਾ ਜਾਣ ਵਾਲਾ ਔਜਾਰ ਮਾਤਰ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਵੈਸੇ ਵੀ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ ਕਿਸੇ ਭਾਸ਼ਾ ਿੰੂ ਇਜਾਦ ਜਾਂ ਉਸਦੀ 
ਕਸਰਜਣਾ ਿਹੀਂ ਿਰ ਸਿਦੀ ਹੈ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਸਾਡੇ ਿੌਮਵਾਦੀ ਿੱਟੜ੍ਿੰਿੀ ਕਹੰਦੀ ਬਾਰੇ ਿਕਹੰਦੇ ਰਹੇ ਿੇ। ਇਸ ਤੋਂ ਵਧਿੇ 
ਮੂਰਖਤਾ ਵਾਲੀ ਿੋਈ ਗੱਲ ਿਹੀਂ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ। ਉਵੇਂ ਹੀ ਅੰਗਰੇਜੀ ਵੀ ਇੰਗਲੈਂਡ, ਅਮਰੀਿਾ, ਿਿੇਡਾ, ਅਸਟਰੇਲੀਆ, 
ਕਿਊਜੀਲੈਂਡ ਵਰਗੇ ਦੇਸ਼ਾਂ ਦੇ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ-ਕਿਰਤੀਆਂ ਦੀ ਵੀ ਭਾਸ਼ਾ ਹੈ, ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦਾ ਸੱਕਭਆਚਾਰਿ ਹਕਿਆਰ ਮਾਤਰ 
ਿਹੀਂ। ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ, ਜਦ-ਜਦ ਭਾਰਤੀ ਹਾਿਮਾਂ ਵੱਲੋਂ ਇਸਿੰੂ ਹੋਰਿਾਂ ਭਾਸ਼ਾਈ-ਸਮੂਹਾਂ 'ਤੇ ਜਬਰਦਸਤੀ ਿੋਿਣ ਦੀਆਂ 
ਿੋਕਸ਼ਸ਼ਾਂ ਿੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ, ਤਾਂ ਕਵਰੋਧ ਦੇ ਿਾਰਿ ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਹਮੇਸ਼ਾਂ ਕਿੱਛੇ ਵੀ ਹਟਣਾ ਕਿਆ ਹੈ। ਵੈਸੇ ਤਾਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੰੂ ਇਹ 
ਵੀ ਦੱਸਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਕਿ ਇਹ “ਕਦੱਲੀ ਦੇ ਹਾਿਮ” ਿੌਣ ਹਿ? ਇਿਹ ਾਂ ਦਾ ਿੌਮੀ ਖਾਸਾ ਿੀ ਹੈ? ਿੀ ਇਸ ਕਵੱਚ ਿੰਜਾਬੀ 
ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਿੰੂ ਿੁਮਾਇੰਦਗੀ ਹਾਸਲ ਹੈ? ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਅਸੀਂ ਉੱਿਰ ਦੇਖ ਚੁੱ ਿੇ ਹਾਂ, ਇਹਿਾਂ ਸਵਾਲਾਂ ਿੰੂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿਦੇ 
ਸੰਬੋਕਧਤ ਿਹੀਂ ਹੰੁਦਾ ਕਿਉਂਕਿ ਉਸਦੇ ਿੌਮਵਾਦੀ ਿੂੜ੍ੇ ਦਾ ਅੰਬਾਰ ਇਿਹ ਾਂ ਸਵਾਲਾਂ ਿੰੂ ਸੰਬੋਕਧਤ ਹੰੁਕਦਆਂ ਹੀ ਢਕਹ-ਢੇਰੀ ਹੋ 
ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਖੈਰ, ਅੱਗੇ ਵਧਦੇ ਹਾਂ। 

ਚਲੋ ਐਿਾ ਤਾਂ ਸਮਝ ਆਉਂਦਾ ਹੈ ਕਿ ਘੱਟ ਕਸਆਸੀ ਸੂਝ ਵਾਲਾ ਿੋਈ ਕਵਅਿਤੀ ਕਹੰਦੀ ਜਬਰਦਸਤੀ ਿੋਿੇ ਜਾਣ ਿਰਿੇ 
ਿਰਕਤਕਿਕਰਆ 'ਚ ਰਹੇ। ਪ੍ਰ ਤੁਹਾਨ ੰ  ਕੀ ਹੋ ਵਗਆ ਹੈ? ਤੁਸੀਂ ਵਕਸ ਪ੍ਰਵਤਵਕਵਰਆ 'ਚ ਜੀ ਰਹੇ ਹੋਂ? ਤੁਸੀਂ ਤਾਂ 
ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ-ਲੈਵਨਨਵਾਦੀ ਹੋਂ ਨਾ? ‘Stop Hindi Imposition’ ਵਰਗੇ ਵਸਰੇ ਦੇ ਵਪ੍ਛਾਂਹਵਖੱਚ , ਮਾਰਕਸਵਾਦ-
ਵਵਰੋਧੀ, ਪ੍ਛਾਣਵਾਦੀ, ਕੁਲੀਨਵਾਦੀ (elitist), ਮਜ਼ਦ ਰ-ਵਵਰੋਧੀ ਫੇਸਬੁੱ ਕ ਸਫਾ ਚਲਾਉਣ ਵਾਵਲਆਂ ਚੋਂ ਤਾਂ ਨਹੀਂ ਹੋਂ, 
ਵਜਹੜਾ ਵਹੰਦੀ ਬੋਲਣ ਵਾਲੀ ਮਜ਼ਦ ਰ ਜਮਾਤ ਨ ੰ  “Hindian” ਕਵਹੰਦਾ ਹੈ ਵਜਵੇਂ ਕੋਈ ਗਾਲ ਕੱਢ ਵਰਹਾ ਹੋਵੇ, ਵਕਉਂਵਕ 
ਇਹ ਗੱਲ ਵੀ ਤਾਂ ਉੱਨੀ ਹੀ ਸੱਚ ਹੈ ਵਕ ਇਹ “ਜਾਹਲੀ ਵਹੰਦੀ ਪੱ੍ਟੀ” ਪ੍ ਰੇ ਦੇਿ 'ਚ ਵਕਰਤ ਸਪ੍ਲਾਈ ਦੀ ਵੀ ਵਵਿਾਲ 
ਪੱ੍ਟੀ ਹੈ। ਇਹ ਵੱਖਰੀ ਗੱਲ ਹੈ ਵਕ ‘ਲਲਕਾਰ’ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਸ ਫੇਸਬੁੱ ਕ ਸਫੇ ਤੋਂ ਪ੍ੋਸਟਾਂ ਸਾਂਝੀਆਂ ਕਰਦਾ ਰਵਹੰਦਾ 
ਹੈ ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਇਸ ਸਫੇ 'ਤੇ ਬਹੁਤ ਇਨਕਲਾਬੀ ਸਮੱਗਰੀ ਉਪ੍ਲਬਧ ਕਰਵਾਈ ਜਾਂਦੀ ਹੋਵੇ! ਖੈਰ, ਜੋ ਵੀ ਹੋਵੇ, 
ਕਵਕਗਆਿਿ ਕਵਸ਼ਲੇਸ਼ਣ ਿਰਦੇ ਸਮੇਂ ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਦੀ ਭਾਵਿਾਤਮਿਤਾ ਕਿਸੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਿੰੂ ਿਹੀਂ ਸੋਭਦੀ। ਹੁਣ ਗੱਲ 
ਿਰਦੇ ਹਾਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੇ ਿਕਿਤ “ਕਵਕਗਆਿਿ ਕਸਧਾਂਤ” ਯਾਿੀ ਆਿਸੀ ਬੋਧ ਦੇ ਕਸਧਾਂਤ ਦੀ ਅਤੇ ਦੇਖਦੇ ਹਾਂ ਕਿ ਉਹ 
ਕਿੰਿਾ ਿੁ ਿਾਣੀ 'ਚ ਹੈ। 

ਵਜੱਥੋਂ ਤੱਕ ਭਾਿਾਵਾਂ ਅਤੇ ਬੋਲੀਆਂ ਦੇ ਆਪ੍ਸੀ ਬੋਧ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ ਤਾਂ ਇਹ ਵਸਧਾਂਤ ਆਪ੍ਣੇ ਆਪ੍ 'ਚ ਇਹ 
ਵਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਅਧਾਰ ਨਹੀਂ ਹੈ ਵਕ ਵਕਹੜੀ ਜ਼ਬਾਨ ਵਕਸ ਭਾਿਾ ਦੀ ਉਪ੍-ਭਾਿਾ ਹੈ। ਇਸ ਦਲੀਲ ਿਾਲ 
ਤਾਂ ਫੇਰ ਿੈਂਟੋਿੀਜ਼ (Cantonese) ਅਤੇ ਮੰਡਾਕਰਿ (Mandarin) ਚੀਿੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦੀਆਂ ਉਿ-ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਿਹੀਂ ਰਕਹ 
ਜਾਣਗੀਆਂ, ਕਿਉਂਕਿ ਉਹ ਆਿਸ 'ਚ ਸਮਝੀਆਂ ਿਹੀਂ ਜਾਂਦੀਆਂ ਹਿ। ਇਸਦੇ ਿਾਲ ਹੀ ਅਰਬੀ ਦੀਆਂ ਵੀ ਿਈ ਉਿ-
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ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਹਿ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਮੋਰੱਿੋ ਅਤੇ ਫਲਸਤੀਿ 'ਚ ਬੋਲੀਆਂ ਜਾਣ ਵਾਲੀਆਂ ਅਰਬੀ ਉਿ-ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਇੱਿ-ਦੂਜੇ ਿਰਤੀ ਬੋਧ 
ਿਹੀਂ ਰੱਖਦੀਆਂ ਹਿ, ਤਾਂ ਉਹ ਵੀ ਅਰਬੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦੀਆਂ ਉਿ-ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਿਹੀਂ ਰਕਹ ਜਾਣਗੀਆਂ। ਅਵਜਹਾ ਵਕਤੇ ਵੀ 
ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ ਭਾਿਾ-ਿਾਸਤਰ 'ਚ ਨਹੀਂ ਵਲਵਖਆ ਵਗਆ ਹੈ। ਇੱਥੋਂ ਤੱਕ ਵਕ ਸਮਕਾਲੀ ਸੰਜੀਦਾ ਭਾਿਾ-ਿਾਸਤਰੀ ਵੀ 
ਅਵਜਹੀ ਮ ਰਖਤਾਪ੍ ਰਨ ਗੱਲ ਨਹੀਂ ਕਰ ਸਕਦੇ ਹਨ। ਇਸਦੇ ਉਲਟ ਆਧੁਵਨਕ ਭਾਿਾ-ਿਾਸਤਰ ਇਹ ਕਵਹੰਦਾ ਹ ੈਵਕ 
ਆਪ੍ਸੀ ਬੋਧ ਇੱਕ ਭਾਿਾ ਪ੍ਵਰਵਾਰ ਦੀਆਂ ਬੋਲੀਆਂ ਅਤੇ ਉਪ੍-ਭਾਿਾਵਾਂ ਦਾ ਵਨਰਧਾਰਨ ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਅਧਾਰ ਹੀ 
ਨਹੀਂ ਹੈ। ਵੈਸੇ ਤਾਂ ਕਹੰਦੀ ਦੀਆਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਉਿ-ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਅਤੇ ਬੋਲੀਆਂ ਬੋਲਣ ਵਾਲੇ ਕਹੰਦੀ ਸਮਝਦੇ ਹਿ, ਿਰ ਿਹੀਂ ਵੀ 
ਸਮਝਦੇ, ਤਾਂ ਇਸ ਿਾਲ ਿੁਝ ਵੀ ਤੈਅ ਿਹੀਂ ਹੰੁਦਾ ਹੈ। ਭਾਸ਼ਾ ਿਕਰਵਾਰਾਂ ਦੀਆਂ ਹੱਦਾਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਵਰਗੇ ਿੌਮਵਾਦੀਆਂ ਅਤੇ 
ਭਾਸ਼ਾਈ ਿਛਾਣਵਾਦੀਆਂ ਦੇ ‘ਇੰਿਰੈਸ਼ਿਾਂ’ ਿਾਲ ਿਹੀਂ ਤੈਅ ਹੰੁਦੀਆਂ, ਸਗੋਂ ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਤੈਅ ਿਰਿ ਦੇ ਕਵਕਗਆਿਿ ਅਧਾਰ ਹੰੁਦੇ 
ਹਿ। 

ਭਾਿਾ-ਿਾਸਤਰੀਆਂ ਵੱਲੋਂ  ਇਸੇ ਲਈ ‘dialect continuum’ ਜਾਂ ‘dialect chain’ ਦਾ ਵਸਧਾਂਤ ਵਦੱਤਾ ਵਗਆ ਹੈ ਵਜਸ 
ਵਵੱਚ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਬੋਲੀਆਂ ਅਤੇ ਉਨਹ ਾਂ ਦੀ ਵਮਆਰੀਵਕਰਤ ਭਾਿਾ (ਵਜਸਨ ੰ  ਭਾਿਾ-ਿਾਸਤਰ 'ਚ prestige language 
ਕਵਹੰਦੇ ਹਨ) ਨ ੰ  ਸਤਰੰਗੀ ਪ੍ੀਂਘ ਵਾਂਗ ਇੱਕ ਸਪ੍ੈਕਟਰਮ 'ਤੇ ਰੱਖਕੇ ਉਨਹ ਾਂ ਵਵਚਕਾਰ ਦੀ ਦ ਰੀ ਰਾਹੀਂ ਸਮਵਝਆ ਜਾਂਦਾ 
ਹੈ। ਸਪ੍ੈਕਟਰਮ ਦੇ ਦੋਹਾਂ ਵਸਵਰਆਂ 'ਤੇ ਬੋਲੀਆਂ ਜਾਣ ਵਾਲੀਆਂ ਬੋਲੀਆਂ-ਉਪ੍-ਭਾਿਾਵਾਂ 'ਚ ਅਕਸਰ ਹੀ ਆਪ੍ਸੀ ਬੋਧ 
ਨਹੀਂ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ, ਜਦਵਕ ਸਪ੍ੈਕਟਰਮ 'ਤੇ ਇੱਕ-ਦ ਜੇ ਦੇ ਨੇੜੇ ਪ੍ੈਣ ਵਾਲੀਆਂ ਬੋਲੀਆਂ ਆਪ੍ਸ 'ਚ ਸਮਝੀਆਂ ਜਾ ਸਕਦੀਆਂ 
ਹਨ ਪ੍ਰ ਤਦ ਵੀ ਇਹ ਸਭ ਉਸ ਵਮਆਰੀਵਕਰਤ ਭਾਿਾ ਦੀਆਂ ਬੋਲੀਆਂ ਅਤੇ ਉਪ੍-ਭਾਿਾਵਾਂ ਮੰਨੀਆਂ ਜਾਂਦੀਆਂ ਹਨ। 
ਇਸ ਲਈ, ਭਾਿਾ-ਿਾਸਤਰ ਦੇ ਵਵਵਗਆਨਕ-ਤਕਨੀਕੀ ਵਮਆਰਾਂ ਮੁਤਾਬਕ ਇਸ ਨਾਲ ਕੋਈ ਫ਼ਰਕ ਨਹੀਂ ਪ੍ੈਂਦਾ ਵਕ 
ਇੱਕ ਭਾਿਾ ਸਮ ਹ 'ਚ ਸਾਰੇ ਲੋਕ ਇੱਕ-ਦ ਜੇ ਵੱਲੋਂ  ਵਰਤੀ ਜਾ ਰਹੀ ਜ਼ਬਾਨ ਸਮਝਦੇ ਹੋਣ। ਨਾ ਤਾਂ ਚੀਨੀ ਭਾਿਾ ਦੇ ਨਾਲ 
ਅਵਜਹੀ ਕੁਝ ਹੈ, ਨਾ ਅਰਬੀ ਦੇ ਨਾਲ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਫਰੈਂਚ ਦੇ ਨਾਲ। 

ਦ ਜਾ, ਆਪ੍ਸੀ ਬੋਧ ਤਾਂ ਕਈ ਦੋ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਭਾਿਾਵਾਂ 'ਚ ਵੀ ਦੇਖਣ ਨ ੰ  ਵਮਲਦਾ ਹੈ, ਪ੍ਰ ਤਦ ਵੀ ਉਹ ਭਾਿਾਵਾਂ 
ਵੱਖਰੀਆਂ ਹੀ ਹੁੰ ਦੀਆਂ ਹਨ, ਇੱਕ ਭਾਿਾ ਦੀ ਉਪ੍-ਭਾਿਾ ਜਾਂ ਬੋਲੀ ਨਹੀਂ, ਵਜਵੇਂ ਡੱਚ ਅਤੇ ਜਰਮਨ, ਚੈਿੱਕ ਅਤ ੇ
ਸਲੋਵਾਕ, ਇੱਥੋਂ ਤੱਕ ਵਕ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਅਤੇ ਵਹੰਦੀ ਵੀ! ਇਹ ਆਪ੍ਸੀ ਬੋਧ ਦਾ ਵਸਧਾਂਤ ਭਾਿਾ ਪ੍ਵਰਵਾਰਾਂ ਦੀਆਂ ਹੱਦਾਂ ਤਅੈ 
ਕਰਨ, ਬੋਲੀਆਂ ਅਤ ੇਭਾਿਾਵਾਂ ਦਾ ਵਰਿਤਾ ਤਅੈ ਕਰਨ ਜਾਂ ਬੋਲੀਆਂ ਦਾ ਆਪ੍ਸੀ ਵਰਿਤਾ ਤੈਅ ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ 
ਵਮਆਰ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਇਸਨ ੰ  ਇਵਤਹਾਸਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਬੇਿੱਕ ਵਸੱਧ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹੀ ਕਾਰਨ ਹੈ ਵਕ 
ਵਵਵਗਆਨਕ ਭਾਿਾ-ਿਾਸਤਰੀ ਪ੍ ਰੀ ਦੁਨੀਆਂ 'ਚ ਇਸਨ ੰ  ਕੋਈ ਵਮਆਰ ਮੰਨਦੇ ਹੀ ਨਹੀਂ ਹਨ। ਿਰ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਆਿਣੇ 
ਇੰਿਰੈਸ਼ਿਾਂ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਹੋਰ ਿੁਝ ਦੇਖਣ ਲਈ ਕਤਆਰ ਹੀ ਿਹੀਂ ਹੈ! ਅਤੇ ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਿਰਤੱਖਵਾਦ ਦੀ ਵੀਣ ਵਜਾ ਕਰਹਾ ਹੈ, ਿਾ 
ਕਿ ਦਵੰਦਵਾਤਕਮਿ ਿਦਾਰਿਵਾਦੀ ਿੁਿਤਾ-ਿਜ਼ਰ ਅਿਣਾ ਕਰਹਾ ਹੈ।  

 

ਸੰਪ੍ਰਕ ਭਾਿਾ ਦੇ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੀਆਂ “ਬਾਂਦਰ ਟਪ੍ ਸੀਆਂ” 
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ਪ੍ਵਹਲੀ ਗੱਲ ਤਾਂ ਇਹ ਹ ੈਵਕ ਸੰਪ੍ਰਕ ਭਾਿਾ ਦੇ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਵੀ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨੇ ਜੋ ਪ੍ੋਜੀਿਨ ਆਪ੍ਣੇ ਲੇਖ 'ਚ ਰੱਖੀ ਹ ੈ
ਉਹ ‘ਲਲਕਾਰ’ ਦੀ ਪ੍ੁਰਾਣੀ ਪ੍ੋਜੀਿਨ ਤੋਂ ਵੱਖਰੀ ਹੈ। ਕਬਿਾਂ ਇਮਾਿਦਾਰੀ ਸਵੈ-ਅਲੋਚਿਾ ਿੀਤੇ ਆਿਣੀਆਂ ਿੁਰਾਣੀਆਂ 
ਿੋਜੀਸ਼ਿਾਂ ਤੋਂ ਭੱਜ ਖੜ੍ਹੇ ਹੋਣਾ, ਇਸ ਸਰੀਮਾਿ ਦੀ ਿੁਰਾਣੀ ਆਦਤ ਹੈ। ‘ਲਲਿਾਰ’ ਦੇ ਫੇਸਬੁੱ ਿ ਸਫੇ 'ਤੇ ਤਾਂ ਉਹ ਲਗਾਤਾਰ 
ਸੰਿਰਿ ਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਸੰਿਲਿ ਦਾ ਹੀ ਕਵਰੋਧ ਿਰ ਰਹੇ ਸੀ। ਇਿਹ ਾਂ ਦੇ ਇਸ ਕਵਰੋਧ ਿੰੂ ਤੁਸੀਂ ਇੱਿੇ ਿੜ੍ਹ ਸਿਦੇ ਹੋ -
https://m.facebook.com/story.php?story_fbid=3592522060776504&id=644607072234699  

ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ ਇਸ ਦੌਰਾਨ ਕਲਾਸਕੀ ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ ਪ੍ੋਜੀਿਨ ਦਾ ਅਵਧਐਨ ਕਰਕੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੀਆਂ ਅੱਖਾਂ ਖੁੱ ਲਹ 
ਗਈਆਂ ਹੋਣ! ਇਹ ਤਾਂ ਚੰਗੀ ਗੱਲ ਹੈ ਵਕ ਤੁਹਾਨ ੰ  ਸਹੀ ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ ਪ੍ੋਜੀਿਨ ਸਮਝ ਆ ਗਈ। ਪ੍ਰ ਇਨਕਲਾਬੀ 
ਨ ਵਤਕਤਾ ਦਾ ਤਕਾਜਾ ਹੈ ਵਕ ਤੁਸੀਂ ਆਪ੍ਣੀ ਬਦਲੀ ਹੋਈ ਪ੍ੋਜੀਿਨ ਦੇ ਸੰਬੰਧ 'ਚ ਘੱਟੋ-ਘੱਟ ਇੱਕ ਸਵੈ-ਅਲੋਚਨਾ ਪ੍ੇਿ 
ਕਰੋਂ। ਖੈਰ, ਆਸ ਹੈ ਕਿ ਜਦ ਤੁਸੀਂ ਭਾਰਤ 'ਚ ਿੌਮੀਅਤ ਦੇ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਕਲਖੋਂਗੇ ਤਾਂ ਦੱਸੋਂਗੇ ਕਿ ਤੁਹਾਡੇ ਮੁਤਾਬਿ ਭਾਰਤ 'ਚ 
ਇਸਦੇ ਲਈ ਕਿਹੜ੍ੀ(ਆਂ) ਭਾਸ਼ਾ/ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਢੁਿਵੀਆਂ ਹਿ। ਸੋਵੀਅਤ ਸੰਘ 'ਚ ਸੰਿਰਿ ਦੀ ਭਾਸ਼ਾ ਵਜੋਂ ਰੂਸੀ ਿੰੂ ਮਾਿਤਾ 
ਹਾਸਲ ਸੀ। ਇਸ ਿਾਲ ਿੋਈ ਫ਼ਰਿ ਿਹੀਂ ਿੈਂਦਾ ਸੀ ਕਿ ਰੂਸੀ ਦੀ ਇਹ ਸਕਿਤੀ ਇਕਤਹਾਸਿ ਰੂਿ ਤੋਂ ਰੂਸੀ ਿੰੂ ਹੋਰਿਾਂ ਿੌਮਾਂ 
'ਤੇ ਿੋਿਣ ਿਰਿੇ ਬਣੀ ਸੀ। ਤੁਸੀਂ ਇਕਤਹਾਸ ਿਾਲ ਗੁੱ ਸੇ ਿਹੀਂ ਹੋ ਸਿਦੇ, ਇਹ ਬਚਿਾਿਾਿਣ ਹੋਵੇਗਾ। ਠੋਸ ਹਾਲਤਾਂ 
ਮੁਤਾਬਿ ਸੋਵੀਅਤ ਸੰਘ 'ਚ ਇਹ ਭੂਕਮਿਾ ਰੂਸੀ ਹੀ ਕਿਭਾ ਸਿਦੀ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸਿੇ ਕਿਭਾਈ ਵੀ। ਸਾਰੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਕਿਰਤੀ 
ਵੀ ਕਵਹਾਰਿ ਹੰੁਦੇ ਹਿ ਅਤੇ ਉਿਹ ਾਂ ਿੇ ਇਸਿੰੂ ਸਵੀਿਾਰ ਵੀ ਿੀਤਾ ਕਿਉਂਕਿ ਠੋਸ ਹਾਲਤਾਂ ਮੁਤਾਬਿ ਇਹੀ ਉਕਚਤ ਸੀ। ਉਹ 
ਟਟਿੰੂਜੀਆ ਿੌਮਵਾਦੀਆਂ ਵਾਂਗ ਗੈਰ-ਕਵਹਾਰਿ ਿਰਕਤਕਿਕਰਆ 'ਚ ਿਹੀਂ ਕਜਉਂਦੇ ਹਿ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਜੀ ਕਰਹਾ ਹੈ। 

ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਸੰਿਰਿ ਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਸੰਬੰਧ 'ਚ ਕਲਖਦਾ ਹੈ,  

“ਵੱਖ-ਵੱਖ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਵਾਲ਼ੀਆਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਲੋਿਾਂ ਿੰੂ ਇੱਿ ਦੂਸਰੇ ਿਾਲ਼ ਮੇਲ਼ ਜੋਲ਼ ਦੀ ਵੀ ਲੋੜ੍ ਹੰੁਦੀ ਹੈ। 
ਅਕਜਹਾ ਉਹ ਸੰਿਰਿ ਭਾਸ਼ਾ ਜ਼ਰੀਏ ਿਰਦੇ ਹਿ। ਅਕਜਹੀ ਸੰਿਰਿ ਭਾਸ਼ਾ ਆਰਿਿ ਵਟਾਂਦਰੇ ਦੀਆਂ ਲੋੜ੍ਾਂ ’ਚੋਂ 
ਖੁਦ-ਬ-ਖੁਦ ਕਵਿਕਸਤ ਹੰੁਦੀ ਹੈ। ਅਕਜਹੀ ਿਰਕਿਕਰਆ ’ਚ ਕਵਿਕਸਤ ਹੋਣ ਵਾਲ਼ੀ ਸੰਿਰਿ ਭਾਸ਼ਾ ਦਾ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ 
ਕਵਰੋਧ ਿਹੀਂ ਿਰਦੇ। ਉਹ ਕਸਰਫ਼ ਕਿਸੇ ਵੀ ਿੌਮ ’ਤੇ ਿਰਾਈ ਭਾਸ਼ਾ ਿੋਿੇ ਜਾਣ ਦਾ ਕਵਰੋਧ ਿਰਦੇ ਹਿ।” 
(ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, ਿਰਤੀਬੱਧ-33) 

ਇਹ ਤਾਂ ਵਕਸੇ ਨੇ ਵਕਹਾ ਹੀ ਨਹੀਂ ਸੀ ਵਕ ਸੰਪ੍ਰਕ ਭਾਿਾ ਥੋਪ੍ੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਤੁਸੀਂ ਕਾਟ ਵਕਸਦੀ ਕਰ ਰਹ ੇ
ਹੋ? ਦ ਜੀ ਗੱਲ, ਇਹ ਗੱਲ ਤਾਂ ਪ੍ ਰੀ ਬਵਹਸ 'ਚ ਲਗਾਤਾਰ ਅਸੀਂ ਕਵਹ ਰਹੇ ਸੀ ਵਕ ਸੰਪ੍ਰਕ ਭਾਿਾ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ 
ਆਰਵਥਕ ਗਤੀ ਨਾਲ ਆਪ੍-ਮੁਹਾਰੇ ਢੰਗ ਨਾਲ ਵਵਕਸਤ ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਜਦ ਤੱਕ ਉਸਨ ੰ  ਥੋਵਪ੍ਆ ਨਾ ਜਾਵੇ, ਉਸਦਾ 
ਵਵਰੋਧ ਨਹੀਂ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ। ਵਜਸਦੇ ਜਵਾਬ 'ਚ ਤੁਸੀਂ ਸੰਪ੍ਰਕ ਭਾਿਾ ਦੇ ਸੰਕਲਪ੍ ਦਾ ਹੀ ਵਵਰੋਧ ਿੁਰ  ਕਰ ਵਦੱਤਾ 
ਸੀ! ਤਾਂ ਤੁਹਾਡਾ ਵਮਜਾਜ ਅਚਾਨਕ ਬਦਵਲਆ-ਬਦਵਲਆ ਵਕਉਂ ਵਦਸ ਵਰਹਾ ਹੈ? ਇਸ ਲਈ ਵਕਉਂਵਕ ਹਮੇਿਾਂ ਵਾਂਗ 
ਤੁਸੀਂ ਚੋਰ ਦਰਵਾਵਜਓਂ ਆਪ੍ਣੀ ਪੋ੍ਜੀਿਨ ਬਦਲ ਲਈ ਹੈ। 

ਖੈਰ, ਅਸੀਂ ਉੱਪ੍ਰ ਵਵਖਾ ਚੁੱ ਕੇ ਹਾਂ ਵਕ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਦੇ ਨਾਲ ਜੋ ਧੱਕਾ ਹੋ ਵਰਹਾ ਹੈ, ਉਹ ਅਸਲ 'ਚ ਆਪ੍ਣੇ ਆਰਵਥਕ 
ਵਹੱਤਾਂ ਲਈ ਖੁਦ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਵੱਲੋਂ  ਕੀਤਾ ਜਾ ਵਰਹਾ ਹ।ੈ ਦ ਜੀ ਗੱਲ, ਵਜਸ ਹੱਦ ਤੱਕ ਇਹ ਵਨਿੱਜੀ ਸਕ ਲ 

https://m.facebook.com/story.php?story_fbid=3592522060776504&id=644607072234699
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(ਵਜਨਹ ਾਂ ਦੇ ਮਾਲਕ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਹੀ ਹਨ) ਵਹੰਦੀ/ਅੰਗਰੇਜੀ ਨ ੰ  ਥਪੋ੍ਦੇ ਹਨ ਜਾਂ ਪੰ੍ਜਾਬ ਦੀ ਸ ਬਾ ਸਰਕਾਰ (ਜੋ ਵਕ ਮ ਲ ਤਰੌ 
'ਤੇ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਦੀ ਹੀ ਨੁਮਾਇੰਦਗੀ ਕਰਦੀ ਹੈ) ਅੰਗਰੇਜੀ 'ਚ ਕੁਝ ਵਵਿੇ ਪ੍ੜਹਾਉਣ ਲਈ ਅਵਧਆਪ੍ਕਾਂ ਨ ੰ  
ਹੱਲਾਿੇਰੀ ਵਦੰਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਸਾਨ ੰ  ਉਸਦਾ ਯਕੀਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਵਵਰੋਧ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਪ੍ਰ ਵਜਸ ਹੱਦ ਤੱਕ ਲੋਕ ਖੁਦ 
ਆਰਵਥਕ ਵਕਵਰਆ-ਵਪ੍ਾਰ ਦੀਆਂ ਲੋੜਾਂ ਕਰਕੇ ਵਹੰਦੀ ਅਤੇ ਅੰਗਰੇਜੀ ਜਾਂ ਕੋਈ ਵੀ ਹੋਰ ਭਾਿਾ ਵਸੱਖਦੇ ਹਨ, ਉਸਦਾ 
ਵਵਰੋਧ ਕਰਨਾ ਰ ਮਾਨੀ ਵਪ੍ਛਾਂਹਵਖੱਚ ਵਾਦ ਹ।ੈ ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਪੰ੍ਜਾਬ ਦੇ ਲੋਕਾਂ ਨ ੰ  ਇਹ ਕਵਹਣਾ ਵਕ ਕੋਈ ਵਹੰਦੀ ਜਾਂ ਵਕਸੇ 
ਹੋਰ ਭਾਿਾ 'ਚ ਗੱਲ ਕਰੇ ਤਾਂ ਉਸਦਾ ਜਵਾਬ ਨਾ ਦੇਵ,ੋ ਆਵਦ। ਤਾਂ ਫਰੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਚੋਰ-ਦਰਵਾਵਜਓਂ ਆਪ੍ਣੀ 
ਪ੍ੋਜੀਿਨ ਬਦਲਕੇ ਇੰਝ ਉਪ੍ਦੇਿ ਦੇਣ ਦੇ ਰੌਂਅ 'ਚ ਆ ਵਗਆ ਹੈ, ਵਜਵੇਂ ਉਸਨੇ ਕੋਈ ਨਵੀਂ ਕਾਢ ਕੱਢੀ ਹੋਵੇ! 

ਚੇਤੇ ਿਰਵਾ ਦੇਈਏ ਕਿ ਅਸੀਂ ਬਕਹਸ ਦੌਰਾਿ ਿਕਹਲਾਂ ਵੀ ਵਾਰ-ਵਾਰ ਇਹ ਕਿਹਾ ਸੀ ਕਿ ਸੰਿਰਿ ਭਾਸ਼ਾ ਦੋ ਤਰੀਿੇ ਿਾਲ 
ਹੀ ਕਵਿਸਤ ਹੰੁਦੀ ਹੈ: ਿਕਹਲਾ, ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਆਿਣੀ ਆਰਕਿਿ ਗਤੀ ਿਾਲ ਹੀ ਇੱਿ ਭਾਸ਼ਾ ਿੰੂ ਵਿਾਰਿ ਲੈਣ-ਦੇਣ ਲਈ 
ਵਧੇਰੇ ਢੁਿਵੀਂ ਭਾਸ਼ਾ ਬਣਾ ਕਦੰਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸੇ ਲਈ, ਲੈਕਿਿ ਮੁਤਾਬਿ, ਕਿਸੇ ਭਾਸ਼ਾ ਿੰੂ ਿੋਿਣਾ ਿਹੀਂ ਚਾਹੀਦਾ ਅਤੇ ਿਾ ਹੀ 
ਕਿਸੇ ਅਕਧਿਾਰਿ ਭਾਸ਼ਾ ਦੀ ਲੋੜ੍ ਹੈ, ਸਗੋਂ ਇੱਿ ਬਹੁਿੌਮੀ ਦੇਸ਼ 'ਚ ਕਬਿਾਂ ਕਿਸੇ ਦਾਬੇ ਜਾਂ ਜੋਰ-ਜ਼ਬਰਦਸਤੀ ਦੇ ਵੀ 
ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਅਰਿਚਾਰੇ ਦੀ ਗਤੀ ਖੁਦ ਹੀ ਇੱਿ ਭਾਸ਼ਾ ਿੰੂ ਸੰਿਰਿ ਭਾਸ਼ਾ ਵਜੋਂ ਸਿਾਿਤ ਿਰ ਦੇਵੇਗੀ। ਦੂਜਾ, ਵੱਖ-ਵੱਖ 
ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਇਿਸਾਰ ਜਮਹੂਰੀਅਤ (consistent democracy) ਦੇ ਮਹੌਲ 'ਚ (ਜੋ ਕਿ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਦੌਰ 'ਚ 
ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਿਦੇ ਮੁਿੰਮਲ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਹੀਂ ਦੇ ਸਿਦੀ ਅਤੇ ਉਸ ਕਵੱਚ ਹਮੇਸ਼ਾਂ ਿੁਝ ਕਵਘਿ ਿੈਦਾ ਿਰਦੀ ਹੈ) ਖੁਦ 
ਤੈਅ ਿਰ ਲੈਂਦੀਆਂ ਹਿ ਕਿ ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ ਸਮਾਕਜਿ-ਆਰਕਿਿ ਵਟਾਂਦਰੇ ਲਈ ਕਿਹੜ੍ੀ ਭਾਸ਼ਾ ਢੁਿਵੀਂ ਹੈ। ਲੈਕਿਿ ਕਲਖਦੇ ਹਿ:  

“ਜੇਿਰ ਸਾਰੇ ਕਵਸ਼ੇਸ਼-ਹੱਿ ਖ਼ਤਮ ਹੋ ਜਾਣ, ਜੇਿਰ ਕਿਸੇ ਵੀ ਭਾਸ਼ਾ ਿੰੂ ਿੋਿਣਾ ਬੰਦ ਹੋ ਜਾਵੇ, ਤਾਂ ਸਾਰੇ ਸਲਾਵ 
ਆਸਾਿੀ ਿਾਲ ਅਤੇ ਤੇਜੀ ਿਾਲ ਇੱਿ-ਦੂਜੇ ਿੰੂ ਸਮਝਣ ਲੱਗਣਗੇ ਅਤੇ ਇਸ “ਡਰਾਉਣੇ” ਕਵਚਾਰ ਤੋਂ ਘਬਰਾਉਣਗੇ 
ਿਹੀਂ ਕਿ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ 'ਚ ਇੱਿ ਸਾਂਝੀ ਸੰਸਦ 'ਚ ਭਾਸ਼ਣ ਕਦੱਤੇ ਜਾਂਦੇ ਹਿ। ਆਰਕਿਿ ਲੈਣ-ਦੇਣ ਦੀਆਂ ਲੋੜ੍ਾਂ 
ਖੁਦ ਹੀ ਕਿਰਧਾਰਤ ਿਰ ਦੇਣਗੀਆਂ ਕਿ ਕਿਸੇ ਦੇਸ਼ 'ਚ ਵਿਾਰਿ ਸੰਬੰਧਾਂ ਦੇ ਕਹੱਤ 'ਚ ਬਹੁਕਗਣਤੀ ਵੱਲੋਂ ਕਿਸ 
ਭਾਸ਼ਾ ਦਾ ਕਗਆਿ ਰੱਖਣਾ ਉਸਦੇ ਲਈ ਫਾਇਦੇਮੰਦ ਹੋਵੇਗਾ। ਇਹ ਫੈਸਲਾ ਹੋਰ ਵੀ ਮਜ਼ਬੂਤ ਹੋਵੇਗਾ ਕਿਉਂਕਿ ਇਹ 
ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਵੱਲੋਂ ਮਰਜੀ ਿਾਲ ਅਿਣਾਇਆ ਜਾਵੇਗਾ, ਅਤੇ ਇਸਿੰੂ ਅਿਣਾਇਆ ਜਾਣਾ ਵੀ ਉੱਿਾ ਹੀ ਤੇਜ਼ 
ਅਤੇ ਕਵਆਿਿ ਹੋਵੇਗਾ ਕਜੰਿੀ ਇਿਸਾਰ ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਹੋਵੇਗੀ, ਅਤੇ ਇਸਦੇ ਕਸੱਟੇ ਵਜੋਂ, ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦਾ 
ਕਵਿਾਸ ਵੀ ਉੱਿਾ ਹੀ ਤੇਜ਼ ਹੋਵੇਗਾ।” (Lenin, Critical Remarks on the National Question) 

ਮਤਲਬ, ਜੇਿਰ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੀ ਆਿਮੁਹਾਰੀ ਇਕਤਹਾਸਿ ਅਤੇ ਆਰਕਿਿ ਗਤੀ ਿਾਲ ਿੋਈ ਭਾਸ਼ਾ ਜਾਂ ਿੁਝ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ 
ਕਿਸੇ ਬਹੁਿੌਮੀ ਦੇਸ਼ 'ਚ ਸੰਿਰਿ ਭਾਸ਼ਾ ਜਾਂ ਸੰਿਰਿ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਵਜੋਂ ਉੱਭਰਦੀਆਂ ਹਿ, ਤਾਂ ਿਾ ਤਾਂ ਇਹ ਹੋਰਿਾਂ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ 
ਲਈ ਿੋਈ ਖ਼ਤਰਾ ਹੰੁਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਿਾ ਹੀ ਿਕਮਊਕਿਸਟਾਂ ਦਾ ਇਹ ਿੰਮ ਹੈ ਕਿ ਉਸਦਾ ਕਵਰੋਧ ਿਰਿ। ਪ੍ਾਠਕਾਂ ਨ ੰ  ਚੇਤ ੇ
ਹੋਵੇਗਾ ਵਕ ਇਸ ਬਵਹਸ 'ਚ ਅਸੀਂ ਿੁਰ  ਤੋਂ ਹੀ ਇਹੀ ਪੋ੍ਜੀਿਨ ਅਪ੍ਣਾਉਂਦੇ ਆ ਰਹੇ ਹਾਂ, ਵਜਸਦਾ ਵਵਰੋਧ ਕਰਦੇ-ਕਰਦ ੇ
‘ਲਲਕਾਰ-ਪ੍ਰਤੀਬੱਧ’ ਗਰੁੱ ਪ੍ ਇਸ ਪ੍ੋਜੀਿਨ 'ਤੇ ਆ ਵਗਆ ਸੀ ਵਕ ਸੰਪ੍ਰਕ ਭਾਿਾ ਦਾ ਸੰਕਲਪ੍ ਹੀ ਗ਼ਲਤ ਹੈ ਵਕਉਂਵਕ 
ਉਨਹ ਾਂ ਦਾ ਕੌਮਵਾਦ ਉਨਹ ਾਂ ਅੰਦਰ ਇਸ ਸੰਕਲਪ੍ ਕਰਕੇ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਭਾਿਾ ਨ ੰ  ਲੈਕੇ ਅਸੁਰੱਵਖਆਬੋਧ ਪ੍ੈਦਾ ਕਰ ਵਰਹਾ ਸੀ। 
ਪ੍ਰ ਆਪ੍ਣੀ ਇਸ ਕੱਟੜਪੰ੍ਥੀ ਅਤੇ ਗੈਰ-ਵਵਵਗਆਨਕ ਪ੍ੋਜੀਿਨ ਨ ੰ  ਚੋਰ-ਦਰਵਾਵਜਓਂ ਅਤੇ ਜੋੜ-ਤੜੋ ਕਰਕੇ 
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ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨੇ ਅਚਾਨਕ ਵਬਨਾਂ ਵਕਸੇ ਸਵੈ-ਅਲੋਚਨਾ ਦੇ ਬਦਲ ਵਲਆ ਹੈ। ਇਸੇ ਨ ੰ  ਅਸੀਂ ਬੌਵਧਕ ਬੇਈਮਾਨੀ ਕਵਹੰਦ ੇ
ਹਾਂ। 

ਤਾਂ ਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਆਿਣੀ ਉਿਰੋਿਤ ਚਰਚਾ 'ਚ ਅਸੀਂ ਦੇਕਖਆ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਕਿੰਝ ਕਿਸੇ ਵੀ ਰੂਿ 'ਚ ਹੋਣ ਵਾਲੇ 
ਭਾਸ਼ਾਈ ਜਬਰ ਿੰੂ ਹੀ ਿੌਮੀ ਜਬਰ 'ਚ ਤਬਦੀਲ ਿਰ ਕਦੰਦਾ ਹੈ, ਜਦਕਿ ਮਾਰਿਸਵਾਦ-ਲੈਕਿਿਵਾਦ-ਮਾਓਵਾਦ ਿਕਹੰਦਾ ਹੈ 
ਕਿ ਭਾਸ਼ਾਈ ਜਬਰ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਰੂਿਾਂ ਜਾਂ ਿਰਗਟਾਕਵਆਂ ਚੋਂ ਇੱਿ ਹੈ, ਇਹ ਆਿਣੇ ਆਿ 'ਚ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿਹੀਂ 
ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਿਾ ਹੀ ਆਿਣੇ ਆਿ 'ਚ ਇਹ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਿਾਰਿ ਹੰੁਦਾ ਹੈ। ਵਬਨਾਂ ਵਕਸੇ ਕੌਮ ਨ ੰ  ਕੌਮੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਦਬਾਏ, 
ਮਤਲਬ ਉਸ ਕੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ ਸਮੇਤ ਉਸ 'ਤੇ ਵਸਆਸੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਜਬਰ ਕੀਤੇ ਵਬਨਾਂ, ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਹੋਂਦ 'ਚ 
ਨਹੀਂ ਆ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਜੇਿਰ ਅਕਜਹਾ ਕਸਆਸੀ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਮੌਜੂਦ ਿਾ ਹੋਵੇ ਤਾਂ ਭਾਸ਼ਾਈ ਜਬਰ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿੰੂ ਛੱਡਿੇ 
ਿੁਝ ਵੀ ਹੋ ਸਿਦਾ ਹੈ। ਅਸੀਂ ਇਹ ਵੀ ਦੇਕਖਆ ਕਿ ਿੰਜਾਬੀ ਭਾਸ਼ਾ 'ਤੇ ਿੋਈ ਭਾਸ਼ਾਈ ਜਬਰ ਵੀ ਭਾਰਤੀ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ ਵੱਲੋਂ 
ਿਹੀਂ ਹੋ ਕਰਹਾ ਹੈ, ਹਾਲਾਂਕਿ ਇਹ ਆਿਣੀਆਂ ਆਰਕਿਿ ਲੋੜ੍ਾਂ ਿਰਿੇ ਕਹੰਦੀ ਿੰੂ ਹੱਲਾਸ਼ੇਰੀ ਦੇਣ ਦਾ ਿੰਮ ਜ਼ਰੂਰ ਿਰਦੀ ਹੈ, 
ਿਰ ਇਸ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ 'ਚ ਖੁਦ ਿੰਜਾਬੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਵੀ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ, ਇਸ ਲਈ ਇਸਿੰੂ ਵੀ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਉਹੀ ਿਕਹ 
ਸਿਦਾ ਹੈ, ਕਜਸਿੰੂ ਮਾਰਿਸਵਾਦ-ਲੈਕਿਿਵਾਦ ਦਾ ਅੱਖਰ ਵੀ ਿਾ ਿਤਾ ਹੋਵੇ। 

ਖੈਰ, ਿੰਜਾਬੀ ਿਕਹਲਾਂ ਹੀ ਿੰਜਾਬ ਦੀ ਅਕਧਿਾਰਿ ਭਾਸ਼ਾ ਹੈ ਅਤੇ ਭਾਰਤੀ ਰਾਜਸੱਤਾ ਅਤੇ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤਾਂ ਵੀ ਉੱਿੇ ਚਾਹਿੇ 
ਵੀ ਕਹੰਦੀ ਜਾਂ ਅੰਗਰੇਜੀ ਿੋਿ ਿਹੀਂ ਸਿਦੀਆਂ, ਅਤੇ ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਅਕਜਹਾ ਚਾਹੁਣ ਦੀ ਿੋਈ ਲੋੜ੍ ਵੀ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਹਾਂ, ਆਿਣੀ 
ਆਰਕਿਿ ਲੋੜ੍ਾਂ ਿਰਿੇ ਿੰਜਾਬ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਖੁਦ ਹੀ ਅੰਗਰੇਜੀ ਿੰੂ ਸਰਿਾਰੀ ਸਿੂਲਾਂ ਤੱਿ 'ਚ ਿਰਮੋਟ ਿਰ ਰਹੀ ਹੈ, ਿਰ 
ਇਹ ਿੋਈ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਖੈਰ, ਐਿਾ ‘ਸੰਘਵਾਦ’ ਤਾਂ ਹਾਲੇ ਭਾਰਤ ਦੇ ਕਸਆਸੀ ਢਾਂਚੇ 'ਚ ਬਕਚਆ ਹੋਇਆ ਹੈ, 
ਕਜਸਦੇ ‘ਲੁਿਤ’ ਹੋਣ ਦੇ ਡਰੋਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੀ ਰੂਹ ਿੰਬ ਰਹੀ ਹੈ! 

ਤਾਂ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਭਾਿਾ ਦੇ ਨਾਲ ਜੋ ਵੀ ਗੈਰ-ਬਰਾਬਰੀ ਜਾਂ ਦ ਜੇ ਦਰਜੇ ਦਾ ਸਲ ਕ ਪੰ੍ਜਾਬ 'ਚ ਹੋ ਵਰਹਾ ਹੈ, ਉਹ ਉੱਥੋਂ ਦੀ 
ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ ਹੀ ਆਪ੍ਣੀ ਆਰਵਥਕ ਲੋੜਾਂ ਕਾਰਨ ਕਰ ਰਹੀ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨ ੰ  ਸਾਰੀ ਭੜਾਸ ਕੇਂਦਰੀ 
ਸੱਤਾ 'ਤੇ ਹੀ ਨਹੀਂ ਕੱਢਣੀ ਚਾਹੀਦੀ (ਜੋ ਵਕ ਆਮ ਤਰੌ 'ਤ ੇਵਹੰਦੀ ਜਾਂ ਅੰਗਰੇਜੀ ਨ ੰ  ਆਪ੍ਣੀਆਂ ਆਰਵਥਕ-ਵਸਆਸੀ 
ਲੋੜਾਂ ਕਾਰਨ ਹੱਲਾਿੇਰੀ ਵਦੰਦੀ ਹੀ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸ ਵਵੱਚ ਖੁਦ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਵੀ ਿਾਮਲ ਹੈ), ਸਗੋਂ ਜੇ ਉਹ ਪੰ੍ਜਾਬ 
'ਚ ਹੀ ਲੱਭੇਗਾ ਤਾਂ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਭਾਿਾ 'ਤੇ ਭਾਿਾਈ ਜਬਰ ਦੇ ਦਿੋੀ ਉਸਨ ੰ  ਉੱਥੇ ਹੀ ਵਮਲ ਜਾਣਗੇ!  

 

 

5. ਚੰਡੀਗੜਹ ਦੇ ਸਵਾਲ ਬਾਰੇ: ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਦੇ ਵਸਆਸੀ 
ਨੁਮਾਇੰਵਦਆਂ ਦੀ ਰਾਹ 'ਤੇ  

ਲੇਖ 'ਚ ਇੱਿ ਿਾਂ 'ਤੇ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਇਸ ਸੰਬੰਧੀ ਗੱਲ ਿੀਤੀ ਹੈ ਕਿ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਖਾਤਮੇ ਦੇ ਇੱਿ ਅੰਗ ਵਜੋਂ ਿਰਸ਼ਾਸਿੀ 
ਇਿਾਈਆਂ ਦੀ ਉਸਾਰੀ ਵਸੋਂ ਦੀ ਿੌਮੀ ਬਣਤਰ ਦੇ ਮੁਤਾਬਿ ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਇਸਦੇ ਤਕਹਤ ਉਸਿੇ ਹੋਰ ਿਈ ਗੱਲਾਂ ਵੀ 
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ਿਹੀਆਂ ਹਿ, ਿਰ ਉਿਹ ਾਂ ਬਾਰੇ ਅਸੀਂ ਅੱਗੇ ਚਰਚਾ ਿਰਾਂਗੇ। ਕਫਲਹਾਲ ਚੰਡੀਗੜ੍ਹ ਦੇ ਸੰਬੰਧ 'ਚ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੇ ਕਵਚਾਰ ਜਾਣ 
ਲੈਂਦੇ ਹਾਂ। ਇੱਿੇ ਦੱਸ ਦੇਈਏ ਕਿ ‘ਿਰਤੀਬੱਧ-ਲਲਿਾਰ’ ਗਰੱੁਿ ਕਿਛਲੇ ਿਈ ਮਹੀਕਿਆਂ ਤੋਂ ਚੰਡੀਗੜ੍ਹ ਿੰੂ ਿੰਜਾਬ ਦੇ ਅਧੀਿ 
ਕਲਆਉਣ ਦੀ ਮੰਗ ਚੁੱ ਿ ਕਰਹਾ ਹੈ। ਿੰਜਾਬ 'ਤੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਕਵਖਾਉਣ ਲਈ ਉਹ ਇਹ ਲੋਿ ਇਸ ਤੱਿ ਿੰੂ ਿਾਫੀ ਜੋਰ-ਸ਼ੋਰ 
ਿਾਲ ਸਾਹਮਣੇ ਰੱਖਦੇ ਿੇ। ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਇੱਿੇ ਕਲਖਦਾ ਹੈ:  

“ਲੈਕਿਿ ਇਹ ਵੀ ਿਕਹੰਦੇ ਹਿ, ਕਿ ਿਰਸ਼ਾਸਿੀ ਇਿਾਈਆਂ ਬਣਾਉਣ ’ਚ ਵਸੋਂ ਦੀ ਿੌਮੀ ਬਣਤਰ ਇੱਿ ਅਕਹਮ 
ਅਿਸਰ ਹੈ, ਿਰ ਇੱਿੋ-ਇੱਿ ਿਹੀਂ ਅਤੇ ਸਭ ਤੋਂ ਅਕਹਮ ਅਿਸਰ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਉਹ ਿਕਹੰਦੇ ਹਿ ਕਿ ਸ਼ਕਹਰ ਕਜਹਿਾਂ 
ਦੀ ਵਸੋਂ ਕਮਲ਼ੀ-ਜੁਲ਼ੀ ਹੰੁਦੀ ਹੈ, ਿੰੂ ‘‘ਿੌਮੀ ਅਿਸਰ’’ ਖਾਤਰ ਉਹਿਾਂ ਕਿੰਡਾਂ ਅਤੇ ਇਲਾਕਿਆਂ ਤੋਂ ਅੱਡ ਿਰਿਾ ਜੋ 
ਆਰਕਿਿ ਿੱਖੋਂ ਉਹਿਾਂ ਵੱਲ਼ ਕਖੱਚੇ ਜਾਂਦੇ ਹਿ, ਬੇਿਵਾ ਅਤੇ ਅਸੰਭਵ ਹੋਵੇਗਾ। ਇਸਿੰੂ ਅਸੀਂ ਚੰਗੀਗੜ੍ਹ ਦੇ ਮਾਮਲੇ 
’ਚ ਦੇਖ ਸਿਦੇ ਹਾਂ, ਕਜਸਦੀ ਿਈ ਜਮਾਤੀ ਘਟਾਓਵਾਦੀ ਭਟਿਾਅ ਦੇ ਕਸ਼ਿਾਰ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ, ਇਸ ਅਧਾਰ ’ਤੇ ਕਿ 
ਇਸਦੀ ‘‘ਬਹੁਕਗਣਤੀ ’’ ਗੈਰ-ਿੰਜਾਬੀ ਹੈ, ਿੰਜਾਬ ਤੋਂ ਵੱਖ ਿਰਿੇ, ਕਦੱਲੀ ਹਵਾਲੇ ਿਰਿ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿਰ ਰਹੇ 
ਹਿ।” (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, ਿਰਤੀਬੱਧ-33)  

ਿਕਹਲੀ ਗੱਲ ਤਾਂ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਅਸੀਂ “ਜਮਾਤੀ ਘਟਾਓਵਾਦੀਆਂ” ਿੇ ਿਕਹਲਾ ਿੈਮਾਿਾ ਚੰਡੀਗੜ੍ਹ ਦੀ ਵਸੋਂ ਦੀ ਇੱਛਾ ਿੰੂ ਦੱਕਸਆ 
ਸੀ, ਿਾ ਕਿ ਉਸਦੀ ਿੌਮੀ ਿੰਿੋਜੀਸ਼ਿ ਿੰੂ। ਿੌਮੀ ਿੰਿੋਜੀਸ਼ਿ ਦੂਜਾ ਿੈਮਾਿਾ ਹੈ। ਲੈਕਿਿ ਦਾ ਵੀ ਇਹੀ ਮੰਿਣਾ ਹੈ ਕਿ ਕਿਸੇ ਵੀ 
ਖੇਤਰ, ਕਿੰਡ/ਸ਼ਕਹਰ ਜਾਂ ਿਰਾਂਤ ਦੀਆਂ ਹੱਦਾਂ 'ਚ ਤਬਦੀਲੀ 'ਚ ਸਭ ਤੋਂ ਿਕਹਲਾ ਿੈਮਾਿਾ ਖੁਦ ਲੋਿਾਈ ਦੀ ਇੱਛਾ ਹੈ। ਲੈਕਿਿ 
ਿੇ ਇਸਿੰੂ ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਦਾ ਬੁਕਿਆਦੀ ਅਸੂਲ ਦੱਕਸਆ। ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੰੂ ਜਾਂ ਸਾਿੰੂ ਇਸ ਬਾਰੇ ਿੀ ਲੱਗਦਾ ਹੈ, ਇਸ ਿਾਲ 
ਿੋਈ ਫ਼ਰਿ ਿਹੀਂ ਿੈਂਦਾ। ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਕਿਹਾ ਸੀ ਡਾਂਗ ਿਾਲ ਕਹੱਿਣ 'ਤੇ ਤਾਂ ਤੁਸੀਂ ਕਿਸੇ ਿੰੂ ਜੱਿਤ 'ਚ ਵੀ ਿਹੀਂ 
ਕਲਜਾ ਸਿਦ!ੇ ਅੱਗੇ ਅਸੀਂ ਲੈਕਿਿ ਦੇ ਕਵਚਾਰਾਂ ਿੰੂ ਤਫ਼ਸੀਲ ਿਾਲ ਸੰਦਰਭ ਸਕਹਤ ਿੇਸ਼ ਿਰਾਂਗੇ ਅਤੇ ਕਵਖਾਵਾਂਗੇ ਕਿ 
ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਇੱਿ ਵਾਰ ਫੇਰ ਝੂਠ ਬੋਲਣ ਅਤੇ ਲੈਕਿਿ ਦੀਆਂ ਗੱਲਾਂ ਿੰੂ ਕਵਗਾੜ੍ਿੇ ਿੇਸ਼ ਿਰਿ 'ਤੇ ਤੁਕਲਆ ਹੋਇਆ ਹੈ। 

ਇਸ ਲੇਖ 'ਚ ਵੈਸੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨੇ ਵਕਤੇ ਇਹ ਗੱਲ ਵਲਖੀ ਨਹੀਂ ਹੈ ਵਕ ਹਵਰਆਣਾ, ਵਹਮਾਚਲ ਪ੍ਰਦੇਿ, ਰਾਜਸਥਾਨ 
ਅਤੇ ਜੱਮ  ਦੇ ਪੰ੍ਜਾਬੀ-ਭਾਿੀ ਖੇਤਰ ਪੰ੍ਜਾਬ ਨ ੰ  ਵਮਲਣੇ ਚਾਹੀਦੇ ਹਨ, ਜੋ ਵਕ ‘ਲਲਕਾਰ-ਪ੍ਰਤੀਬੱਧ’ ਗਰੁੱ ਪ੍ ਦੀ ਇੱਕ ਹੋਰ 
ਪ੍ਰਮੁੱ ਖ ਮੰਗ ਰਹੀ ਹੈ ਅਤੇ ਵਜਸਦੀ ਵਰਤੋਂ ਇਹ ਪੰ੍ਜਾਬ ਦਾ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਵਸੱਧ ਕਰਨ ਲਈ ਕਰਦੇ ਰਹੇ ਨੇ (ਹਾਲਾਂਵਕ, 
ਵਸਰਸਾ ਦੇ ਅਪ੍ਵਾਦ ਨ ੰ  ਛੱਡਕੇ ਇਨਹ ਾਂ ਸ ਵਬਆਂ 'ਚ ਇੱਕ ਵੀ ਅਵਜਹਾ ਵਜਲਹਾ ਨਹੀਂ ਹੈ ਵਜੱਥੇ ਪੰ੍ਜਾਬੀਭਾਿੀ ਬਹੁਵਗਣਤੀ 
'ਚ ਹੋਣ; ਪ੍ਰ ਬਾਗੜੀ ਤੋਂ ਲੈਕੇ ਡੋਗਰੀ ਤੱਕ 'ਤੇ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਕੌਮਵਾਦੀ ਕੱਟੜਪੰ੍ਥੀ ਨਜ਼ਰੀਏ ਨਾਲ ਪੰ੍ਜਾਬ ਦਾ ਅਵਧਕਾਰ 
ਠੋਕਕੇ ‘ਲਲਕਾਰ-ਪ੍ਰਤੀਬੱਧ’ ਗਰੁੱ ਪ੍ ਅਕਸਰ ਇਹ ਦਾਅਵਾ ਕਰਦਾ ਰਵਹੰਦਾ ਹੈ, ਵਕ ਇਨਹ ਾਂ ਸਾਰੀਆਂ ਬੋਲੀਆਂ ਨ ੰ  ਬੋਲਣ 
ਵਾਲੇ ਖੇਤਰਾਂ ਨ ੰ  ਪੰ੍ਜਾਬ 'ਚ ਿਾਮਲ ਕਰ ਦੇਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹ;ੈ ਅਸਲ 'ਚ, ਇਸ ਵੰਡ ਦੀ ਮੰਗ ਦਾ ਅਧਾਰ ਜਮਹ ਰੀ ਨਹੀਂ 
ਹੈ, ਸਗੋਂ ਪ੍ੁਰਾਣੇ ਵਸੱਖ ਸਾਮਰਾਜ ਦੀ ਸੀਮਾ ਨ ੰ  ਪੰ੍ਜਾਬ ਦੇ ਰ ਪ੍ 'ਚ ਬਹਾਲ ਕਰਨ ਲਈ ਕੌਮਵਾਦੀਆਂ ਦੇ ਵਢੱਡ 'ਚ ਉੱਠੀ 
ਪ੍ੀੜ ਵਜਆਦਾ ਜਾਪ੍ਦਾ ਹੈ); ਪ੍ਰ ਹਾਂ, ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਇਸ ਗੱਲ ਲਈ ਵੀ ਆਪ੍ਣੇ ਲੇਖ 'ਚ ਲੈਵਨਨ ਤੋਂ ਇਖ਼ਵਤਆਰ 
ਹਾਸਲ ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਵਿਿ ਕਰਦਾ ਹੈ। ਤਾਂ ਜਦ ਉਸਨੇ ਪੰ੍ਜਾਬ ਤੋਂ ਵੱਖ ਹੋਏ ਇਲਾਵਕਆਂ 'ਚ “ਕੌਮੀ ਕਾਰਕ” ਦਾ ਤੱਤ 
ਵਦਖਾਉਣਾ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ, ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਵਸਰਸਾ 'ਚ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਹ ਇੱਕ ਢੰਗ ਨਾਲ ਟ ਕਾਂ ਸੰਦਰਭਾਂ ਨਾਲੋਂ ਤੋੜਕੇ ਪ੍ੇਿ ਕਰਦਾ ਹ,ੈ 
ਅਤੇ ਜਦ ਇਹੀ “ਕੌਮੀ ਕਾਰਕ” ਵਾਲੀ ਗੱਲ ਉਸਦੇ ਵਖਲਾਫ਼ ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਚੰਡੀਗੜਹ ਦੇ ਮਾਮਲੇ 'ਚ ਹੈ, ਤਾਂ ਕੋਈ 
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ਦ ਜੀ ਟ ਕ ਖੁਦਾਈ ਕਰਕੇ ਵਲਆਉਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਵਵਖਾਉਣ ਦੀ ਕੋਵਿਿ ਕਰਦਾ ਹੈ ਵਕ ਉਸਦੇ ਦਾਅਵੇ ਵਕੰਨੇ ਦਮਦਾਰ 
ਹਨ। ਚੰਡੀਗੜਹ ਦੇ ਮਸਲੇ 'ਤੇ ਵੀ ਉਹ ਆਹੀ ਕੁਝ ਕਰ ਵਰਹਾ ਹੈ। 

ਚੰਡੀਗੜ੍ਹ ਿੰੂ ਿੰਜਾਬ 'ਚ ਕਮਲਾਉਣ ਦੇ ਮੱੁਦੇ ਿੰੂ ਿੰਜਾਬ 'ਚ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਬੁਰਜੂਆ ਕਸਆਸੀ ਦਲ ਕਿਛਲੇ ਲੰਮੇ ਸਮੇਂ ਤੋਂ ਚੁੱ ਿਦੇ 
ਰਹੇ ਹਿ। ਇਹ ਉਿਹ ਾਂ ਦੀ ਖੇਤਰੀ ਬੁਰਜੂਆ ਕਸਆਸਤ ਦਾ ਿਰਮੱੁਖ ਅੰਗ ਕਰਹਾ ਹੈ। ਇਸਦੀ ਸ਼ੁਰੂਆਤ ਅਕਾਲੀ ਦਲ ਿੇ ਹੀ 
ਿੀਤੀ ਸੀ। ਇਸੇ ਿੜ੍ੀ 'ਚ 1982 'ਚ ਅਿਾਲੀ ਦਲ ਿੇ ਖਾਕਲਸਤਾਿੀ ਲਕਹਰ ਦੇ ਆਗੂ ਜਰਿੈਲ ਕਸੰਘ ਕਭੰਡਰਾਂਵਾਲੇ ਿਾਲ 
ਕਮਲਿੇ ‘ਧਰਮ ਯੁੱ ਧ ਮੋਰਚੇ’ ਦੀ ਸ਼ੁਰੂਆਤ ਿੀਤੀ ਸੀ ਕਜਸਦਾ ਮਿਸਦ 1973 ਦੇ ‘ਅਨੰਦਪ੍ੁਰ ਸਾਹਬ ਦੇ ਮਤੇ’ 'ਚ ਿਾਸ 
ਿੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਮੰਗਾਂ ਿੰੂ ਿੂਰਾ ਿਰਵਾਉਣਾ ਸੀ। 1973 ਦੇ ਇਸ ਮਤੇ 'ਚ ਿੰਿ/ਧਰਮ-ਸੰਬੰਧੀ ਅਤੇ ਕਸਆਸੀ ਦੋਵੇਂ ਹੀ ਮੰਗਾਂ 
ਸ਼ਾਮਲ ਸਿ। ਕਸਆਸੀ ਮੰਗਾਂ 'ਚ ਿੰਜਾਬ ਿੰੂ ਇੱਿ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰ ਸੂਬ ੇਦੇ ਰੂਿ 'ਚ ਸਵੀਿਾਰ ਿਰਿ ਅਤੇ ਿੇਂਦਰ ਿੰੂ ਕਵਦੇਸ਼, 
ਰੱਕਖਆ, ਸੰਚਾਰ, ਮੁਦਰਾ ਸਕਹਤ ਿੰਜ ਅਕਧਿਾਰ ਖੇਤਰਾਂ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਹੋਰ ਸਾਰੇ ਅਕਧਿਾਰ ਸੂਬੇ ਦੇ ਅਧੀਿ ਕਲਆਉਣ 
ਦੀਆਂ ਮੰਗਾਂ ਰੱਖੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸਿ। ‘ਅਨੰਦਪ੍ੁਰ ਸਾਹਬ ਦੇ ਮਤੇ’ ਦਾ ਵੀ ਖਾਵਲਸਤਾਨੀ ਲਵਹਰ ਦੇ ਉਭਾਰ 'ਚ ਖਾਸਾ ਹੱਥ 
ਸੀ, ਹਾਲਾਂਵਕ ਜਾਹਰਾ ਤਰੌ 'ਤੇ ਇਸ ਵਵੱਚ ਹੋਰ ਕਾਰਕ ਵੀ ਿਾਮਲ ਸਨ। 

ਚੇਤੇ ਰਹੇ ਕਿ ਇਸ ਤੋਂ ਿਕਹਲਾਂ ਿੰਜਾਬ ਦਾ ਭਾਸ਼ਾਈ ਿੁਿਰਗਠਿ 1966 'ਚ ਹੋ ਚੁੱ ਕਿਆ ਸੀ ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਹਕਰਆਣਾ ਅਤ ੇ
ਕਹਮਾਚਲ ਿਰਦੇਸ਼ ਵੱਖਰੇ ਸੂਕਬਆਂ ਵਜੋਂ ਹੋਂਦ 'ਚ ਆਏ ਸਿ। ਇਹ ਿਰਕਿਕਰਆ ਵੀ ਲੰਮੇ ਸਮੇਂ ਤੋਂ ਜਾਰੀ ‘ਿੰਜਾਬ ਸੂਬਾ ਲਕਹਰ’ 
ਦਾ ਿਤੀਜਾ ਸੀ। ‘ਆਹਵਾਿ’ ਦੇ ਆਉਣ ਵਾਲੇ ਅੰਿਾਂ 'ਚ ਅਸੀਂ ਇਸ ਿੂਰੇ ਇਕਤਹਾਸ ਦੀ ਇੱਿ ਤਫ਼ਸੀਲੀ ਿੜ੍ਚੋਲ ਿੇਸ਼ 
ਿਰਾਂਗੇ, ਕਜਿਹ ਾਂ ਕਵੱਚ ਇਿਹ ਾਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਲਕਹਰਾਂ 'ਚ ਮੌਜੂਦ ਜਮਾਤੀ ਤਾਿਤਾਂ ਅਤੇ ਹੋਰਿਾਂ ਿਾਰਿਾਂ ਦੀ ਤਫ਼ਸੀਲ ਿਾਲ ਚਰਚਾ 
ਿਰਾਂਗੇ। ਕਫਲਹਾਲ ਇੱਿੇ ਕਜਸ ਿੱਖ ਵੱਲ ਕਧਆਿ ਦੇਣ ਦੀ ਲੋੜ੍ ਹੈ ਉਹ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਭਾਵੇਂ ਚੰਡੀਗੜਹ ਦਾ ਮਸਲਾ ਹੋਵੇ ਜਾਂ, 
ਹੋਰਨਾਂ ਗੁਆਢਂੀ ਸ ਵਬਆਂ 'ਚ ਕਵਥਤ ਪੰ੍ਜਾਬੀ-ਬਹੁਵਗਣਤੀ ਇਲਾਵਕਆਂ ਨ ੰ  ਪੰ੍ਜਾਬ 'ਚ ਵਮਲਾਉਣ ਦਾ, ਜਾਂ ਫੇਰ ਪੰ੍ਜਾਬ 
'ਚ ਨਵਹਰਾਂ ਦੇ ਪ੍ਾਣੀ ਦਾ ਹੀ ਮੁੱ ਦਾ ਵਕਉਂ ਨਾ ਹੋਵੇ, ਇਹ ਸਾਰੇ ਮਸਲੇ ਉੱਥੋਂ ਦੇ ਅਮੀਰ ਵਕਸਾਨਾਂ, ਕੁਲਕ-ਫਾਰਮਰਾਂ ਅਤ ੇ
ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਦੀ ਨੁਮਾਇੰਦਗੀ ਕਰਨ ਵਾਲੀਆਂ ਪ੍ਾਰਟੀਆਂ (ਖੇਤਰੀ ਅਤ ੇਕੌਮੀ ਦੋਵੇਂ) ਵੱਲੋਂ  ਅਤੀਤ 'ਚ 
ਵੀ ਅਤੇ ਇਸ ਸਮੇਂ ਵੀ ਉਠਾਏ ਜਾਂਦੇ ਰਹੇ ਹਨ। ਜਾਹਰਾ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮਜ਼ਦੂਰ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਆਮ ਕਿਰਤੀਆਂ ਦੇ ਕਿਸੇ 
ਸੁਤੰਤਰ ਕਸਆਸੀ ਬਦਲ ਦੀ ਗੈਰ-ਮੌਜੂਦਗੀ 'ਚ ਇਿਹ ਾਂ ਜਮਾਤਾਂ ਦੇ ਵੀ ਿੁਝ ਕਹੱਸੇ ਇਿਹ ਾਂ ਮੰਗਾਂ 'ਤੇ ਇਿੱਠੇ ਹੰੁਦੇ ਰਹੇ ਹਿ 
ਅਤੇ ਇਿਹ ਾਂ ਸੱਤਾਧਾਰੀ ਜਮਾਤਾਂ ਦੇ ਮਗਰ-ਮਗਰ ਤੁਰਦੇ ਰਹੇ ਹਿ। 

ਇਸ ਵਵੱਚ ਸਭ ਤੋਂ ਮਜੇਦਾਰ ਗੱਲ ਇਹ ਹੈ ਵਕ ਜੇ ਤੁਸੀਂ ਅਕਾਲੀ ਦਲ ਦੇ ਉਪ੍ਰੋਕਤ ‘ਧਰਮ ਯੁੱ ਧ ਮਰੋਚੇ’ ਦੇ ਮੰਗਪੱ੍ਤਰ 
ਅਤੇ ‘ਲਲਕਾਰ-ਪ੍ਰਤੀਬੱਧ’ ਗਰੁੱ ਪ੍ ਵੱਲੋਂ  ਪੰ੍ਜਾਬ ਦੇ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਨ ੰ  ਸਾਵਬਤ ਕਰਨ ਲਈ ਜਾਰੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਫੇਹਵਰਸਤ 
ਅਤੇ ਉਸ ਚੋਂ ਵਨਿੱਕਲਦੀਆਂ ਮੰਗਾਂ ਦੀ ਤੁਲਨਾ ਕਰੋਂਗੇ ਤਾਂ ਤੁਹਾਨ ੰ  ਪ੍ਤਾ ਲੱਗੇਗਾ ਵਕ ਇਹ ਦੋਵੇਂ ਇੱਕ-ਦ ਜੇ ਦੀ ਕਾਰਬਨ 
ਕਾਪ੍ੀ ਹਨ! ਿੋੜ੍ਹਾ ‘ਧਰਮ ਯੁੱ ਧ ਮੋਰਚੇ’ ਦੇ ਮੰਗਿੱਤਰ ਵੱਲ ਕਧਆਿ ਕਦਓ - 

1.Stopping of digging of the SYL canal and restoration of state’s rivers water as per 

riparian law; 2. To merge Punjabi speaking areas in new state of Punjab; 3. Restoration 

of Chandigarh to Punjab as its capital; 4. Greater autonomy to states as envisaged in Sri 

Anandpur Sahib Resolution.  
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“1. ਐਸ.ਵਾਈ.ਐਲ ਦੀ ਉਸਾਰੀ ਬੰਦ ਿੀਤੀ ਜਾਵੇ ਅਤੇ ਕਰਿੇਰੀਅਿ ਿਿੰੂਿ ਮੁਤਾਬਿ ਸੂਬੇ ਦੀਆਂ ਿਦੀਆਂ ਦੇ 
ਿਾਣੀ ਿੰੂ ਮੁੜ੍-ਸਿਾਿਤ ਿੀਤਾ ਜਾਵੇ; 2. ਿੰਜਾਬੀ ਭਾਸ਼ਾਈ ਖੇਤਰਾਂ ਿੰੂ ਿੰਜਾਬ ਦੇ ਿਵੇਂ ਸੂਬੇ 'ਚ ਕਮਲਾਇਆ ਜਾਵੇ; 
3. ਚੰਡੀਗੜ੍ਹ ਿੰੂ ਵਾਿਸ ਿੰਜਾਬ ਦੀ ਰਾਜਧਾਿੀ ਬਣਾਇਆ ਜਾਵੇ; 4. ਸੂਕਬਆਂ ਿੰੂ ਵਧੇਰੇ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰ 
ਬਣਾਇਆ ਜਾਵੇ।” (ਅਿਾਲੀ ਦਲ ਦੇ ਧਰਮ ਯੁੱ ਧ ਮੋਰਚੇ ਦਾ ਮੰਗਿੱਤਰ) 

ਤਾਂ ਇਹ ਸਨ ਅਕਾਲੀ ਦਲ ਦੇ ‘ਧਰਮ ਯੁੱ ਧ ਮੋਰਚੇ’ ਦੀਆਂ ਮੁੱ ਖ ਮੰਗਾਂ। ਇੰਝ ਜਾਪ੍ਦਾ ਹੈ ਵਕ ‘ਲਲਕਾਰ-ਪ੍ਰਤੀਬੱਧ’ 
ਗਰੁੱ ਪ੍ ਨੇ ਸੱਜੇਪੱ੍ਖੀ ਬੁਰਜ ਆਜੀ ਦਾ ਇਹੀ ਚਾਰਟਰ ਹ ਬਹ  ਕਾਪ੍ੀ ਕਰ ਵਲਆ ਹੈ, ਵਜਸ ਚੋਂ ਇੱਕ ਵੀ ਅੱਜ ਪੰ੍ਜਾਬ ਦੀ 
ਆਮ ਵਕਰਤੀ ਲੋਕਾਈ ਦੀਆਂ ਖਾਹਿਾਂ ਦੀ ਨੁਮਾਇੰਦਗੀ ਨਹੀਂ ਕਰਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਿਈ ਧਾਰਕਮਿ ਅਤ ੇ
ਆਰਕਿਿ ਮੰਗਾਂ ਵੀ ਸ਼ਾਮਲ ਸਿ। ਿਰ ਤੁਸੀਂ ਜੇਿਰ ਉਿਰੋਿਤ ਸੈਿੂਲਰ ਕਸਆਸੀ ਮੰਗਾਂ 'ਤੇ ਕਿਗਾਹ ਮਾਰੋਂਗੇ ਤਾਂ ਸਾਫ਼ ਤੌਰ 
'ਤੇ ਦੇਖੋਂਗੇ ਕਿ ਇਿਹ ਾਂ 'ਚ ਅਤੇ ‘ਲਲਿਾਰ-ਿਰਤੀਬੱਧ’ ਗਰੱੁਿ ਦੀਆਂ ਮੰਗਾਂ 'ਚ ਕਿੰਿੀ ਸਮਾਿਤਾ ਹੈ। ਇਸੇ ਿੰੂ ਿਕਹੰਦੇ ਿੇ ‘ਦੇਜਾ 
ਵੂ (Déjà vu)’! ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਸਾਡੇ ਿਕਿਤ ਜਮਾਤੀ-ਘਟਾਓਵਾਦ ਬਾਰੇ ਕਿਹਾ ਸੀ ਕਿ ਅਸੀਂ ਿੌਮੀ ਮਸਕਲਆਂ ਿੰੂ ਕਚਮਟੇ 
ਿਾਲ ਵੀ ਚੁੱ ਿਣ ਿੰੂ ਕਤਆਰ ਿਹੀਂ ਹਾਂ, ਿਰ ਉੱਿਰ ਦੇਖਿੇ ਤਾਂ ਇੰਝ ਜਾਿਦਾ ਹੈ ਕਿ ਿੌਮੀ ਮਸਕਲਆਂ ਿੰੂ ਹੱਿੋਂ-ਹੱਿ ਲੈਣ ਦੀ 
ਅੱਚਵੀ ਿੇ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੰੂ ਸੱਜੇਿੱਖੀ ਿੰਜਾਬੀ ਿੌਮਵਾਦ ਦੇ ਚੌਧਰੀਆਂ ਦੀ ਗੋਦੀ 'ਚ ਬਠੈਾ ਕਦੱਤਾ ਹੈ! 

ਖੈਰ, ਚੰਡੀਗੜ੍ਹ ਦੀ ਆਿਣੀ ਚਰਚਾ ਵੱਲ ਿਰਤਦੇ ਹਾਂ। ਚੰਡੀਗੜ੍ਹ ਦੇ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿਈ ਟੂਿਾਂ ਦੇਿੇ ਇਹ ਕਸੱਧ 
ਿਰਿ 'ਤੇ ਤੁਲ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਕਿ ਅੱਜ ਦੇ ਦੌਰ 'ਚ ਚੰਡੀਗੜ੍ਹ 'ਤੇ ਿੰਜਾਬ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਸਹੀ ਹੈ। ਉਸਿੇ ਲੈਕਿਿ ਦੀ ਇੱਿ ਟੂਿ 
‘ਕਿਰਟੀਿਲ ਕਰਮਾਰਿਸ ਆਿ ਕਦ ਿੈਸ਼ਿਲ ਿਵੈਸ਼ਚਿ’ ਚੋਂ ਕਦੱਤੀ ਹੈ ਕਜਸਦਾ ਅਸੀਂ ਇੱਿ ਕਹੱਸਾ ਇੱਿੇ ਦੇ ਰਹੇ ਹਾਂ - 

“ਿਰ ਵਸੋਂ ਦੀ ਿੌਮੀ ਬਣਤਰ ਬੱਸ ਬਹੁਤ ਹੀ ਮਹੱਤਵਿੂਰਿ ਆਰਕਿਿ ਿਾਰਿਾਂ ਚੋਂ ਇੱਿ ਹੈ, ਅਤੇ ਇੱਿੋ-ਇੱਿ ਅਤੇ 
ਸਭ ਤੋਂ ਮਹੱਤਵਿੂਰਿ ਿਾਰਿ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਕਮਸਾਲ ਵਜੋਂ, ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਤਕਹਤ ਸ਼ਕਹਰ ਇੱਿ ਬਹੁਤ ਹੀ 
ਮਹੱਤਵਿੂਰਿ ਆਰਕਿਿ ਭੂਕਮਿਾ ਕਿਭਾਉਂਦੇ ਹਿ, ਅਤੇ ਹਰ ਿਾਂਵੇਂ, ਿੋਲੈਂਡ 'ਚ, ਕਲਿੂਆਿੀਆ 'ਚ, ਉਿਰੇਣ 'ਚ, 
ਮਹਾਿ ਰੂਸ 'ਚ, ਅਤੇ ਹੋਰ ਿਾਂਈ ਂਸ਼ਕਹਰਾਂ 'ਚ ਕਮਲੀ-ਜੁਲੀ ਵਸੋਂ ਰਕਹੰਦੀ ਹੈ। ਸ਼ਕਹਰਾਂ ਿੰੂ ਉਿਹ ਾਂ ਕਿੰਡਾਂ ਅਤੇ ਖੇਤਰਾਂ 
ਿਾਲੋਂ ਿੱਟ ਦੇਣਾ ਜੋ ਕਿ ਕਜਿਹ ਾਂ ਦੀ ਆਰਕਿਿ ਤੌਰ 'ਤੇ ਉਿਹ ਾਂ ਵੱਲ ਕਖੱਚ ਹੰੁਦੀ ਹੈ, ਕਸਰਫ਼ “ਿੌਮੀ” ਿਾਰਿ ਿਰਿੇ, 
ਬੇਤੁਿਾ ਅਤੇ ਿਾਮੁਮਕਿਿ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀਆਂ ਿੰੂ ਆਿਣੀ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਕਸਰਫ਼ ਅਤੇ ਇੱਿੋ-ਇੱਿ “ਿੌਮੀ-
ਖੇਤਰੀ” ਕਸਧਾਂਤ ਦੇ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਿਹੀਂ ਤੈਅ ਿਰਿੀ ਚਾਹੀਦੀ। 

“ਰੂਸੀ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀਆਂ ਦੀ ਕਿਛਲੀ ਿਾਿਫਰੰਸ ਵੱਲੋਂ ਤਜਵੀਜ਼ ਿੀਤੇ ਗਏ ਮਸਲੇ ਦਾ ਹੱਲ ਆਸਟਰੀਅਿ ਹੱਲ 
ਿਾਲ਼ੋਂ ਕਿਤੇ ਬਹੁਤਾ ਸਹੀ ਹੈ। ਇਸ ਸਵਾਲ ਉੱਤੇ, ਿਾਿਫਰੰਸ ਿੇ ਹੇਠ-ਕਲਕਖਆ ਿਰਸਤਾਵ ਿੇਸ਼ ਿੀਤਾ: 

“...ਇਸਿੰੂ ਕਵਆਿਿ ਖੇਤਰੀ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ ਦੇਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ (ਿਾ ਕਸਰਫ਼ ਿੋਲੈਂਡ ਲਈ ਸਗੋਂ ਰੂਸ ਦੇ ਸਾਰੇ 
ਖੇਤਰਾਂ ਲਈ) ਅਤੇ ਮੁਿੰਮਲ ਤੌਰ 'ਤੇ ਜਮਹੂਰੀ ਸਿਾਿਿ ਸਵੈ-ਹਿੂਮਤ ਦੇਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਸਵੈ-ਹਿੂਮਤ 
ਵਾਲੇ ਅਤੇ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰ ਖੇਤਰਾਂ ਦੀਆਂ ਹੱਦਾਂ (ਮੌਜੂਦਾ ਗੁਬੇਰਿੀਆ, ਉਯੇਜਦ, ਆਕਦ ਦੀਆਂ ਹੱਦਾਂ ਰਾਹੀਂ ਿਹੀਂ 
ਸਗੋਂ) ਖੁਦ ਸਥਾਨਕ ਬਵਿੰਵਦਆਂ ਵੱਲੋਂ ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ ਆਰਕਿਿ ਅਤੇ ਸਮਾਕਜਿ ਹਲਾਤਾਂ, ਿੌਮੀ ਬਣਤਰ ਆਕਦ ਦੇ 
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ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਤੈਅ ਿੀਤੀਆਂ ਜਾਣੀਆਂ ਚਾਹੀਦੀਆਂ ਹਿ।” (Lenin, Critical Remarks on the National 

Question) 

ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਉਿਰੋਿਤ ਟੂਿ ਦੇਿੇ ਇਹ ਸਾਕਬਤ ਿਰਿਾ ਚਾਹੰੁਦਾ ਹੈ ਕਿ ਵਸੋਂ ਦੀ ਿੌਮੀ ਬਣਤਰ ਹਰ ਹਾਲਤ 'ਚ ਇਲਾਕਿਆਂ 
ਦੀ ਵਸਾਹਟ ਦਾ ਿੈਮਾਿਾ ਿਹੀਂ ਹੰੁਦੀ ਹੈ। ਤੁਸੀਂ ਇੱਿ ਵਾਰ ਫੇਰ ਦੇਖ ਸਿਦੇ ਹੋ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਕਿੰਝ ਲੈਕਿਿ ਿੰੂ 
‘ਕਮਸਕਰਿਰਜੈਂਟ’ ਿਰਿ ਦੀ ਫਾਲਤੂ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ ਿਰ ਰਹੇ ਹਿ। ਇਸਦੇ ਨਾਲ ਹੀ ਹਮੇਿਾਂ ਵਾਂਗ ਉਹਨਾਂ ਇਹ ਟ ਕ ਵੀ ਪ੍ ਰੀ 
ਨਹੀਂ ਵਦੱਤੀ, ਵਜਸ ਵਵੱਚ ਅਸਲ 'ਚ ਲੈਵਨਨ ਜੋ ਗੱਲ ਕਵਹ ਰਹੇ ਹਨ ਉਹ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੀਆਂ ਧਾਰਨਾਵਾਂ ਦੇ ਵਬਲਕੁਲ 
ਉਲਟ ਹੈ। ਇਸ ਟ ਕ ਦਾ ਬਾਕੀ ਵਹੱਸਾ ਅਸੀਂ ਅੱਗੇ ਦੇਵਾਂਗੇ। ਲੈਕਿਿ ਉਿਰੋਿਤ ਟੂਿ 'ਚ ਇਲਾਕਿਆਂ ਦੀ ਮੱਧਯੁੱ ਗੀ, 
ਜਗੀਰੂ ਅਤੇ ਸਰਿਾਰੀ ਿਰਸ਼ਾਸਿੀ ਵੰਡ ਦੀ ਿਾਂਵੇਂ ਆਧੁਕਿਿ ਵਿਾਰਿ ਅੰਤਰ-ਕਿਕਰਆ ਦੇ ਕਲਹਾਜ਼ ਤੋਂ ਵਧੇਰੇ ਢੁਿਵੀਂ ਵੰਡ 
ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿਰ ਰਹੇ ਹਿ ਜੋ ਕਿ ਉੱਿੇ ਰਕਹਣ ਵਾਲੀ ਵਸੋਂ ਦੀ ਸਕਹਮਤੀ ਿਾਲ ਤੈਅ ਿੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਖੁਦ 
ਲੈਵਨਨ ਉੱਪ੍ਰ ਕਵਹ ਰਹੇ ਹਨ ਵਕ ਇਸ ਵਵੱਚ ਵਜਹੜੀ ਸਭ ਤੋਂ ਮਹੱਤਵਪ੍ ਰਨ ਗੱਲ ਹੈ ਉਹ ਹੈ “ਸਥਾਨਕ ਵਸੋਂ ਵੱਲੋਂ  
ਵਨਰਧਾਰਤ”। ਿਰ ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਿਕਹੰਦੇ ਿੇ - ‘ਸਉਣ ਦੇ ਅੰਿਹੇ  ਿੰੂ ਸਭ ਹਰਾ ਹੀ ਕਦਸਦਾ ਹੈ’! ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਉਹੀ ਦੇਖਦਾ ਹੈ, ਜੋ 
ਦੇਖਣਾ ਚਾਹੰੁਦਾ ਹੈ। ਸਭ ਤੋਂ ਬੁਵਨਆਦੀ ਪ੍ੈਮਾਨੇ ਨ ੰ , ਯਾਨੀ ਵਕ ਵਜਸ ਵੀ ਖੇਤਰ ਦੀ ਅਸੀਂ ਗੱਲ ਕਰ ਰਹ ੇਹਾਂ, ਉਸਦੀ 
ਲੋਕਾਈ ਦੀ ਇੱਛਾ, ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਜਾਣਬੁੱ ਝਕੇ ਗਾਇਬ ਕਰ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। 

ਇਕਤਹਾਸ 'ਚ ਚੰਡੀਗੜ੍ਹ ਿੰੂ ਵਸਾਉਣ ਲਈ ਕਜਸ ਤਰਹਾਂ 50 ਤੋਂ ਵੱਧ ਿੁਆਧੀ ਬੋਲਣ ਵਾਲੇ ਕਿੰਡਾਂ ਿੰੂ ਉਜਾਕੜ੍ਆ ਕਗਆ, ਉਹ 
ਜਾਹਰਾ ਤੌਰ 'ਤੇ ਗ਼ਲਤ ਸੀ। ਪ੍ਰ ਤੁਸੀਂ ਅਤੀਤ 'ਚ ਜਾ ਕੇ ਹਰੇਕ ਇਵਤਹਾਸਕ ਭੱੁਲ ਜਾਂ ਬੇਇਨਸਾਫੀ ਨ ੰ  ਦਰੁਸਤ ਨਹੀਂ 
ਕਰ ਸਕਦੇ। ਤੁਸੀਂ ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੰ  ਮੌਜ ਦਾ ਸਮੇਂ ਦੀ ਰੌਿਣੀ 'ਚ ਵੀ ਦੇਖਦੇ ਹੋਂ। ਮੌਜ ਦਾ ਸਮੇਂ ਦੀ ਸਮੱਵਸਆ ਦਾ ਹੱਲ ਅਤੀਤ 'ਚ 
ਨਹੀਂ, ਸਗੋਂ ਮੌਜ ਦਾ ਸਮੇਂ ਅਤ ੇਭਵਵੱਖ 'ਚ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ। ਵਜਹੜੇ ਅਤੀਤ 'ਚ ਹੱਲ ਭਾਲਦੇ ਨੇ, ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੰ  ਹੀ ਵਪ੍ਛਾਂਹਵਖੱਚ  
ਰ ਮਾਨੀਵਾਦ ਦਾ ਵਿਕਾਰ ਵਕਹਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਕਜਸਿੰੂ ਅੱਗੇ ਿੁਝ ਿਹੀਂ ਕਦਸਦਾ, ਉਹੀ ਕਿੱਛੇ ਦੇਖਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਅਕਜਹੇ ਲੋਿ ਹੀ 
ਿੌਮਵਾਦੀ ਿਰਕਤਕਿਕਰਆ ਦੀ ਗੋਦੀ 'ਚ ਜਾ ਬਕਹੰਦੇ ਹਿ। ਇਸ ਲਈ ਅੱਜ ਇਹ ਿਕਹਣਾ ਕਿ ਚੰਡੀਗੜ੍ਹ 'ਤੇ ਿੰਜਾਬ ਦਾ ਦਾਅਵਾ 
ਸਹੀ ਹੈ ਕਿਉਂਕਿ ਇਕਤਹਾਸ 'ਚ ਅਕਜਹਾ ਸੀ, ਕਬਿਾਂ ਇਸ ਗੱਲ ਦੀ ਿਰਵਾਹ ਿੀਤੇ ਕਿ ਮੌਜੂਦਾ ਸਮੇਂ 'ਚ ਉੱਿੇ ਰਕਹ ਰਹੀ ਵਸੋਂ 
ਦੀਆਂ ਖਾਹਸ਼ਾਂ ਿੀ ਹਿ, ਇਹ ਭੋਰਾ ਵੀ ਲੈਕਿਿਵਾਦੀ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਿਹੀਂ ਹੈ, ਜੋ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਸਾਕਬਤ ਿਰਿ ਦੀ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ ਿਰ 
ਕਰਹਾ ਹੈ। 

ਇਸ ਸੰਬੰਧ 'ਚ ਵਜਹੜੀ ਸਭ ਤੋਂ ਮ ਲ ਗੱਲ ਹੈ ਉਹ ਇਹ ਵਕ ਅੱਜ ਚੰਡੀਗੜਹ 'ਚ ਰਵਹਣ ਵਾਲੇ ਲੋਕ ਕੀ ਚਾਹੁੰ ਦੇ ਨੇ? 

ਬਾਕੀ ਸਾਰੇ ਪ੍ੈਮਾਨੇ ਬਾਅਦ 'ਚ ਆਉਂਦੇ ਨੇ। ਲੈਵਨਨ ਦੀ ਇਹੀ ਪ੍ੋਜੀਿਨ ਹੈ। ਮਤਲਬ, ਜੋ ਬੁਵਨਆਦੀ ਜਮਹ ਰੀਅਤ 
ਦਾ ਵਸਧਾਂਤ ਹੈ, ਉਸਦੇ ਅਨੁਸਾਰੀ ਕੋਈ ਵੀ ਫੈਸਲਾ ਵਲਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਅਤੀਤ ਦੀ ਦੁਹਾਈ ਦੇਿੇ ਜਾਂ ਕਿਸੇ ਵੀ 
ਸਮਾਕਜਿ-ਆਰਕਿਿ ਿਾਰਿਾਂ ਦੀ ਦੁਹਾਈ ਦੇਿੇ ਅਕਜਹਾ ਦਾਅਵਾ ਿੇਸ਼ ਿਰਿਾ ਕਿਸੇ ਵੀ ਜਮਹੂਰੀ ਅਸੂਲ ਦੇ ਕਖਲਾਫ਼ ਹੈ। 
ਸਭ ਤੋਂ ਬੁਵਨਆਦੀ ਪ੍ੈਮਾਨਾ ਹੈ ਲੋਕਾਈ ਦੀ ਇੱਛਾ। ਇਸ ਬੁਕਿਆਦੀ ਿੈਮਾਿੇ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਦੂਜਾ ਸਭ ਤੋਂ ਮਹੱਤਵਿੂਰਿ 
ਿੈਮਾਿਾ ਦੇਕਖਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਯਾਿੀ ਉੱਿੋਂ ਦੀ ਿੌਮੀ ਿੰਿੋਜੀਸ਼ਿ ਿੀ ਹੈ ਅਤੇ ਚੰਡੀਗੜ੍ਹ ਦੀ ਸਮਾਕਜਿ-ਆਰਕਿਿ 
ਸਕਿਤੀ ਿੀ ਹੈ। ਸਾਰੇ ਜਾਣਦੇ ਿੇ ਕਿ ਅੱਜ ਚੰਡੀਗੜ੍ਹ ਦੀ ਵਸੋਂ ਦੀ ਬਹੁਕਗਣਤੀ ਗੈਰ-ਿੰਜਾਬੀ ਹੈ। ਦੇਖੋ ਲੈਕਿਿ ਇਸ ਸੰਬੰਧ 
'ਚ ‘ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਸੰਬੰਧੀ ਬਕਹਸ ਦੇ ਿਤੀਜੇ’ 'ਚ ਿੀ ਿਕਹੰਦੇ ਹਿ - 
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“ਇੰਝ ਲੱਗਦਾ ਹੈ ਕਿ ਿਵੇਂ ਅਰਿਵਾਦੀ ਜਾਂ ਤਾਂ ਇਹ ਸੋਚਿੇ ਿੇ ਕਿ ਜੇਤੂ ਸਮਾਜਵਾਦ ਦਾ ਜਮਹੂਰੀ ਰਾਜ ਕਬਿਾਂ 
ਹੱਦਾਂ ਦੇ ਿਾਇਮ ਰਹੇਗਾ (ਿਦਾਰਿ ਰਕਹਤ “” ਵਾਂਗ), ਜਾਂ ਇਹ ਵਕ ਇਹ ਹੱਦਾਂ “ਵਸਰਫ਼” ਪ੍ੈਦਾਵਾਰ ਦੀਆਂ ਲੋੜਾਂ 
ਮੁਤਾਬਕ ਵਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤੀਆਂ ਜਾਣਗੀਆਂ। ਅਸਲ 'ਚ, ਇਹ ਹੱਦਾਂ ਜਮਹ ਰੀ ਤੌਰ 'ਤੇ, ਮਤਲਬ ਵਸੋਂ ਦੀ 
ਮਰਜੀ ਅਤੇ “ਸਵਹ-ਭਾਵਨਾਵਾਂ” ਮੁਤਾਬਕ ਵਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤੀਆਂ ਜਾਣਗੀਆਂ। ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਇਿਹ ਾਂ ਸਕਹ-
ਭਾਵਿਾਵਾਂ 'ਤੇ ਜਬਰ ਿਰਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਮੁੜ੍-ਮੇਲ ਦੀ ਰਾਹ 'ਚ ਹੋਰ ਵੀ ਵੱਡੇ ਕਵਘਿ ਿਾਉਂਦੀ ਹੈ। ਜਮਾਤੀ 
ਦਾਬੇ ਦੇ ਵਬਨਾਂ ਿੈਦਾਵਾਰ ਜੱਿੇਬੰਦ ਿਰਦੇ ਹੋਏ, ਰਾਜ ਦੇ ਸਾਰੇ ਬਕਸ਼ੰਕਦਆਂ ਦੀ ਖੁਸ਼ਹਾਲੀ ਯਿੀਿੀ ਬਣਾਉਂਦੇ ਹੋਏ 
ਸਮਾਜਵਾਦ ਵਸੋਂ ਦੀਆਂ “ਸਕਹ-ਭਾਵਿਾਵਾਂ” ਿੰੂ ਪ੍ ਰੀ ਛ ਟ ਕਦੰਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇੰਝ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਮੁੜ੍-ਮੇਲ ਿੰੂ ਹੱਲਾਸ਼ੇਰੀ 
ਕਦੰਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਿਰਕਿਕਰਆ ਿੰੂ ਬਹੁਤ ਤੇਜ਼ ਿਰਦਾ ਹੈ।” (ਲੈਕਿਿ, ਆਪ੍ਾ-ਵਨਰਣੇ ਸੰਬੰਧੀ ਬਵਹਸ ਦੇ ਨਤੀਜੇ) 

ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਅਸੀਂ ਦੇਖ ਸਕਦੇ ਹਾਂ ਵਕ ਲੈਵਨਨ ਨੇ ਸਮਾਵਜਕ-ਆਰਵਥਕ ਬਣਤਰ ਤੋਂ ਵੀ ਉੱਤੇ ਇਸ ਗੱਲ ਨ ੰ  ਤਰਜੀਹ 
ਵਦੱਤੀ ਹੈ ਵਕ ਵਜਨਹ ਾਂ ਖੇਤਰਾਂ ਦੀਆਂ ਹੱਦਾਂ ਵਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤੀਆਂ ਜਾਣੀਆਂ ਹਨ, ਉੱਥੋਂ ਦੀ ਲੋਕਾਈ ਦੀ ਮਰਜੀ ਕੀ ਹ।ੈ 
ਤੁਹਾਿੰੂ ਕਿਸੇ ਖੇਤਰ ਦੀ ਸਮਾਕਜਿ-ਆਰਕਿਿ ਜਾਂ ਿੌਮੀ ਬਣਤਰ ਿੀ ਲੱਗਦੀ ਹੈ, ਇਸਦੇ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਤੁਸੀਂ ਖੇਤਰਾਂ ਦੀਆਂ 
ਹੱਦਾਂ ਕਿਰਧਾਰਤ ਿਹੀਂ ਿਰ ਸਿਦੇ। ਕਜਹੜ੍ੀ ਵੀ ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਿਾਰਟੀ ਅਕਜਹਾ ਮੰਿਦੀ ਹੈ, ਉਹ ਬੁਕਿਆਦੀ ਜਮਹੂਰੀ 
ਅਸੂਲ ਿੰੂ ਕਤਆਗਦੀ ਹੈ। ਸਭ ਤੋਂ ਿਕਹਲਾ ਿੈਮਾਿਾ ਲੈਕਿਿ ਮੁਤਾਬਿ ਹੈ: ਲੋਿਾਈ ਦੀ ਮਰਜੀ ਅਤੇ ਉਸਦੀਆਂ ਸਕਹ-
ਭਾਵਿਾਵਾਂ (sympathies)। ਮਜੇਦਾਰ ਗੱਲ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਵੀ ਇਹ ਟੂਿ ਕਦੱਤੀ ਹੈ ਿਰ ਉਹ ਇਸਦੀ ਮਿਆਈ 
ਕਵਆਕਖਆ ਿਰਿੇ ਆਿਣੀ ਿੰਜਾਬੀ ਿੌਮਵਾਦੀ ਲੀਹ ਮੁਤਾਬਿ ਮਿਆਏ ਿਤੀਜੇ ਿੱਢਦਾ ਹੈ। ਿੋਈ ਭੁਲੇਖਾ ਿਾ ਰਹੇ ਇਸ 
ਲਈ ਦੇਖਦੇ ਹਾਂ ਕਿ ਇਸੇ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਲੈਕਿਿ ਹੋਰ ਿੀ ਿਕਹੰਦੇ ਹਿ:  

“ਿੀਸਸ 5 (ਫੁੱ ਟਿੋਟ) 'ਚ ਅਸੀਂ ਕਜਿਹ ਾਂ ਲੇਖਾਂ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਕਦੱਤਾ ਹੈ, ਉਿਹ ਾਂ 'ਚ ਜਰਮਿ ਅੰਿਹੇ -ਿੌਮਵਾਦੀ ਲੇਂਸ਼ ਿੇ 
ਏਗਂਲਸ ਦੇ ਲੇਖ ‘ਿੋ ਅਤੇ ਰਾਈਿ ਿਦੀਆਂ’ ਚੋਂ ਇੱਿ ਕਦਲਚਸਿ ਟੂਿ ਕਦੱਤੀ ਹੈ। ਇਸ ਲੇਖ 'ਚ ਏਗਂਲਸ ਿੇ ਹੋਰ 
ਗੱਲਾਂ ਦੇ ਿਾਲ ਇਹ ਵੀ ਕਲਕਖਆ ਹੈ ਕਿ ਇਕਤਹਾਸਿ ਕਵਿਾਸ-ਿਰਮ 'ਚ, ਕਜਸਿੇ ਅਿੇਿਾਂ ਛੋਟੀਆਂ-ਛੋਟੀਆਂ ਅਤੇ 
ਜੀਵਿ ਅਸਮਰੱਿ ਿੌਮਾਂ ਿੰੂ ਕਿਗਲ ਕਲਆ, “ਕਵਸ਼ਾਲ ਅਤੇ ਜੀਵਿ ਸਮਰੱਿ ਯੂਰਿੀ ਿੌਮਾਂ” ਦੀਆਂ ਹੱਦਾਂ ਵਜਆਦਾ 
ਤੋਂ ਵਜਆਦਾ ਵਸੋਂ ਦੀ “ਭਾਿਾ ਅਤੇ ਸਵਹ-ਭਾਵਨਾਵਾਂ” ਰਾਹੀਂ ਵਨਿਵਚਤ ਹੁੰ ਦੀਆਂ ਹਨ। ਯੂਰਿ 'ਚ 1848-71 ਦੇ 
ਅਗਾਂਹਵਧੂ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਸਮੇਂ 'ਚ ਅਕਜਹਾ ਹੀ ਹੋਇਆ। ਅੱਜ ਕਿਛਾਂਹਕਖੱਚੂ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ 
ਜਮਹ ਰੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਵਨਰਧਾਰਤ ਇਨਹ ਾਂ ਹੱਦਾਂ ਨ ੰ  ਵਜਆਦਾਤਰ ਮਾਮਵਲਆਂ 'ਚ ਤੋੜ ਰਹੀ ਹੈ। ਇਸ ਗੱਲ ਦੇ ਿੂਰੇ 
ਸੰਿੇਤ ਹਿ ਕਿ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਆਿਣੇ ਵਾਕਰਸ ਸਮਾਜਵਾਦ ਲਈ ਘੱਟ ਜਮਹੂਰੀ ਹੱਦਾਂ, ਯੂਰਿ ਅਤੇ ਸੰਸਾਦ ਦੇ 
ਹੋਰਿਾਂ ਕਹੱਕਸਆਂ 'ਚ ਅਿੇਿਾਂ ਮੇਲਾਂ (annexations) ਿੰੂ ਕਵਰਾਸਤ ਵਜੋਂ ਛੱਡ ਜਾਵੇਗਾ। ਤਾਂ ਫੇਰ ਿੀ ਜੇਤੂ ਸਮਾਜਵਾਦ 
ਸਾਰੇ ਕਿਤੇ ਮੁਿੰਮਲ ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਦੀ ਮੁੜ੍-ਸਿਾਿਿਾ ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਅਤੇ ਉਸਿੰੂ ਲਾਗੂ ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਰਾਜਿੀ ਹੱਦਾਂ ਦੇ 
ਜਮਹ ਰੀ ਕਿਰਧਾਰਿ ਿੰੂ ਠੁਿਰਾ ਦੇਵੇਗਾ? ਕੀ ਉਹ ਅਬਾਦੀ ਦੀਆਂ “ਸਵਹ-ਭਾਵਨਾਵਾਂ” ਦਾ ਵਲਹਾਜ਼ ਨਹੀਂ 
ਕਰਨਾ ਚਾਹਗੇਾ? ਇਨਹ ਾਂ ਸਵਾਲਾਂ ਨ ੰ  ਚੁੱ ਕਣਾ ਹੀ ਇਹ ਸਾਫ਼-ਸਾਫ਼ ਦੇਖਣ ਲਈ ਕਾਫੀ ਹੈ ਵਕ ਸਾਡੇ ਪ੍ੋਵਲਿ ਸਾਥੀ 
ਮਾਰਕਸਵਾਦ ਤੋਂ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਅਰਥਵਾਦ ਵੱਲ ਰੁੜਹ ਰਹੇ ਹਨ।” (ਉਹੀ, ਜੋਰ ਸਾਡਾ) 
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‘ਵਕਰਟੀਕਲ ਵਰਮਾਰਕਸ ਆਨ ਨ ਿਨਲ ਕਵੈਿਚਨ’ ਚੋਂ ਵਜਹੜੀ ਟ ਕ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨੇ ਉੱਤੇ ਵਦੱਤੀ ਸੀ ਉਹ ਅਸੀਂ ਇੱਥ ੇ
ਪ੍ ਰੀ ਦੇ ਰਹੇ ਹਾਂ ਵਜਸ ਵਵੱਚ ਲੈਵਨਨ ਸਥਾਨਕ ਵਸੋਂ ਦੀਆਂ ਖਾਹਿਾਂ ਮੁਤਾਬਕ ਅਵਜਹੇ ਵਕਸੇ ਵੀ ਸਵਾਲ ਨ ੰ  ਹੱਲ ਕੀਤੇ 
ਜਾਣ ਦੀ ਗੱਲ ਕਰ ਰਹੇ ਹਨ:  

“ਅਖੀਰ ਕਵੱਚ, ਇਹ ਗੱਲ ਸ਼ੱਿ ਤੋਂ ਿਰੇ ਹੈ ਕਿ ਸਮੱੁਚੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿੰੂ ਖਤਮ ਿਰਿ ਲਈ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰ ਖੇਤਰ 
ਬਣਾਉਣਾ, ਭਾਵੇਂ ਉਹ ਕਿੰਿੇ ਵੀ ਛੋਟੇ ਹੋਣ, ਕਜਿਹ ਾਂ 'ਚ ਸਜਾਤੀ ਅਬਾਦੀਆਂ ਹੋਣ, ਕਜਸ ਵੱਲ ਦੇਸ਼ ਭਰ 'ਚ ਫੈਲੇ, ਜਾਂ 
ਦੁਿੀਆਂ ਭਰ 'ਚ ਫੈਲੇ, ਸੰਬੰਕਧਤ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦੇ ਲੋਿ ਜਾ ਸਿਦੇ ਹੋਣ, ਅਤੇ ਕਜਸਦੇ ਿਾਲ ਉਹ ਹਰ ਕਿਸਮ ਦੇ 
ਸੰਬੰਧਾਂ ਅਤੇ ਮੁਿਤ ਸੰਘਾਂ 'ਚ ਜੁੜ੍ ਸਿਦੇ ਹੋਣ। ਇਹ ਸਭ ਕਵਵਾਦ ਤੋਂ ਿਰੇ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਦੇ ਕਖਲਾਫ਼ ਕਿਸੇ ਅੜ੍ੀਅਲ 
ਅਤੇ ਿੌਿਰਸ਼ਹਾਿਾ ਿਜ਼ਰੀਏ ਤੋਂ ਹੀ ਿੋਈ ਦਲੀਲ ਕਦੱਤੀ ਜਾ ਸਿਦੀ ਹੈ। 

“ਿਰ ਵਸੋਂ ਦੀ ਿੌਮੀ ਬਣਤਰ ਬੱਸ ਬਹੁਤ ਹੀ ਮਹੱਤਵਿੂਰਿ ਆਰਕਿਿ ਿਾਰਿਾਂ ਚੋਂ ਇੱਿ ਹੈ, ਅਤੇ ਇੱਿੋ-ਇੱਿ ਅਤੇ 
ਸਭ ਤੋਂ ਮਹੱਤਵਿੂਰਿ ਿਾਰਿ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਕਮਸਾਲ ਵਜੋਂ, ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਤਕਹਤ ਸ਼ਕਹਰ ਇੱਿ ਬਹੁਤ ਹੀ 
ਮਹੱਤਵਿੂਰਿ ਆਰਕਿਿ ਭੂਕਮਿਾ ਕਿਭਾਉਂਦੇ ਹਿ, ਅਤੇ ਹਰ ਿਾਂਵੇਂ, ਿੋਲੈਂਡ 'ਚ, ਕਲਿੂਆਿੀਆ 'ਚ, ਉਿਰੇਣ 'ਚ, 
ਮਹਾਿ ਰੂਸ 'ਚ, ਅਤੇ ਹੋਰ ਿਾਂਈ ਂਸ਼ਕਹਰਾਂ 'ਚ ਕਮਲੀ-ਜੁਲੀ ਵਸੋਂ ਰਕਹੰਦੀ ਹੈ। ਸ਼ਕਹਰਾਂ ਿੰੂ ਉਿਹ ਾਂ ਕਿੰਡਾਂ ਅਤੇ ਖੇਤਰਾਂ 
ਿਾਲੋਂ ਿੱਟ ਦੇਣਾ ਜੋ ਕਿ ਕਜਿਹ ਾਂ ਦੀ ਆਰਕਿਿ ਤੌਰ 'ਤੇ ਉਿਹ ਾਂ ਵੱਲ ਕਖੱਚ ਹੰੁਦੀ ਹੈ, ਕਸਰਫ਼ “ਿੌਮੀ” ਿਾਰਿ ਿਰਿੇ, 
ਬੇਤੁਿਾ ਅਤੇ ਿਾਮੁਮਕਿਿ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀਆਂ ਿੰੂ ਆਿਣੀ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਕਸਰਫ਼ ਅਤੇ ਇੱਿੋ-ਇੱਿ “ਿੌਮੀ-
ਖੇਤਰੀ” ਕਸਧਾਂਤ ਦੇ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਿਹੀਂ ਤੈਅ ਿਰਿੀ ਚਾਹੀਦੀ। 

“ਰੂਸੀ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀਆਂ ਦੀ ਕਿਛਲੀ ਿਾਿਫਰੰਸ ਵੱਲੋਂ ਤਜਵੀਜ਼ ਿੀਤੇ ਗਏ ਮਸਲੇ ਦਾ ਹੱਲ ਆਸਟਰੀਅਿ ਹੱਲ 
ਿਾਲ਼ੋਂ ਕਿਤੇ ਬਹੁਤਾ ਸਹੀ ਹੈ। ਇਸ ਸਵਾਲ ਉੱਤੇ, ਿਾਿਫਰੰਸ ਿੇ ਹੇਠ-ਕਲਕਖਆ ਿਰਸਤਾਵ ਿੇਸ਼ ਿੀਤਾ: 

““...ਇਸਿੰੂ ਕਵਆਿਿ ਖੇਤਰੀ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ ਦੇਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ (ਿਾ ਕਸਰਫ਼ ਿੋਲੈਂਡ ਲਈ ਸਗੋਂ ਰੂਸ ਦੇ ਸਾਰੇ 
ਖੇਤਰਾਂ ਲਈ) ਅਤੇ ਮੁਿੰਮਲ ਤੌਰ 'ਤੇ ਜਮਹੂਰੀ ਸਿਾਿਿ ਸਵੈ-ਹਿੂਮਤ ਦੇਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਸਵੈ-ਹਿੂਮਤ 
ਵਾਲੇ ਅਤੇ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰ ਖੇਤਰਾਂ ਦੀਆਂ ਹੱਦਾਂ (ਮੌਜੂਦਾ ਗੁਬੇਰਿੀਆ, ਉਯੇਜਦ, ਆਕਦ ਦੀਆਂ ਹੱਦਾਂ ਰਾਹੀਂ ਿਹੀਂ 
ਸਗੋਂ) ਖੁਦ ਸਥਾਨਕ ਬਵਿੰਵਦਆਂ ਵੱਲੋਂ ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ ਆਰਕਿਿ ਅਤੇ ਸਮਾਕਜਿ ਹਲਾਤਾਂ, ਿੌਮੀ ਬਣਤਰ ਆਕਦ ਦੇ 
ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਤੈਅ ਿੀਤੀਆਂ ਜਾਣੀਆਂ ਚਾਹੀਦੀਆਂ ਹਿ।” 

“ਇੱਿੇ ਅਬਾਦੀ ਦੀ ਿੌਮੀ ਬਣਤਰ ਿੰੂ ਹੋਰਿਾ ਹਾਲਤਾਂ (ਿਕਹਲਾਂ ਆਰਕਿਿ, ਫੇਰ ਸਮਾਕਜਿ, ਆਕਦ) ਦੇ ਬਰਾਬਰ 
ਹੀ ਰੱਕਖਆ ਕਗਆ ਹੈ, ਜੋ ਕਿ ਿਵੀਆਂ ਹੱਦਾਂ ਿੰੂ ਕਿਰਧਾਰਤ ਿਰਿ ਦਾ ਅਧਾਰ ਬਣਿਗੀਆਂ, ਅਕਜਹੀਆਂ ਹੱਦਾਂ ਜੋ 
ਕਿ ਆਧੁਕਿਿ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੀਆਂ ਲੋੜ੍ਾਂ ਿੂਰੀਆਂ ਿਰਿ, ਿਾ ਕਿ ਿੌਿਰਸ਼ਾਹੀ ਅਤੇ ਏਸ਼ੀਆਈ ਵਕਹਸ਼ੀਿੁਣੇ 
ਦੀਆਂ। ਵਸਰਫ਼ ਸਥਾਨਕ ਅਬਾਦੀ ਹੀ ਉਨਹ ਾਂ ਹਾਲਤਾਂ ਦਾ ਮਕੰੁਮਲ ਸਟੀਕਤਾ ਦੇ ਨਾਲ “ਮੁਲਾਂਕਣ” ਕਰ ਸਕਦੀ 
ਹੈ, ਅਤੇ ਉਸ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਦੇਿ ਦੀ ਕੇਂਦਰੀ ਸੰਸਦ ਖੁਦਮੁਖਵਤਆਰ ਖੇਤਰਾਂ ਦੀਆਂ ਹੱਦਾਂ ਅਤੇ ਖੁਦਮੁਖਵਤਆਰ 
ਡਾਇਟਾਂ ਦੀਆਂ ਤਾਕਤਾਂ ਵਨਰਧਾਰਤ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹੈ।” 
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ਮਤਲਬ, ਇੱਕ ਬਹੁਕੌਮੀ ਦੇਿ 'ਚ ਵੀ ਸਾਰੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਦੀਆਂ ਖੇਤਰੀ ਹੱਦਾਂ ਨ ੰ  ਵਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ ਦਾ ਸਭ ਤੋਂ ਵੱਡਾ 
ਪ੍ੈਮਾਨਾ ਇਹ ਹੈ ਵਕ ਲੋਕਾਈ ਵਮਲਕੇ ਇਸਨ ੰ  ਤੈਅ ਕਰਦੀ ਹੈ। ਇਸ ਮਗਰੋਂ ਹੀ ਕੌਮੀ ਕੰਪ੍ੋਜੀਿਨ ਅਤੇ ਸਮਾਵਜਕ-
ਆਰਵਥਕ ਹਾਲਤ ਜਾਂ ਕਾਰਕਾਂ ਦਾ ਸਵਾਲ ਆਉਂਦਾ ਹੈ। ਕਵਮਊਵਨਸਟਾਂ ਨ ੰ  ਕੌਮੀ ਕੰਪ੍ੋਜੀਿਨ ਜਾਂ ਸਮਾਵਜਕ-ਆਰਵਥਕ 
ਹਾਲਤਾਂ ਦੇ ਵਲਹਾਜ਼ ਤੋਂ ਸ ਵਬਆਂ ਦੀ ਕੋਈ ਵੀ ਹੱਦ ਸਹੀ ਲੱਗਦੀ ਹੋਵੇ, ਪ੍ਰ ਜੇਕਰ ਸ ਵਬਆਂ ਦੀ ਲੋਕਾਈ ਉਹਨਾਂ ਹੱਦਾਂ 
ਲਈ ਵਤਆਰ ਨਹੀਂ ਹੈ ਅਤੇ ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਵਜਸ ਖੇਤਰ ਨ ੰ  ਵਕਸੇ ਸ ਬੇ 'ਚ ਿਾਮਲ ਕਰਨ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਹੈ, 
ਉਸ ਖੇਤਰ ਦੀ ਲੋਕਾਈ ਹੀ ਉਸਦੇ ਲਈ ਵਤਆਰ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਸਨ ੰ  ਜ਼ਬਰਦਸਤੀ ਵਕਸੇ ਸ ਬੇ 'ਚ ਿਾਮਲ ਕਰਨਾ 
ਜਮਹ ਰੀ ਅਸ ਲਾਂ ਦੇ ਵਖਲਾਫ਼ ਹੈ। ਤੁਸੀਂ ਆਿਣਾ ਅਸ਼ੀਰਵਾਦ ਕਿਸੇ 'ਤੇ ਿੋਿਣ ਲਈ ਹਠ ਿਰਿ ਲੱਗ ਿਵੋਂ, ਤਾਂ ਤੁਹਾਡੀ 
ਸਹੀ ਿਾਂ ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਲਕਹਰ ਿਹੀਂ ਸਗੋਂ ਆਮ ਸੱਕਭਅਤਾ ਦੇ ਿੈਮਾਕਿਆਂ ਤੋਂ ਵੀ ਿਾਗਲਖਾਿਾ ਹੀ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਜਦ ਵੀ 
ਚੰਡੀਗੜ੍ਹ ਜਾਂ ਕਿਸੇ ਵੀ ਸ਼ਕਹਰ/ਕਿੰਡ ਿੰੂ ਿੰਜਾਬ 'ਚ ਸ਼ਾਮਲ ਿਰਿ ਦੀ ਗੱਲ ਿੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਸਾਡਾ ਿਕਹਣਾ ਹੈ ਕਿ ਸਭ 
ਤੋਂ ਪ੍ਵਹਲਾਂ ਉਸ ਿਵਹਰ/ਵਪੰ੍ਡ ਜਾਂ ਚੰਡੀਗੜਹ ਦੀ ਲੋਕਾਈ ਦੀ ਇੱਛਾ ਨ ੰ  ਜਾਵਣਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਿਰ ਸੁਖਕਵੰਦਰ 
ਆਿਣੇ ਿੌਮਵਾਦੀ ਭਟਿਾਅ ਦੇ ਚੱਲਕਦਆਂ ਸੂਕਬਆਂ ਦੀਆਂ ਹੱਦਾਂ ਿੰੂ ਕਿਰਧਾਰਤ ਿਰਿ ਦਾ ਬੁਕਿਆਦੀ ਕਸਧਾਂਤ ਹੀ ਭੁੱ ਲ 
ਜਾਂਦਾ ਹੈ: ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਦਾ ਕਸਧਾਂਤ। 

ਹੁਣ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੇ ਿੌਮਵਾਦ ਅਤੇ ਕਿਛਾਂਹਕਖੱਚੂਿਣ ਿੰੂ ਚੰਗੀ ਤਰਹਾਂ ਸਮਝਣ ਲਈ ਇੱਿ ਉਦਾਹਰਿ ਵੱਲ ਕਧਆਿ ਕਦਓ। 
ਯਹੂਦੀਆਂ ਿੰੂ ਸਾਲਾਂ ਿਕਹਲਾਂ ਯਰੂਸ਼ਲਮ ਤੋਂ ਉਜਾੜ੍ਿੇ ਭਜਾ ਕਦੱਤਾ ਕਗਆ ਸੀ। ਬਾਅਦ 'ਚ, 1948 'ਚ ਜਾਇਿਵਾਦੀਆਂ ਅਤੇ 
ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀਆਂ ਦੀ ਸਾਜ਼ਸ਼ ਿਾਲ ਉੱਿੇ ਰਕਹ ਰਹੇ ਫਲਸਤੀਿੀਆਂ 'ਤੇ ਜਬਰਦਸਤੀ ਜਾਇਿਵਾਦੀ ਰਾਜਸੱਤਾ ਿੋਿਿੇ ਉਿਹ ਾਂ 
ਿੰੂ ਇਜ਼ਰਾਇਲ 'ਚ ਕਮਲਾ ਕਦੱਤਾ ਕਗਆ। ਇਸ ਤੋਂ ਿਕਹਲਾਂ ਤੋਂ ਹੀ ਲੱਖਾਂ ਫਲਸਤੀਿੀਆਂ ਿੰੂ ਇਜ਼ਰਾਇਲ ਚੋਂ ਖਦੇਕੜ੍ਆ ਜਾਣਾ 
ਜਾਰੀ ਸੀ ਅਤੇ ਇਹ ਿਰਕਿਕਰਆ 1948 ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਵੀ ਜਾਰੀ ਰਹੀ। ਕਸੱਟੇ ਵਜੋਂ, ਅੱਜ ਇਜ਼ਰਾਇਲ 'ਚ ਫਲਸਤੀਿੀ ਅਬਾਦੀ 
ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀ ਹੈ ਅਤੇ ਿੱੁਲ ਫਲਸਤੀਿੀਆਂ ਦਾ ਲਗਭਗ ਦੋ-ਕਤਹਾਈ ਕਹੱਸਾ ਸ਼ਰਿਾਰਿੀਆਂ ਵਜੋਂ ਕਲਬਿਾਿ, ਜਾਰਡਿ, 
ਸੀਰੀਆ, ਕਮਸਰ, ਅਤੇ ਹੋਰਿਾਂ ਅਰਬ ਦੇਸ਼ਾਂ 'ਚ ਰਕਹ ਕਰਹਾ ਹੈ। ਜੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੀ ਦਲੀਲ ਮੁਤਾਬਕ ਚੱਲੀਏ ਤਾਂ ਇਹ 
ਸਭ ਠੀਕ ਹੋ ਵਰਹਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਜ਼ਰਾਇਲ 'ਚ ਮ ਲ ਤੌਰ 'ਤ ੇਤਾਂ ਯਹ ਦੀ ਹੀ ਰਵਹੰਦੇ ਸੀ। ਇਸ ਲਈ ਹੁਣ ਉਨਹ ਾਂ ਦਾ ਉਸ 
ਜ਼ਮੀਨ 'ਤੇ ਹੱਕ ਬਣਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਉਹ ਜ਼ਮੀਨ ਯਹ ਦੀ ਕੌਮੀਅਤ ਨ ੰ  ਦੇ ਵਦੱਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਜੇ ਦੇ ਵਦੱਤੀ ਗਈ 
ਹੈ, ਤਾਂ ਠੀਕ ਹੀ ਕੀਤਾ ਵਗਆ ਹੈ! ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੀ ਵਪ੍ਛਾਂਹਵਖੱਚ  ਕੌਮਵਾਦੀ ਪ੍ੋਜੀਿਨ ਮੁਤਾਬਕ ਸਾਲਾਂ ਪ੍ਵਹਲਾਂ ਹਈੋ 
ਬੇਇਨਸਾਫੀ ਨ ੰ  ਅੱਜ ਇੱਕ ਹੋਰ ਬੇਇਨਸਾਫੀ ਰਾਹੀਂ ਦਰੁਸਤ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਇਹੀ ਪ੍ਰਸਤਾਵ ਉਹ ਚੰਡੀਗੜਹ 
ਲਈ ਰੱਖ ਵਰਹਾ ਹੈ। ਅੱਜ ਦੇ ਦੌਰ 'ਚ ਇਜ਼ਰਾਇਲ-ਫਲਸਤੀਨ ਦੇ ਸੰਦਰਭ 'ਚ ਵੀ ਕਵਮਊਵਨਸਟਾਂ ਦਾ ਪ੍ਰਸਤਾਵ ਇਹ 
ਹੈ ਵਕ ਫਲਸਤੀਨ 'ਚ ਕੌਮੀ ਜਮਹ ਰੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦੇ ਵਸੱਟੇ ਵਜੋਂ ਇੱਕ ਸੈਕ ਲਰ ਫਲਸਤੀਨੀ ਰਾਜਸੱਤਾ ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ 
ਹੈ, ਵਜਸਦੇ ਤਵਹਤ ਮੁਸਲਮਾਨ, ਯਹ ਦੀ ਅਤੇ ਇਸਾਈ ਵਤੰਨੇ ਹੀ ਚੈਨ ਨਾਲ ਰਵਹ ਸਕਣ। ਯਕੀਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ, ਯੁੱ ਧ 
ਅਪ੍ਰਾਧੀਆਂ ਅਤੇ ਮਨੱੁਖਤਾ ਵਵਰੁੱ ਧ ਅਪ੍ਰਾਧ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਜਾਇਨਵਾਦੀਆਂ 'ਤੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਚਲਾਏ ਜਾਣਗੇ ਅਤੇ ਉਨਹ ਾਂ 
ਨ ੰ  ਸਜਾ ਵਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ, ਫਲਸਤੀਨੀਆਂ ਦੇ ਕਾਤਲਾਂ ਨ ੰ  ਮਤੌ ਦੀ ਸਜਾ ਵੀ ਵਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ, ਪ੍ਰ ਸਾਰੇ ਯਹ ਦੀਆਂ ਨ ੰ  
ਫਲਸਤੀਨ ਚੋਂ ਬਾਹਰ ਕੱਢਣ ਦਾ ਪ੍ਰਸਤਾਵ ਕਦੇ ਕਵਮਊਵਨਸਟ ਪ੍ਰਸਤਾਵ ਨਹੀਂ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਵਕਸੇ ਵੀ ਨਜ਼ਰੀਏ ਤੋਂ 
ਦੇਵਖਆ ਜਾਵੇ, ਤਾਂ ਮੌਜ ਦਾ ਸਮੇਂ ਦੀ ਸਮੱਵਸਆ ਦਾ ਹੱਲ ਅਤੀਤ 'ਚ ਨਹੀਂ ਸਗੋਂ ਭਵਵੱਖ 'ਚ ਹੀ ਲੱਵਭਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। 
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ਹੈਰਾਿੀ ਦੀ ਗੱਲ ਿਹੀਂ ਹੋਵੇਗੀ ਕਿ ਅੱਗੇ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਇਹ ਿਰਸਤਾਵ ਵੀ ਰੱਖੇ ਕਿ ਿੰਜਾਬੀਆਂ ਿੰੂ ਕਲਆਿੇ ਚੰਡੀਗੜ੍ਹ 'ਚ 
ਵਸਾਇਆ ਜਾਵੇ, ਤਾਂ ਜੋ ਅਬਾਦੀ ਿੱਖੋਂ ਉੱਿੋਂ ਦੀ ਿੌਮੀ ਿੰਿੋਜੀਸ਼ਿ ਵੀ ਬਦਲ ਜਾਵੇ! ਿੌਮਵਾਦ ਦੀ ਗੱਡੀ ਕਿਤੇ ਰੁਿਦੀ ਿੋੜ੍ਹਾ 
ਿਾ ਹੈ; ਇਹ ਮੂਲ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇੱਿ ਕਿਛਾਂਹਕਖੱਚੂ ਕਵਚਾਰਧਾਰਾ ਹੈ, ਕਜਸਦੀ ਆਿਣੀ ਗਤੀ ਹੰੁਦੀ ਹੈ। 

ਅੱਜ ‘ਲਲਕਾਰ-ਪ੍ਰਤੀਬੱਧ’ ਗਰੁੱ ਪ੍ ਚੰਡੀਗੜਹ ਨ ੰ  ਉੱਥੇ ਅੱਜ ਰਵਹ ਰਹੇ ਬਵਿੰਵਦਆਂ ਦੀ ਇੱਛਾ ਦੇ ਉਲਟ ਪੰ੍ਜਾਬ 'ਚ 
ਿਾਮਲ ਕਰਨ ਦੀ ਗੱਲ ਕਰ ਵਰਹਾ ਹੈ, ਆਪ੍ਣੇ ਫੇਸਬੁੱ ਕ ਸਵਫਆਂ 'ਤੇ ਓਪ੍ਰੇਿਨ ਬਲ  ਸਟਾਰ ਵੇਲੇ ਟੱੁਟੇ ਹਵਰਮੰਵਦਰ 
ਸਾਵਹਬ ਦੇ ਗੁੰ ਬਦ ਦੀ ਤਸਵੀਰ ਸਾਂਝੀ ਕਰਕੇ “ਕਦੇ ਨਾ ਭੱੁਲਣ ਅਤੇ ਕਦੇ ਨਾ ਮਾਫ਼ ਕਰਨ” ਦੀ ਵਹਦਾਇਤ ਪੰ੍ਜਾਬ ਦੀ 
ਕੌਮ ਨ ੰ  ਦੇ ਵਰਹਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਕੱਲਹ ਉਹ ਵਕੱਥੋਂ ਤੱਕ ਜਾਵੇਗਾ, ਇਸ ਬਾਰੇ ਕੋਈ ਵੀ ਗਫ਼ਲਤ ਨਹੀਂ ਪ੍ਾਲੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ।  

 

6. ਟੋਵਟਆਂ 'ਚ ਵੰਡੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਦਾ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੇ ‘ਮਹਾਂਪੰ੍ਜਾਬ’ ਦ ੇ
ਵਵਚਾਰ 'ਚ ਮੌਜ ਦ ਕਾਲਦੋਿਪ੍ ਰਨ (Anachronistic) ਦਲੀਲ-ਤਰੀਕਾਕਾਰ ਅਤੇ 
ਵਰਸਦਾ ਹੋਇਆ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਕੌਮਵਾਦ 

ਸੁਖਕਵੰਦਰ ‘ਮਹਾਂਿੰਜਾਬ’ ਿੰੂ ਲੈਿੇ ਿਾਫੀ ਿਾਸਟੈਲਕਜਿ ਹੈ। ਵੈਸੇ ‘ਲਲਿਾਰ-ਿਰਤੀਬੱਧ’ ਗਰੱੁਿ ਿਕਹਲਾਂ ਚੱਲੀ ਬਕਹਸ 'ਚ 
ਹਮੇਸ਼ਾਂ ਇਸ ਗੱਲੋਂ ਇਿਿਾਰ ਿਰਦਾ ਕਰਹਾ ਸੀ ਕਿ ਉਹ ‘ਮਹਾਂਿੰਜਾਬ’ ਵਰਗੀ ਕਿਸੇ ਚੀਜ਼ ਦੀ ਮੰਗ ਿਰ ਰਹੇ ਿੇ। ਿਰ ਜ ੋ
ਿੁਝ ਵੀ ਹੋਵੇ, ਇਸ ਲੇਖ 'ਚ ਤਾਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਸਾਡੇ ਵਰਗੇ “ਜਮਾਤੀ-ਘਟਾਓਵਾਦੀਆਂ” ਿੰੂ ਇਸ ਗੱਲ ਲਈ ਿਾਫੀ ਖਰੀ-
ਖੋਟੀ ਸੁਣਾਈ ਹੈ ਕਿ ਅਸੀਂ ਕਖੰਡੀਆਂ-ਟੋਟੇ ਹੋਈਆਂ-ਵੰਡੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਏਿੀਿਰਿ ਬਾਰੇ ਗੈਰ-ਸੰਵੇਦਿਸ਼ੀਲ ਹਾਂ। ਅਤੇ ਇਹ 
ਸਾਕਬਤ ਿਰਿ ਲਈ ਕਿ ਅੱਜ ਦੇ ਸਮੇਂ 'ਚ ਵੀ ਅਕਜਹੀ ਮੰਗ ਚੁੱ ਿਣਾ ਜਾਇਜ਼ ਹੈ ਉਸਿੇ ਮਾਰਿਸ ਅਤੇ ਏਗਂਲਸ ਦਾ ਹਵਾਲਾ 
ਕਦੱਤਾ ਹੈ ਕਿ ਉਹ ਦੋਵੇਂ ਜਰਮਿੀ ਦੇ ਏਿੀਿਰਿ ਅਤੇ ਿੋਲੈਂਡ ਦੇ ‘ਰੈਸਟੋਰੇਸ਼ਿ’ ਦੇ ਖੱੁਲਹੇ  ਹਮਾਇਤੀ ਸਿ। ਆਓ ਦੇਖੋ 
ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੀ ਕਲਖਦਾ ਹੈ - 

“ਉਹਿਾਂ ਿੇ ਿਈ ਟੁਿਕੜ੍ਆਂ ’ਚ ਵੰਡੇ ਜਰਮਿੀ ਦੇ ਏਿੀਿਰਿ ਦੀ ਵਿਾਲਤ ਿੀਤੀ। ਜਰਮਿੀ ਦੇ ਏਿੀਿਰਿ ਲਈ 
ਿੂਰਬੀ ਯੂਰਿ ’ਚ ਸਰਹੱਦਾਂ ਮੁੜ੍ ਤੈਅ ਹੋਣੀਆਂ ਸਿ। ਉਹ ਜਰਮਿੀ ਦੇ ਏਿੀਿਰਿ ਿੰੂ ਮਹਾਂਦੀਿੀ ਯੂਰਿ ਦਾ ਸਭ 
ਤੋਂ ਵੱਧ ਅਗਾਂਹਵਧੂ ਿੌਮੀ ਕਵਿਾਸ ਮੰਿਦੇ ਸਿ। ਮਾਰਿਸ, ਏਗਂਲਜ਼ ਦੋਵੇਂ ਜਰਮਿ ਿੌਮ ਿਾਲ਼ ਸਬੰਧਤ ਸਿ। ਇਸ 
ਲਈ ਉਹਨਾਂ ਵੱਲੋਂ  ਜਰਮਨੀ ਦੇ ਏਕੀਕਰਨ ਦੀ ਕੀਤੀ ਜਾਣ ਵਾਲ਼ੀ ਵਕਾਲਤ ਕਾਰਨ 1848 ਤੋਂ ਹੀ ਉਹਨਾਂ ਦੇ 
ਵਵਰੋਧੀਆਂ ਨੇ ਉਹਨਾਂ ’ਤੇ ਜਰਮਨ ਿਾਵਨਵਾਦੀ ਹੋਣ ਦੇ ਠੱਪ੍ੇ ਜੜਨੇ ਿੁਰ  ਕਰ ਵਦੱਤੇ। ਪ੍ਰ ਇਵਤਹਾਸ ਨੇ 
ਸਾਬਤ ਕੀਤਾ ਵਕ ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਵਵਰੋਧੀ ਗਲਤ ਸਨ, ਮਾਰਕਸ, ਏਗਂਲਜ਼ ਸੱਚੇ ਕੌਮਾਂਤਰੀਵਾਦੀ ਸਨ। 

“ਆਿਣੇ ਸਕਮਆਂ ਕਵੱਚ ਮਾਰਿਸ-ਏਗਂਲਜ ਿੇ ਟੋਟੋ-ਟੋਟੇ ਿੀਤੀਆਂ/ਹੋਈਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਮੁੜ੍ ਏਿੀਿਰਿ ਦੀ ਵਿਾਲਤ 
ਿੀਤੀ ਸੀ। ਉਹਿਾਂ ਿੇ ਿਈ ਦੇਸ਼ਾਂ ਦੁਆਰਾ ਵੰਡੇ ਿੋਲੈਂਡ ਦੀ ਮੁੜ੍ ਬਹਾਲੀ, ਜਰਮਿੀ ਦੇ ਏਿੀਿਰਿ ਦਾ ਝੰਡਾ 
ਚੁੱ ਕਿਆ। ਮਾਰਿਸ-ਏਗਂਲਜ ਜਰਮਿ ਸਿ, ਇਸ ਲਈ ਜਦੋਂ ਉਹ ਜਰਮਿੀ ਦੇ ਏਿੀਿਰਿ ਦੀ ਵਿਾਲਤ ਿਰਦੇ 
ਸਿ ਤਾਂ ਉਹਿਾਂ ਦੇ ਕਵਰੋਧੀਆਂ ਿੇ ਉਹਿਾਂ ਉੱਿਰ ਜਰਮਿ ਸ਼ਾਵਿਵਾਦੀ ਹੋਣ ਦੇ ਠੱਿੇ ਜੜੇ੍। 
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“ਭਾਰਤ ਕਵੱਚ ਵੀ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਵਸੋਂ ਅਿੁਸਾਰ ਏਿੀਿਰਿ ਦਾ ਮਸਲਾ ਅਜੇ ਵੀ ਅਣਸੁਲਕਝਆ ਕਿਆ ਹੈ। ਅੰਗਰੇਜ਼ 
ਬਸਤੀਵਾਦੀਆਂ ਿੇ, ਭਾਰਤ ਦੀ ਅਜ਼ਾਦੀ ਸਮੇਂ ਿੰਜਾਬ ਅਤੇ ਬੰਗਾਲ ਿੰੂ ਵੰਕਡਆ। ਉਸਤੋਂ ਿੱੁਝ ਸਮਾਂ ਬਾਅਦ ਹੀ 
ਭਾਰਤੀ ਅਤੇ ਿਾਕਿਸਤਾਿੀ ਹਾਿਮਾਂ ਿੇ ਿਸ਼ਮੀਰ ਿੰੂ ਵੰਡ ਕਲਆ। ਭਾਰਤ ਕਵੱਚ ਭਾਸ਼ਾ ਅਧਾਕਰਤ ਸੂਬੇ ਭਾਵੇਂ ਬਣੇ 
ਿਰ, ਿੰਜਾਬ, ਉੱਤਰ ਿੂਰਬ ਅਤੇ ਦੇਸ਼ ’ਚ ਹੋਰਾਂ ਿਾਵਾਂ ’ਤੇ ਅਜੇ ਵੀ ਇਹ ਸਵਾਲ ਅਣਸੁਲਕਝਆ ਕਿਆ ਹੈ। ਜਦੋਂ 
ਅਸੀਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਏਿੀਿਰਿ ਦੀ ਗੱਲ ਿਰਦੇ ਹਾਂ, ਤਾਂ ਜਮਾਤੀ ਘਟਾਓਵਾਦੀ ਭਟਿਾਵਾਂ ਦੇ ਕਸ਼ਿਾਰ 
ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਸਾਡੇ ’ਤੇ ਵੀ ਿੌਮੀ ਸ਼ਾਵਿਵਾਦੀ ਹੋਣ ਦੇ ਠੱਿੇ ਜੜ੍ ਕਦੰਦੇ ਹਿ। ਅਕਜਹਾ ਅਿਸਰ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਕਿ ਿਈ 
ਮਾਰਿਸਵਾਦੀਆਂ ਦੇ ਿੱਲੇ ਠੱਕਿਆਂ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਹੋਰ ਿੱੁਝ ਹੰੁਦਾ ਹੀ ਿਹੀਂ। ਇਸ ਲਈ ਇਹ ਹਮੇਸ਼ਾਂ, ਕਬਿਾਂ ਿਾਗਾ 
ਠੱਿੇ ਵੰਡਣ’ਚ ਰੱੁਝੇ ਰਕਹੰਦੇ ਹਿ। ਇਹ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਭਾਰਤ ’ਚ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਕਿਸੇ ਵੀ ਸਵਾਲ ਿੰੂ ਕਚਮਟੇ 
ਿਾਲ਼ ਵੀ ਚੁੱ ਿਣ ਿੰੂ ਕਤਆਰ ਿਹੀਂ।?” (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, ਿਰਤੀਬੱਧ-33) 

ਤਾਂ ਮਤਲਬ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਖੁਦ ਆਿਣੀ ਤੁਲਿਾ ਮਾਰਿਸ-ਏਗਂਲਸ ਿਾਲ ਿਰਦਾ ਹੈ! ਇਹ ਵੀ ਵਧੀਆ ਹੈ! ਆਿਣੇ ਿੰਜਾਬੀ 
ਿੌਮਵਾਦ ਿੰੂ ਿੱਜਣ ਲਈ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਕਿਸ-ਕਿਸ ਤਰਹਾਂ ਦੀਆਂ ਬੌਕਧਿ ਿਸਰਤਾਂ ਿੀਤੀਆਂ ਿੇ, ਸੱਚੀਓਂ ਿਦੇ-ਿਦੇ 
ਆਿਣੀਆਂ ਹੀ ਅੱਖਾਂ 'ਤੇ ਭਰੋਸਾ ਿਹੀਂ ਹੰੁਦਾ! ਿਰ ਜਿਾਬ ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ਕਦੱਿਤ ਇਹਹੈ ਕਿ ਮਾਰਿਸ ਅਤੇ ਏਗਂਲਸ ਅਸਲ 'ਚ 
ਿੌਮਾਂਤਰੀਵਾਦੀ ਸਿ ਅਤੇ ਤੁਸੀਂ ਅਸਲ 'ਚ ਿੰਜਾਬੀ ਿੈਸ਼ਿਲ ਸ਼ਾਕਵਕਿਸਟ ਹੀ ਹੋ! ਜਦ ਿੌਮਵਾਦੀ ਕਿੜ੍ਿਣਿਾਰੀਆਂ ਿੇ 
ਆਿਣੀਆਂ ਿੋਜੀਸ਼ਿਾਂ ਿੰੂ ਮਾਰਿਸ ਅਤੇ ਏਗਂਲਸ ਦੀਆਂ ਟੂਿਾਂ ਰਾਹੀਂ ਸਹੀ ਸਾਕਬਤ ਿਰਿ ਦੀ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ ਿੀਤੀ ਸੀ ਤਾਂ ਲੈਕਿਿ 
ਿੇ ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਕਿਹਾ ਸੀ ਕਿ ‘ਤੁਸੀਂ ਮਾਰਿਸਵਾਦ ਦੇ ਸ਼ਬਦ ਦਾ ਅਿੁਸਰਣ ਿਰਦੇ ਹੋ, ਸਕਿਕਰਟ ਦਾ ਿਹੀਂ।’ ਪ੍ਰ ਸੁਖਵਵੰਦਰ 
ਨਾ ਤਾਂ ਮਾਰਕਸਵਾਦ ਦੇ ਿਬਦ ਦਾ ਅਨੁਸਰਣ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਸਵਪ੍ਵਰਟ ਦਾ। ਉਹ ਮਾਰਕਸ, ਏਗਂਲਸ, 
ਲੈਵਨਨ, ਸਤਾਵਲਨ ਅਤੇ ਮਾਓ ਦੀਆਂ ਟ ਕਾਂ ਨ ੰ  ਪ੍ਵਹਲਾਂ ਸੰਦਰਭ ਨਾਲੋਂ ਤੋੜਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਫੇਰ ਉਨਹ ਾਂ ਦੀ ਦੁਰਵਵਆਵਖਆ 
ਕਰਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਜੋ ਆਪ੍ਣੇ ਕੌਮਵਾਦ ਨ ੰ  ਸਹੀ ਠਵਹਰਾ ਸਕੇ, ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਅਸੀਂ ਉੱਪ੍ਰ ਵਵਖਾ ਚੁੱ ਕੇ ਹਾਂ। ਇੱਥੇ ਵੀ ਉਸਨੇ 
ਮਾਰਕਸ ਨਾਲ ਇਹੀ ਕੀਤਾ ਹੈ। ਅਸੀਂ ਵਵਖਾਉਣੇ ਹਾਂ ਵਕਵੇਂ। ਪ੍ਰ ਪ੍ਵਹਲਾਂ ਇਹ ਦੇਖ ਲੈਂਦੇ ਹਾਂ ਵਕ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਵਕਵੇਂ 
ਚੋਰ ਦਰਵਾਵਜਓਂ ਲੀਪ੍ਾਪ੍ੋਚੀ ਕਰਕੇ ਆਪ੍ਣੀਆਂ ਗੱਲਾਂ ਬਦਲਦਾ ਹੈ। 

 

ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਵੱਲੋਂ ਆਪ੍ਣੇ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਕੌਮਵਾਦ ਨ ੰ  ਲੁਕਾਉਣ ਲਈ ਕੀਤਾ ਵਗਆ ਗੱਲਬਦਲ ਪ੍ਣ  

ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਕਜਹੜ੍ਾ ਇੱਿੇ ਆਿਣੀ ਗੱਲ 'ਚ ਿੰਜਾਬ ਦੇ ਿਾਲ-ਿਾਲ ਬੰਗਾਲ ਅਤੇ ਿਸ਼ਮੀਰ ਦਾ ਿਾਂ ਵੀ ਜੋੜ੍ ਕਦੱਤਾ ਹੈ ਉਹ 
ਵੀ ਆਿਣੇ ਇਸੇ ਿੰਜਾਬੀ ਿੌਮਵਾਦ ਿੰੂ ਿੱਜਣ ਦੀ ਿਵਾਇਦ ਦਾ ਇੱਿ ਕਹੱਸਾ ਮਾਤਰ ਹੀ ਹੈ। ਸ਼ੁਰੂਆਤ 'ਚ ‘ਲਲਿਾਰ-
ਿਰਤੀਬੱਧ’ ਗਰੱੁਿ ਿੇ ਬੰਗਾਲ ਜਾਂ ਿਸ਼ਮੀਰ ਦਾ ਿਾਂ ਵੀ ਿਹੀਂ ਸੀ ਕਲਆ ਅਤੇ ਬੱਸ ਿੰਜਾਬ ਦੀ ਵੰਡ 'ਤੇ ਹੀ ਹੰਝੂ ਿੇਰ ਰਹੇ 
ਸੀ। ਕਜਸ ਸਮੇਂ ‘ਲਲਿਾਰ-ਿਰਤੀਬੱਧ’ ਗਰੱੁਿ ਕਸਰਫ਼ ਿੰਜਾਬ ਦੇ ਟੋਕਟਆਂ 'ਚ ਵੰਡੇ ਜਾਣ ਦਾ ਸੋਗ-ਗੀਤ ਗਾ ਕਰਹਾ ਸੀ, ਉਦੋਂ 
ਇਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਚੇਤੇ ਿਰਵਾਇਆ ਕਗਆ ਸੀ ਕਿ ਭਾਰਤੀ ਉਿਮਹਾਂਦੀਿ 'ਚ ਵੰਡ ਦਾ ਦੁਖਾਂਤ ਅਤੇ ਮੰਦਭਾਗੀ ਘਟਿਾ ਕਸਰਫ਼ 
ਿੰਜਾਬ ਿੰੂ ਹੀ ਿਹੀਂ ਝੱਲਣੀ ਿਈ ਸੀ ਸਗੋਂ ਬੰਗਾਲ, ਅਤੇ ਇੱਿ ਹੱਦ ਤੱਿ ਰਾਜਸਿਾਿ, ਗੁਜਰਾਤ ਆਕਦ ਿੰੂ ਵੀ ਇਹ ਝੱਲਣਾ 
ਕਿਆ ਸੀ। ਸੱਚ ਕਹੀਏ ਤਾਂ ਇਹ ਦੁਖਾਂਤ ਸਮੁੱ ਚੇ ਭਾਰਤੀ ਉਪ੍ਮਹਾਂਦੀਪ੍ ਨ ੰ  ਹੀ ਝੱਲਣਾ ਵਪ੍ਆ ਸੀ। ਇਸ ਮਗਰੋਂ ਇਨਹ ਾਂ 
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ਨ ੰ  ਸਮਝ ਆਇਆ ਵਕ ਵਸਰਫ਼ ਪੰ੍ਜਾਬ ਦੀ ਗੱਲ ਕਰਨਾ ਜਮਹਾ ਨੰਗੀ ਵਕਸਮ ਦਾ ਕੌਮਵਾਦ ਹੋ ਜਾਵੇਗਾ, ਇਸ ਲਈ 
ਚੋਰ-ਦਰਵਾਵਜਓਂ ਇਨਹ ਾਂ ਨੇ ਪ੍ਵਹਲਾਂ ਬੰਗਾਲ ਅਤੇ ਹੁਣ ਕਿਮੀਰ ਨ ੰ  ਜੋੜ ਵਦੱਤਾ ਹੈ। ਅਸੀਂ ਇੱਥੇ ‘ਲਲਕਾਰ’ ਦੀ ਇੱਕ 
ਪ੍ੁਰਾਣੀ ਪ੍ੋਸਟ ਦੇ ਰਹੇ ਹਾਂ ਵਜਸ ਰਾਹੀਂ ਇਨਹ ਾਂ ਦਾ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਕੌਮਵਾਦ ਇਨਹ ਾਂ ਦੀ ਕੌਮਵਾਦੀ ਪ੍ਾਟੀ ਝੋਲੀ ਚੋਂ ਉੱਛਲਕੇ 
ਬਾਹਰ ਆ ਵਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਹ ਵੀ ਵਵਖਾਵਾਂਗੇ ਵਕ ਵਕਵੇਂ ਇਨਹ ਾਂ ਨੇ ਆਪ੍ਣੀ ਗੱਲ 'ਚ ਵਦੱਤੀਆਂ ਉਦਾਹਨਾਂ ਬਦਲ 
ਲਈਆਂ ਹਨ -  

“ਇਿਸਾਿੀ ਇਕਤਹਾਸ ਲੁੱ ਟ ਜ਼ਬਰ ਤੋਂ ਰਕਹਤ ਸਮਾਜ ਦੀ ਕਸਰਜਣਾ ਲਈ ਜੱ਼ਦੋਜ਼ਕਹਦਾਂ ਿਾਲ਼ ਭਕਰਆ ਕਿਆ ਹੈ। 
ਇਿਸਾਿੀ ਇਕਤਹਾਸ ਕਿਹੱਿੀਆਂ ਜੰਗਾਂ, ਬਰਬਰ ਿਤਲੇਆਮਾਂ ਦਾ ਵੀ ਗਵਾਹ ਹੈ। ਸਾਮਰਾਜੀਆਂ-ਸਰਮਾਏਦਾਰ 
ਹਾਿਮਾਂ ਵੱਲੋਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀਆਂ ਕਿਹੱਿੀਆਂ ਵੰਡਾਂ ਅਤੇ ਿਤਲੇਆਮ ਵੀ ਇਕਤਹਾਸ ਦੀ ਕਹੱਿ 'ਤੇ ਉੱਿਰੇ ਹੋਏ ਹਿ। ਇਸਦੇ 
ਿਾਲ਼ ਹੀ ਇਕਤਹਾਸ ਿੇ ਇਹਿਾਂ ਕਿਹੱਿੀਆਂ ਵੰਡਾਂ ਿੰੂ ਖਤਮ ਹੰੁਦਾ ਵੀ ਦੇਕਖਆ ਹੈ। ਦੂਜੀ ਸੰਸਾਰ ਜੰਗ 'ਚ ਜਰਮਿੀ 
ਿੂਰਬੀ ਅਤੇ ਿੱਛਮੀ ਦੋ ਦੇਸ਼ਾਂ 'ਚ ਵੰਕਡਆ ਕਗਆ। ਿਰ ਇੱਿੋਂ ਦੇ ਲੋਿਾਂ ਿੇ ਇਸ ਵੰਡ ਿੰੂ ਿਦੇ ਵੀ ਿਰਵਾਿ ਿਹੀਂ 
ਿੀਤਾ। 1990 'ਚ ਬਰਕਲਿ ਦੀ ਿੰਧ ਢਕਹ ਗਈ। ਜਰਮਿੀ ਦੇ ਲੋਿ ਮੁੜ੍ ਇੱਿ ਹੋ ਗਏ। ਇਸ ਤਰਾਂ ਉੱਤਰੀ ਅਤੇ 
ਦੱਖਣੀ ਕਹੱਕਸਆਂ 'ਚ ਵੰਕਡਆ ਵੀਅਤਿਾਮ 1976 'ਚ ਇੱਿ ਹੋ ਕਗਆ। 1945 'ਚ ਿੋਰੀਆ ਵੀ ਉੱਤਰੀ ਅਤੇ ਦੱਖਣੀ 
ਿੋਰੀਆ 'ਚ ਵੰਕਡਆ ਕਗਆ। ਿਰ ਇਹ ਵੰਡ ਿੋਰੀਆ ਦੇ ਲੋਿਾਂ ਦੇ ਕਦਲ ਿੰੂ ਿਾ ਵੰਡ ਸਿੀ। ਇਸ ਲਈ ਿੋਰੀਆ ਦੇ 
ਮੁੜ੍ ਏਿੀਿਰਿ ਦੀ ਗੱਲ ਲਗਾਤਾਰ ਚੱਲਦੀ ਰਕਹੰਦੀ ਹੈ। ਭਕਵੱਖ 'ਚ ਇਸਦੇ ਇੱਿ ਹੋਣ ਦੀ ਸੰਭਾਵਿਾ ਹੈ। ਿੰਜਾਬ 
ਿੇ ਵੀ 1947 ਦੀ ਤਰਾਸਦੀ ਝੱਲੀ ਹੈ। ਅੰਗਰੇਜ਼ ਹਾਿਮਾਂ ਿੇ ਇੱਿੇ ਕਫਰਿਾਿਰਸਤੀ ਦੇ ਜੋ ਬੀਜ਼ ਬੀਜੇ ਸਿ ਉਿਹ ਾ 
1947 'ਚ 10 ਤੋਂ 12 ਲੱਖ ਿੰਜਾਬੀਆਂ ਦੀ ਬਲ਼ੀ ਲੈ ਲਈ। ਿੋਈ ਡੇਢ ਿਰੋੜ੍ ਿੰਜਾਬੀਆਂ ਿੰੂ ਉਜਾੜ੍ਾ ਝੱਲਣਾ 
ਕਿਆ। ਿਰ ਇਹ ਸਭ ਵੀ ਿੰਜਾਬ ਦੇ ਲੋਿਾਂ ਦੇ ਕਦਲਾਂ ਿੰੂ ਿਾ ਵੰਡ ਸਕਿਆ। ਦੋਹਾਂ ਿੰਜਾਬਾਂ ਦੇ ਲੋਿਾਂ 'ਚ ਮੁੜ੍ ਕਮਲ਼ਣ 
ਦੀ ਿਰਬਲ ਤਾਂਘ ਹੈ। ਦੇਖਣਾ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਿੀ ਇੱਿੇ ਵੀ ਜਰਮਿੀ, ਵੀਅਤਿਾਮ ਦੁਹਰਾਇਆ ਜਾਵੇਗਾ? ਜੇਿਰ ਿੰਜਾਬ 
ਦਾ ਮੁੜ੍ ਏਿੀਿਰਿ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਤਾਂ ਇਸ ਤੋਂ ਕਿਸਿੰੂ ਤਿਲੀਫ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ? ਸਭ ਤੋਂ ਵੱਧ ਤਿਲੀਫ ਤਾਂ 
ਕਫਰਿਾਿਰਸਤਾਂ ਿੰੂ ਹੀ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ। ਜਾਂ ਿੀੜ੍ਤ ਿੌਮਾਂ ਅਤੇ ਇਹਿਾਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀਆਂ ਭਾਵਿਾਵਾਂ ਿਰਤੀ ਸੰਵੇਦਿਹੀਣ 
ਰਵੱਈਆ ਰੱਖਣ ਵਾਲ਼ੇ ਬੌਣੇ ਬੁੱ ਧੀਜੀਵੀਆਂ ਿੰੂ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ। ਕਦੱਲੀ ਅਤੇ ਇਸਲਾਮਾਬਾਦ ਦੇ ਹਾਿਮਾਂ ਿੰੂ ਵਾਹਗੇ ਦੇ 
ਦੋਹਾਂ ਿਾਕਸਆਂ ਦੇ ਲੋਿਾਂ ਦੇ ਆਿਸੀ ਕਿਆਰ ਤੋਂ ਤਿਲੀਫ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ। ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਜੋ ਿੂਰੀ ਦੁਿੀਆਂ ਦੇ ਲੋਿਾਂ 
ਦੀ ਏਿਤਾ ਚਾਹੰੁਦੇ ਹਿ, ਉਹ ਭਲਾ ਿੰਜਾਬ ਅਤੇ ਬੰਗਾਲ ਜਾਂ ਹੋਰ ਟੋਟ-ੇਟੋਟੇ ਿੀਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਏਿਤਾ ਕਿਉਂ ਿਹੀਂ 
ਚਾਹੁਣਗ?ੇ (ਹਾਂ ਇਸ ਚਾਹਤ ਦਾ ਹਿੀਿਤ ਬਣ ਸਿਣਾ ਜਾਂ ਿਾ ਬਣ ਸਿਣਾ ਭਕਵੱਖ ਦੀ ਗੱਲ ਹੈ)। ਉਹ ਦੋਹਾਂ 
ਿੰਜਾਬਾਂ ਦੇ ਲੋਿਾਂ ਦੇ ਮੁੜ੍ ਇਿੱਠੇ ਹੋਣ ਦੇ ਜ਼ਜ਼ਕਬਆਂ ਦੀ ਿਦਰ ਕਿਉਂ ਿਹੀਂ ਿਰਿਗੇ? ਜੇਿਰ ਦੁਿੀਆਂ 'ਚ ਅਕਜਹੇ 
ਅਜੂਬੇ ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਹਿ ਕਜਹਿਾਂ ਦੇ ਕਦਲਾਂ ਚ ਇਹਿਾਂ ਲੋਿਾਂ ਦੇ ਜਜ਼ਕਬਆਂ ਦੀ ਿਦਰ ਿਹੀਂ ਹੈ ਤਾਂ ਤਾਂ ਉਹਿਾਂ 
'ਤੇ ਤਰਸ ਹੀ ਿੀਤਾ ਜਾ ਸਿਦਾ ਹੈ, ਹੱਕਸਆ ਵੀ ਜਾ ਸਿਦਾ ਹੈ।” (‘ਲਲਿਾਰ’ ਦੇ ਫੇਸਬੁੱ ਿ ਸਫੇ ਤੋਂ 4 ਿਵੰਬਰ 
2019 ਦੀ ਿੋਸਟ) 

ਅਸੀਂ ਉਸ ਸਮੇਂ ਵੀ ਕਿਹਾ ਸੀ ਕਿ ਸਮੱੁਚੇ ਭਾਰਤੀ ਉਿਮਹਾਂਦੀਿ ਦੀ ਵੰਡ ਿੰੂ ਰੱਦ ਿਰਿ ਦੀ ਬਜਾਏ, ਕਸਰਫ਼ ਿਾਕਿਸਤਾਿ 
ਦੇ ਿੰਜਾਬੀ ਸੂਬੇ ਅਤੇ ਭਾਰਤ ਦੇ ਿੰਜਾਬ ਦੇ ਮੁੜ੍-ਏਿੀਿਰਿ ਦੀ ਗੱਲ ਿਰਿਾ ਅਤੇ ਵੀਅਤਿਾਮ, ਜਰਮਿੀ ਦੇ ਏਿੀਿਰਿ 
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ਅਤੇ ਿੋਰੀਆ ਦੇ ਸੰਭਾਵੀ ਏਿੀਿਰਿ ਿਾਲ ਉਸਦੀ ਤੁਲਿਾ ਿਰਿਾ ਿਾ ਕਸਰਫ਼ ਬੇਮਤਲਬ ਹੈ ਸਗੋਂ ਕਸਰਫ਼ ਿੰਜਾਬ ਦੇ ਹੀ 
ਸੰਦਰਭ 'ਚ ਇਹ ਗੱਲ ਿਰਿਾ ‘ਲਲਿਾਰ-ਿਰਤੀਬੱਧ’ ਗਰੱੁਿ ਦੀ ਕਭਅੰਿਰ ਿੌਮਵਾਦੀ ਸੋਚ ਿੰੂ ਵੀ ਦਰਸਾਉਂਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਤੋਂ 
ਇਲਾਵਾ, ਵਸਰਫ਼ ਪੰ੍ਜਾਬ ਦੇ ਏਕੀਕਰਨ ਦੀ ਗੱਲ ਕਰਨਾ ਪ੍ਰ ਸਮੁੱ ਚੇ ਭਾਰਤੀ ਉਪ੍ਮਹਾਂਦੀਪ੍ ਦੇ ਸੰਦਰਭ 'ਚ ਵੰਡ ਦ ੇ
ਦੁਖਾਂਤ ਨ ੰ  ‘ਅਨਡ ’ (undo) ਕਰਨ ਦੀ ਗੱਲ ਨਾ ਕਰਨਾ ਵਕਹੜੇ ਕਵਮਊਵਨਸਟ ਵਮਆਰਾਂ ਤੋਂ ਸਹੀ ਨਜ਼ਰੀਆ ਹੈ? ਇਸਦੇ 
ਿਾਲ ਹੀ, ਤੁਸੀਂ ਇਿਹ ਾਂ ਦੀਆਂ ਉਸ ਸਮੇਂ ਦੀਆਂ ਉਦਾਹਰਿਾਂ, ਮਤਲਬ ਜਰਮਿੀ, ਵੀਅਤਿਾਮ, ਿੋਰੀਆ ਆਕਦ ਦੀਆਂ 
ਉਦਾਹਰਿਾਂ ਵੱਲ ਕਧਆਿ ਕਦਓ। ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਆਿਣੇ ਿਵੇਂ ਲੇਖ 'ਚ ਇਿਹ ਾਂ ਦਾ ਕਜਿਰ ਤੱਿ ਿਹੀਂ ਿੀਤਾ ਹੈ। ਹੁਣ 
ਏਿੀਿਰਿ ਦੇ ਮਸਲੇ 'ਤੇ ਉਹ ਮਾਰਿਸ ਅਤੇ ਏਗਂਲਸ ਤੋਂ ਇਖਕਤਆਰ ਹਾਸਲ ਿਰਿ ਦੇ ਚੱਿਰ 'ਚ ਹੈ। 

ਹਾਂ-ਿੱਖੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਹ ਦੱਸਣ ਦੀ ਬਜਾਏ ਕਿ ਕਿਉਂ ਸਮੱੁਚੀ ਵੰਡ ਿੰੂ ਹੀ ਖ਼ਤਮ ਿਹੀਂ ਿਰ ਕਦੱਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ, 
ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਉੱਿਹ ੀਵੀਂ ਸਦੀ ਦੇ ਜਰਮਿੀ ਅਤੇ ਿੋਲੈਂਡ ਦੀਆਂ ਉਦਾਹਰਿਾਂ ਦੇਣ ਬਕਹ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਜਦਵਕ ਮਾਰਕਸ ਅਤ ੇ
ਏਗਂਲਸ ਵਬਲਕੁਲ ਵੱਖਰੇ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ ਜਰਮਨੀ ਦੇ ਏਕੀਕਰਨ ਅਤੇ ਪ੍ੋਲੈਂਡ ਦੀ ਅਜਾਦੀ ਦੀ ਗੱਲ ਕਰ ਰਹੇ ਸੀ 
ਅਤੇ ਉਸੇ ਦਰੌ 'ਚ ਉਹ ਕਈ ਸਲਾਵ ਕੌਮਾਂ ਦੇ ਏਕੀਕਰਨ ਜਾਂ ਉਨਹ ਾਂ ਦੀ ਅਜਾਦੀ ਦਾ ਵਵਰੋਧ ਕਰ ਰਹ ੇਸੀ। ਇਸੇ ਤਰਹਾਂ, 
ਮਾਰਕਸ ਫਰਾਂਸ ਦੇ ਕਬਜੇ ਹਠੇ ਵਾਲੇ ਜਰਮਨ-ਭਾਿਾਈ ਖਤੇਰ ਆਲਸੈਸ-ਲਾਰੇਨ ਦ ੇਜਰਮਨੀ 'ਚ ਜਾਣ ਦਾ ਵਵਰੋਧ 
ਕਰਦੇ ਸੀ, ਵਕਉਂਵਕ ਉਨਹ ਾਂ ਦਾ ਮੰਨਣਾ ਸੀ ਵਕ ਫਰਾਂਸ ਜਮਹ ਰੀ ਪ੍ਰਵਕਵਰਆ ਦੀ ਪ੍ ਰੇ ਯ ਰਪ੍ 'ਚ ਅਗਵਾਈ ਕਰ ਵਰਹਾ ਹ ੈ
ਅਤੇ ਆਲਸੈਸ-ਲਾਰੇਨ ਨ ੰ  ਉਸ ਨਾਲੋਂ ਪੱ੍ਛੜੇ ਜਰਮਨੀ 'ਚ ਿਾਮਲ ਕਰਨ ਦੀ ਮੰਗ ਇੱਕ ਵਪ੍ਛਾਂਹਵਖੱਚ  ਮੰਗ ਹ।ੈ ਜੇਕਰ 
ਮਾਰਕਸ ਜਰਮਨ ਕੌਮ ਦੀ ਏਕਤਾ ਅਤੇ ਏਕੀਕਰਨ ਨ ੰ  ਲੈਕੇ ਬੇਚੈਨ ਹੁੰ ਦੇ ਤਾਂ ਉਹ ਆਲਸੈਸ ਲਾਰੇਨ ਨ ੰ  ਵੀ ਜਰਮਨੀ 
'ਚ ਿਾਮਲ ਕਰਨ ਦੀ ਗੱਲ ਕਰਦੇ। ਕਾਰਨ ਇਹ ਸੀ ਵਕ ਮਾਰਕਸ ਦੀ ਵਚੰਤਾ ਕੋਈ ਤੰਗ-ਨਜ਼ਰ ਕੌਮਵਾਦੀ ਵਚੰਤਾ ਨਹੀਂ 
ਸੀ, ਸਗੋਂ ਇੱਕ ਕੌਮਾਂਤਰੀਵਾਦੀ ਵਚੰਤਾ ਸੀ, ਵਜਸਦੇ ਕੇਂਦਰ 'ਚ ਸਮੁੱ ਚੇ ਯ ਰਪ੍ ਦੀ ਪ੍ਰਲੇੋਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦਾ ਵਹੱਤ ਸੀ। 
ਹਾਲੇ ਪ੍ਵਹਲਾਂ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਅਤੇ ‘ਲਲਕਾਰ-ਪ੍ਰਤੀਬੱਧ’ ਗਰੁੱ ਪ੍ ਦੇ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਕੌਮਵਾਦੀ ਕੱਟੜਪੰ੍ਥ ਬਾਰੇ ਕੁਝ ਿਬਦ ਹੋਰ। 

ਿੋਈ ਵੀ ਸੱਚਾ ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਿੰਜਾਬ ਹੀ ਕਿਉਂ, ਸਮੱੁਚੇ ਉਿਮਹਾਂਦੀਿ 'ਚ ਵੰਡ ਦੀ ਮੰਦਭਾਗੀ ਘਟਿਾ ਿੰੂ ਰੱਦ ਿਰਿ ਦੀ 
ਖਾਹਸ਼ ਰੱਖਦਾ ਹੈ। ਸਮੱੁਚੇ ਭਾਰਤੀ ਉਿਮਹਾਂਦੀਿ 'ਚ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦਾ ਇੱਿ ਸਾਂਝਾ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਸੰਘ ਬਣੇ ਇਹ ਵੀ 
ਹਰੇਿ ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਚਾਹੇਗਾ। ਿਰ ਜਦ ਤੁਹਾਡੇ ਕਦਲ ਦੀ ਿੀੜ੍ ਰਕਹ-ਰਕਹਿੇ ਿੰਜਾਬ ਿੰੂ ਲੈਿੇ ਹੀ ਉੱਠਦੀ ਰਹੀ ਹੋਵੇ, ਤਾਂ 
ਤੁਹਾਡੇ ਲਈ ਿੰਜਾਬੀ ਸ਼ਾਕਵਕਿਸਟ ਹੀ ਢੁਿਵਾਂ ਿਾਮ ਹੈ। 

ਤੁਸੀਂ ਇਹ ਵੀ ਦੇਖ ਸਿਦੇ ਹੋ ਕਿ ਉਦੋਂ ਇਿਹ ਾਂ ਿੇ ਜੋ ਉਦਾਹਰਿਾਂ ਕਦੱਤੀਆਂ ਸਿ, ਮਤਲਬ ਵੀਅਤਿਾਮ, ਿੋਰੀਆ ਆਕਦ, ਅੱਜ 
ਉਹ ਗਾਇਬ ਹੋ ਗਈਆਂ ਹਿ। ਇਹ ਅਚਿਚੇਤ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਕਿਉਂਕਿ ਉਦੋਂ ਇਸ ਬਾਰੇ ਇਿਹ ਾਂ ਦੀ ਰੱਜਿੇ ਅਲੋਚਿਾ ਹੋਈ ਸੀ, 
ਇਸ ਲਈ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਹੁਣ ਇਹ ਕਤੰਿੇ ਉਦਾਹਰਿਾਂ ਹੀ ਗੋਲ ਿਰ ਕਦੱਤੀਆਂ ਿੇ। ਸਹੀ ਤਰੀਕਾ ਤਾਂ ਇਹ ਹੁੰ ਦਾ ਵਕ 
ਤੁਹਾਨ ੰ  ਦੱਸਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਸੀ ਵਕ ਏਕੀਕਰਨ ਦੇ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਤੁਸੀਂ ਬੀਹਵੀਂ ਸਦੀ ਦੀਆਂ ਉਦਾਹਰਨਾਂ ਨਾ ਦੇਕੇ ਹੁਣ 
ਕਾਲਕਰਮ 'ਚ ਹੋਰ ਵਪ੍ਛਾਂਹ ਵਕਉਂ ਚਲੇ ਗਏ ਹੋ? ਅਸੀਂ ਉਸ ਸਮੇਂ ਵੀ ਵਕਹਾ ਸੀ ਵਕ ਜਰਮਨੀ ਦਾ ਏਕੀਕਰਨ (ਪ੍ ਰਬੀ 
ਜਰਮਨੀ ਅਤੇ ਪੱ੍ਛਮੀ ਜਰਮਨੀ ਵਵਚਕਾਰਲੀ ਬਰਵਲਨ ਕੰਧ ਦਾ ਵਡੱਗਣਾ) ਦੋਵਾਂ ਦੇਿਾਂ ਦੀ ਲੋਕਾਈ ਦੀ ਮੁੜ ਤੋਂ ਇੱਕ ਹੋ 
ਜਾਣ ਦੀ ਤਾਂਘ ਦਾ ਨਤੀਜਾ ਨਹੀਂ ਸੀ, ਸਗੋਂ ਨਕਲੀ ਸਮਾਜਵਾਦ ਦੇ ਮਾਡਲ ਦੇ ਢਵਹ-ਢੇਰੀ ਹੋਣ ਅਤੇ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ 
ਸਰਮਾਏ ਦੀ ਵਜੱਤ ਦਾ ਨਤੀਜਾ ਸੀ। ਬਰਕਲਿ ਦੀ ਿੰਧ ਦਾ ਕਡੱਗਣਾ ਿੂਰੀ ਦੁਿੀਆਂ 'ਚ ਕਵਸ਼ਵੀਿਰਿ ਦੀਆਂ ਿੀਤੀਆਂ ਦੀ 
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ਜੇਤੂ ਮੁਕਹੰਮ ਦਾ ਇੱਿ ਿਰਤੀਿ ਐਵੇਂ ਹੀ ਿਹੀਂ ਸੀ ਬਣ ਕਗਆ। ਵੀਅਤਨਾਮ ਦਾ ਏਕੀਕਰਨ ਇਨਕਲਾਬ ਦੀ ਵਜੱਤ ਦਾ 
ਨਤੀਜਾ ਸੀ ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਕੋਰੀਆ ਦਾ ਅੱਜ ਮੁੜ ਤੋਂ ਏਕੀਕਰਨ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ (ਵਜਸਦੀ ਸੰਭਾਵਨਾ ਨੇੜਲੇ ਭਵਵੱਖ 'ਚ ਘੱਟ ਹੀ 
ਹੈ), ਤਾਂ ਇਹ ਵੀ ਇੱਕ ਵਾਰ ਫੇਰ ਨਕਲੀ ਸਮਾਜਵਾਦ ਦੀ ਹਾਰ ਅਤੇ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਸਰਮਾਏ ਦੀ ਵਜੱਤ ਦਾ ਨਤੀਜਾ 
ਹੋਵੇਗਾ। ਪ੍ਰ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੇ ਲੇਖ 'ਚ ਹੁਣ ਇਨਹ ਾਂ ਦੀ ਕੋਈ ਚਰਚਾ ਹੀ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਹਾਲਾਂਵਕ ਇਹ ਕੋਈ ਨਵੀਂ ਗੱਲ ਨਹੀਂ 
ਹੈ, ਵਜਆਦਾਤਰ ਮਾਮਵਲਆਂ 'ਤੇ ਇਨਹ ਾਂ ਨੇ ਇਸੇ ਤਰਹਾਂ ਚੋਰ-ਮੋਰੀਓਂ ਲੀਪ੍ਾਪ੍ੋਚੀ ਕਰਨ ਅਤੇ ਗੱਲਾਂ ਬਦਲਣ ਦੀ ਕੋਵਿਿ 
ਕੀਤੀ ਹੈ। 

ਹੁਣ ਿੋਲੈਂਡ ਅਤੇ ਜਰਮਿੀ ਦੇ ਸੰਬੰਧ 'ਚ ਮਾਰਿਸ ਅਤੇ ਏਗਂਲਸ ਦੇ ਕਵਚਾਰਾਂ 'ਤੇ ਆਉਂਦੇ ਹਾਂ ਕਜਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ 
ਰੱਜਿੇ ਕਵਗਾਕੜ੍ਆ ਹੈ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸ ਅਤੇ ਏਗਂਲਸ ਿੰੂ ਆਿਣੇ ਵਰਗਾ ਹੀ ਇੱਿ ਸਧਾਰਿ ਟਟਿੰੂਜੀਆ ਿੌਮਵਾਦੀ ਬਣਾ 
ਕਦੱਤਾ ਹੈ। 

 

ਪ੍ੋਲੈਂਡ ਅਤੇ ਜਰਮਨੀ ਦੇ ਏਕੀਕਰਨ ਦੇ ਸੰਬੰਧ 'ਚ ਮਾਰਕਸ ਅਤੇ ਏਗਂਲਸ ਦੇ ਵਵਚਾਰ 

ਹੁਣ ਦੇਖੋ ਵਕ ਮਾਰਕਸ ਅਤੇ ਏਗਂਲਸ ਜਰਮਨੀ ਦੇ ਏਕੀਕਰਨ ਅਤੇ ਪ੍ੋਲੈਂਡ ਦੀ ਅਜਾਦੀ ਨ ੰ  ਵਕੰਝ ਦੇਖਦੇ ਸਨ। 

ਮਾਰਿਸ ਅਤੇ ਏਗਂਲਸ ਜਰਮਿੀ, ਇਟਲੀ ਆਕਦ ਦੇਸ਼ਾਂ ਦੇ ਕਸਆਸੀ ਏਿੀਿਰਿ ਦੇ ਸਵਾਲ ਿੰੂ ਯੂਰਿੀ ਮਹਾਂਦੀਿ 'ਚ 
ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਕਵਿਾਸ ਅਤੇ ਜਗੀਰੂ-ਰਾਜਤੰਤਰ ਦੇ ਖਾਤਮੇ ਿਾਲ ਜੋੜ੍ਿੇ ਦੇਖਦੇ ਸਿ। ਉਿਹ ਾਂ ਮੁਤਾਬਿ, ਇਿਹ ਾਂ ਦੇਸ਼ਾਂ ਦਾ 
ਏਿੀਿਰਿ ਯੂਰਿ 'ਚ ਆਮ ਜਮਹੂਰੀ ਿਰਕਿਕਰਆ (general democratic process) ਅਤੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਕਵਿਾਸ ਿੰੂ 
ਅੱਗੇ ਵਧਾਉਣ 'ਚ ਿੇਂਦਰੀ ਭੂਕਮਿਾ ਕਿਭਾਉਣ ਵਾਲਾ ਸੀ। ਮਾਰਕਸ ਅਤੇ ਏਗਂਲਸ ਦਾ ਸਰਕੋਾਰ “ਵੰਡੀਆਂ ਗਈਆਂ ਕੌਮਾਂ 
ਦਾ ਏਕੀਕਰਨ” ਨਹੀਂ ਸੀ, ਸਗੋਂ ਠੀਕ ਇਸੇ ਸਮੇਂ ਮਾਰਕਸ ਅਤੇ ਏਗਂਲਸ ਕਈ ਕੌਮਾਂ ਦੀ ਅਜਾਦੀ ਅਤੇ ਏਕੀਕਰਨ ਦ ੇ
ਹਮਾਇਤੀ ਨਹੀਂ ਸਨ। ਇਹ ਉਹ ਕੌਮਾਂ ਸਨ ਵਜਹੜੀਆਂ ਵਕ ਯ ਰਪ੍ 'ਚ ਜਾਰਵਾਦੀ ਪ੍ਰਵਤਵਕਵਰਆ ਦੇ ਖੰਭੇ ਬਣੀਆਂ 
ਹੋਈਆਂ ਸਨ, ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਚੈਿੱਕ ਕੌਮ। ਜੇਕਰ ਮਾਰਕਸ ਅਤ ੇਏਗਂਲਸ ਵਕਸੇ ਤੰਗ-ਨਜ਼ਰ ਕੌਮਵਾਦੀ ਵਚੰਤਾ ਤੋਂ ਪ੍ਰੇਵਰਤ 
ਹੁੰ ਦੇ, ਤਾਂ ਯਕੀਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਉਹ ਇਨਹ ਾਂ ਕੌਮਾਂ ਦੇ ਏਕੀਕਰਨ ਅਤੇ ਅਜਾਦੀ ਦੀ ਵੀ ਗੱਲ ਕਰਦੇ। ਦ ਜੀ ਗੱਲ ਇਹ ਹੈ ਵਕ 
ਜਰਮਨੀ ਨ ੰ  ਵਕਸੇ ਤਾਕਤ ਨੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਵਹੱਵਸਆਂ 'ਚ ਜ਼ਬਰਦਸਤੀ ਨਹੀਂ ਸੀ ਵੰਡ ਵਦੱਤਾ ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨ ੰ  
ਲੱਗਦਾ ਹੈ, ਸਗੋਂ ਅੱਜ ਵਜਸਨ ੰ  ਆਧੁਵਨਕ ਜਰਮਨੀ ਵਕਹਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਉੱਥੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਜਰਮਨ ਰਜਵਾੜੇ ਅਤ ੇ
ਵਰਆਸਤਾਂ ਮੌਜ ਦ ਸਨ, ਜੋ ਅੱਗੇ ਚੱਲਕੇ ਪ੍ਰਿੀਆ ਦੀ ਅਗਵਾਈ 'ਚ ਏਕੀਵਕਰਤ ਹੋਈਆਂ। ਜਰਮਨੀ ਵਕਸੇ 
ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਤਾਕਤ ਦੀ ਵੰਡੀ ਹੋਈ ਕੌਮ ਨਹੀਂ ਸੀ। ਖੈਰ, ਇਵਤਹਾਸ ਬਾਰੇ ਵਭਆਨਕ ਗੈਰ-ਜਾਣਕਾਰੀ ਇਸ ਸੱਜਣ 
ਦੀਆਂ ਕਈ “ਖਾਸੀਅਤਾਂ” ਚੋਂ ਇੱਕ ਹੈ। 

1848 ਦੇ ਇਿਿਲਾਬਾਂ ਦੇ ਘਟਿਾਿਰਮ ਬਾਰੇ, ਕਤੱਖੇ ਹੰੁਦੇ ਕਸਆਸੀ ਸੰਘਰਸ਼ ਦੇ ਖਾਸੇ ਬਾਰੇ, ਇਿਹ ਾਂ 'ਚ ਮੌਜੂਦ ਜਮਾਤੀ 
ਤਾਿਤਾਂ ਦੇ ਸੰਤੁਲਿ ਅਤੇ ਅੰਤਰ-ਕਿਕਰਆ ਬਾਰੇ, ਅਤੇ ਇਸਦੇ ਿਾਲ ਹੀ ਕਿਸ ਤਰਹਾਂ ਮਜ਼ਦੂਰ ਜਮਾਤ ਿੰੂ ਇਿਹ ਾਂ ਸਾਕਰਆਂ 
ਦਰਕਮਆਿ ਆਿਣੇ ਜਮਾਤੀ ਕਹੱਤਾਂ ਦੀ ਕਹਫਾਜ਼ਤ ਿਰਿੀ ਹੋਵੇਗੀ, ਇਸ ਬਾਰੇ ਮਾਰਿਸ ਅਤੇ ਏਗਂਲਸ ਲਗਾਤਾਰ ‘ਕਿਊ 
ਰਾਇਕਿਸ਼ ਜਾਇਟੰੁਗ’ 'ਚ ਕਲਖ ਰਹੇ ਸਿ। ਕਜੱਿੋਂ ਤੱਿ ਇਟਲੀ ਦੇ ਏਿੀਿਰਿ ਅਤੇ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦਾ 
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ਸਵਾਲ ਸੀ, ਤਾਂ ਮਾਰਿਸ ਅਤੇ ਏਗਂਲਸ ਇਹ ਦੇਖ ਰਹੇ ਸਿ ਕਿ ਇਟਲੀ 'ਚ ਉਦਾਰ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਕਿਸ ਤਰਹਾਂ ‘ਉੱਿਰੋਂ’ 
ਤਬਦੀਲੀ ਿਰਿੇ ਸੰਕਵਧਾਿਿ ਰਾਜਤੰਤਰ ਤੋਂ ਅੱਗੇ ਿਹੀਂ ਜਾਣਾ ਚਾਹੰੁਦੀ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਉਿਹ ਾਂ ਿੇ ਮਜ਼ਦੂਰ ਜਮਾਤ ਅਤੇ 
ਆਮ ਕਿਸਾਿ ਵਸੋਂ ਿੰੂ ਸੱਦਾ ਕਦੱਤਾ ਕਿ ਉਹ ਇਸ ਿਾਰਜ ਿੰੂ ਵੀ ਆਿਣੇ ਹੱਿ ਲੈਣ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦੇ ਿਾਰਿ ਿੰੂ ਵੀ 
ਰੈਡੀਿਲ ਢੰਗ ਿਾਲ ਿੂਰਾ ਿਰਿ। ਯੂਰਿ ਦੀਆਂ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਵੀ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਸੰਘਰਸ਼ - 1848 ਦੇ ਇਿਹ ਾਂ 
ਇਿਿਲਾਬਾਂ ਦੇ ਅਕਿਿੱਖੜ੍ਵੇਂ ਅੰਗ ਸਿ ਅਤੇ ਇਸ ਿਾਤੇ ਮਾਰਿਸ ਅਤੇ ਏਗਂਲਸ ਿੇ ਿੋਲ, ਹੰਗੇਰੀਆਈ, ਇਤਾਲਵੀ ਿੌਮਾਂ ਦੇ 
ਲੋਿ-ਸਮੂਹਾਂ ਦੇ ਸੰਘਰਸ਼ਾਂ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿੀਤੀ। ਮਾਰਿਸ ਅਤੇ ਏਗਂਲਸ ਇਿਹ ਾਂ ਸਵਾਲਾਂ ਿੰੂ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ 
ਦੇ ਫਰੇਮਵਰਿ ਅਧੀਿ ਰੱਖਦੇ ਸਿ ਅਤੇ ਕਜਿਹ ਾਂ ਦਾ ਇਿਿਲਾਬੀ ਢੰਗ ਿਾਲ ਹੱਲ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਅਤੇ ਿੈਦਾਵਾਰੀ ਤਾਿਤਾਂ ਦੇ 
ਬੇਰੋਿ ਕਵਿਾਸ 'ਚ ਸਹਾਈ ਹੰੁਦਾ ਅਤੇ ਇਕਤਹਾਸਿ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇੱਿ ਅਗਾਂਹਵਧੂ ਭੂਕਮਿਾ ਕਿਭਾਉਂਦਾ। 

ਕਜੱਿੋਂ ਤੱਿ ਜਰਮਿੀ ਦਾ ਸਵਾਲ ਸੀ, ਤਾਂ ਉਹ ਵੀ ਉਸ ਸਮੇਂ ਦਰਜਿਾਂ ਛੋਟੇ-ਵੱਡੇ ਰਾਜਾਂ 'ਚ ਵੰਕਡਆ ਹੋਇਆ ਸੀ, ਕਜਿਹ ਾਂ 'ਚ 
ਿਰਸ਼ੀਆ ਅਤੇ ਆਸਟਰੀਆ ਵੱਡੇ ਰਾਜ ਸਿ ਕਜਿਹ ਾਂ ਿੋਲ ਕਵਚਾਰਿਰਿਯੋਗ ਹਕਿਆਰਬੰਦ ਫੌਜਾਂ ਸਿ। ਿਰ ਛੋਟੇ ਤੋਂ ਛੋਟੇ 
ਜਰਮਿ ਰਾਜਾਂ ਅਤੇ ਡਚੀ 'ਚ ਵੀ ਕਿਰੰਿੁਸ਼ ਰਾਜਤੰਤਰ ਹੀ ਸੀ ਕਜੱਿੇ ਜਗੀਰੂ ਸੇਵਾਵਾਂ, ਿਿੰੂਿ ਿਰਬੰਧ, ਟੈਿਸ ਿਰਬੰਧ ਆਕਦ 
ਅਮਲ 'ਚ ਸਿ। ਹਾਲਾਂਕਿ ਿੂਰੀ ਜਰਮਿੀ ਇੱਿ ਿੌਮ ਵਜੋਂ ਆਰਕਿਿ ਅਤੇ ਕਸਆਸੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਬਹੁਤ ਕਜਆਦਾ ਿੱਛਕੜ੍ਆ 
ਹੋਇਆ ਸੀ, ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਕਿਸਾਿਾਂ ਿੰੂ ਜਗੀਰੂ ਲੁੱ ਟ ਹੰਢਾਉਣੀ ਿੈ ਰਹੀ ਸੀ, ਲੋਿ-ਸਮੂਹਾਂ ਿੰੂ ਕਸਆਸੀ ਵੋਕਟੰਗ ਅਕਧਿਾਰ ਤੋਂ 
ਵਾਂਝੇ ਰੱਕਖਆ ਕਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਰਾਕਜਆਂ ਅਤੇ ਕਡਊਿਾਂ ਿੋਲ ਬੇਅੰਤ ਤਾਿਤ ਸੀ। ਸਮੱੁਚੀ ਿੌਮ 'ਚ ਇਸ ਏਿਤਾ ਦੀ 
ਗੈਰ-ਮੌਜੂਦਗੀ, ਇਹ ਕਖੰਡਾਅ ਅਤੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਰਾਜਾਂ ਦੀਆਂ ਹੱਦਾਂ ਕਵਚਿਾਰ ਮੌਜੂਦ ਿਈ ਕਿਸਮ ਦੇ ਬੈਰੀਅਰ ਅਤੇ ਚੁੰ ਗੀ 
ਅਤੇ ਿਰ (customs) ਜਰਮਿ ਉਦਯੋਗ ਅਤੇ ਵਿਾਰ, ਜਾਂ ਇਹ ਿਹੀਏ ਕਿ ਿੂਰੇ ਦ ੇਿੂਰੇ ਜਰਮਿ ਅਰਿਚਾਰੇ 'ਚ ਸਭ ਤੋਂ 
ਵੱਡੀ ਰੋਿ ਸਿ ਜੋ ਇਸਦੇ ਵਨਰਵਵਘਨ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਵਵਕਾਸ ਿੰੂ ਲਗਾਤਾਰ ਠੱਲਹ ਿਾ ਰਹੇ ਸਿ। ਇਸ ਲਈ ਮਾਰਕਸ 
ਅਤੇ ਏਗਂਲਸ ਜਦ ਜਰਮਨੀ ਦੇ ਏਕੀਕਰਨ ਦੀ ਗੱਲ ਕਰਦੇ ਹਨ ਤਾਂ ਉਸਦਾ ਪ੍ ਰਾ ਸੰਦਰਭ ਇਹ ਹੁੰ ਦਾ ਹ ੈਵਜਸ ਬਾਰ ੇ
ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨ ੰ  ਜਾਣਕਾਰੀ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਯਾਨੀ ਮਾਰਕਸ ਅਤੇ ਏਗਂਲਸ ਦੀ ਵਚੰਤਾ ਦਾ ਕੇਂਦਰ ਯ ਰਪ੍ 'ਚ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦਾ 
ਵਵਕਾਸ ਅਤੇ ਉਸ ਵਵੱਚ ਭਵਵੱਖ ਦੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਜਮਹ ਰੀ ਜਰਮਨੀ ਦੀ ਇਵਤਹਾਸਕ ਅਗਾਂਹਵਧ  ਭ ਵਮਕਾ ਸੀ, ਨਾ 
ਵਕ ਟੋਟੇ ਹੋਈਆਂ ਕੌਮਾਂ ਦਾ ਮਲੇ। ਜੇ ਅਵਜਹਾ ਹੁੰ ਦਾ ਤਾਂ ਉਹ ਯ ਰਪ੍ ਦੀਆਂ ਸਾਰੀਆਂ ਟੋਟੇ ਹੋਈਆਂ ਕੌਮਾਂ ਦੀ ਅਜਾਦੀ 
ਅਤੇ ਏਕੀਕਰਨ ਦੀ ਗੱਲ ਕਰਦੇ, ਜੋ ਵਕ ਉਹ ਨਹੀਂ ਕਰ ਰਹੇ ਸੀ ਸਗੋਂ ਕਈਆਂ ਦਾ ਵਵਰੋਧ ਤੱਕ ਕਰਦੇ ਸੀ। 

ਮਾਰਿਸ ਅਤੇ ਏਗਂਲਸ ਜਾਣਦੇ ਸਿ ਕਿ ਜਰਮਿ ਵੱਡੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰ ਜਮਾਤ ਜਰਮਿੀ ਦੀ ਜਮਹੂਰੀ ਿਾਇਆਿਲਟੀ ਦੇ 
ਿਾਰਜ ਿੰੂ, ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਜਗੀਰੂ ਰਾਜਤੰਤਰ ਦਾ ਖਾਤਮਾ ਅਤੇ ਜਰਮਿੀ ਦੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਕਹੱਕਸਆਂ ਦੇ ਕਖੰਡਾਅ ਿੰੂ ਖ਼ਤਮ ਿਰਿੇ 
ਉਿਹ ਾਂ ਕਵਚਿਾਰ ਏਿਤਾ ਿਾਇਮ ਿਰਿੇ ਇੱਿ ਏਿੀਕਿਰਤ ਰਾਜ ਸਿਾਿਤ ਿਰਿਾ ਿਰਮੱੁਖ ਸੀ, ਇਿਿਲਾਬੀ ਢੰਗ ਿਾਲ ਿੇਿਰੇ 
ਿਹੀਂ ਚਾੜ੍ਹੇਗੀ ਅਤੇ ਜਗੀਰਸ਼ਾਹੀ ਅਤੇ ਰਾਜਤੰਤਰੀ ਤਾਿਤਾਂ ਿਾਲ ਸਮਝੌਤਾਿਰਸਤੀ ਿਰੇਗੀ। ਇਸ ਲਈ ਮਾਰਿਸ ਅਤੇ 
ਏਗਂਲਸ ਿੇ ਿਰਸ਼ੀਆ ਅਤੇ ਆਸਟਰੀਆ 'ਚ ਹੋਹੇਂਜਾਰਲਿ ਅਤੇ ਹੈਿਸਬਰਗ ਵੰਸ਼ਾਂ ਿੰੂ ਉਖਾੜ੍ ਸੱੁਟਿੇ ਜਮਹੂਰੀ ਅਧਾਰ 'ਤੇ 
ਜਰਮਿੀ ਦੇ ਏਿੀਿਰਿ, ਸੰਯੁਿਤ ਜਮਹੂਰੀ ਜਰਮਿ ਕਰਿਬਕਲਿ ਦੇ ਗਠਿ ਅਤੇ ਿਈ ਹੋਰ ਜਮਹੂਰੀ ਿਾਰਜਾਂ ਅਤੇ 
ਸੁਧਾਰਾਂ ਿੰੂ ਿੂਰਾ ਿਰਿ ਦੀ ਿੁਰਜੋਰ ਵਿਾਲਤ ਿੀਤੀ। 
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ਇਹ ਮੰਗਾਂ ਬੁਰਜੂਆ ਉਦਾਰਤਾਵਾਦੀਆਂ ਦੀ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਦੇ ਕਬਲਿੁਲ ਉਲਟ ਸਿ ਜੋ ‘ਉੱਿਰੋਂ’ ਿੀਤੇ ਗਏ ਏਿੀਿਰਿ ਦੇ 
ਹਮਾਇਤੀ ਸਿ ਅਤੇ ਸੰਕਵਧਾਿਿ ਰਾਜਤੰਤਰ ਦੀ ਬਹਾਲੀ ਤੋਂ ਅੱਗੇ ਿਹੀਂ ਸਿ ਜਾਣਾ ਚਾਹੰੁਦੇ। ਇਹ ਉਹ ਦੌਰ ਵੀ ਸੀ ਜਦ 
ਜਰਮਿੀ 'ਚ ਜਗੀਰੂ ਤਾਿਤਾਂ ਦੇ ਕਖਲਾਫ਼ ਕਿਸਾਿ ਬਗਾਵਤਾਂ ਅਤੇ ਸੰਘਰਸ਼ਾਂ ਦੀ ਲਾਟ ਮਘ ਰਹੀ ਸੀ। ਿਰ ਜਰਮਿ 
ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਵੱਲੋਂ ਕਿਸਾਿਾਂ ਦੇ ਿੱਖ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿਾ ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਜਗੀਰੂ ਭੌਇੰ-ਮਾਲਿਾਂ ਿਾਲ ਸਮਝੌਤੇ ਿੀਤੇ ਗਏ। 
ਮਾਰਿਸ ਅਤੇ ਏਗਂਲਸ ਇਿਹ ਾਂ ਕਿਸਾਿ ਸੰਘਰਸ਼ਾਂ ਦੇ ਹਮਾਇਤੀ ਸਿ ਅਤੇ ਉਿਹ ਾਂ ਦਾ ਸਾਫ਼ ਮੰਿਣਾ ਸੀ ਕਿ ਜ਼ਮੀਿ ਸੰਬੰਧੀ 
ਸਵਾਲ ਦੇ ਇਿਿਲਾਬ ਹੱਲ ਤੋਂ ਕਬਿਾਂ ਜਰਮਿੀ 'ਚ ਏਿੀਿਰਿ ਅਤੇ ਜਮਹੂਰੀਿਰਿ ਦੀ ਿਰਕਿਕਰਆ ਵੀ ਅੱਗੇ ਿਹੀਂ ਵਧ 
ਸਿਦੀ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਮਾਰਿਸ ਅਤੇ ਏਗਂਲਸ ਿੇ ਕਿਹਾ ਕਿ ਜਰਮਿੀ 'ਚ ਮਜ਼ਦੂਰ ਜਮਾਤ ਿੰੂ ਕਿਸਾਿਾਂ, ਸ਼ਕਹਰਾਂ ਦੀ ਕਿਿੱਿ-
ਬੁਰਜੂਆ ਵਸੋਂ ਅਤੇ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੇ ਸਭ ਤੋਂ ਜਮਹੂਰੀ ਅਤੇ ਰੈਡੀਿਲ ਕਹੱਕਸਆਂ ਿਾਲ ਕਮਲਿੇ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਿਰੋਗਰਾਮ ਿੰੂ 
ਅਮਲੀ ਰੂਿ ਦੇਣਾ ਹੋਵੇਗਾ। ਹਾਲਾਂਕਿ ਆਉਣ ਵਾਲੇ ਕਦਿਾਂ 'ਚ ਿਰਸ਼ੀਆਈ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੇ ਜਗੂਰੀ ਰਾਜਤੰਤਰ ਦੀਆਂ ਤਾਿਤਾਂ 
ਮੂਹਰੇ ਹਕਿਆਰ ਸੱੁਟਣ ਅਤੇ ਕਿਿੱਿ-ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੇ ਡਾਵਾਂਡੋਲ ਰਵੱਈਏ ਦੇ ਿਾਰਿ ਇਸ ਇਿਿਲਾਬੀ ਿਰਗਤੀ 'ਚ ਕਵਘਿ 
ਿੈਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਉਲਟ-ਇਿਿਲਾਬ ਿੰੂ ਜਿਮ ਕਦੰਦੀ ਹੈ ਿਰ ਿਾਲ ਹੀ ਇਹ ਜਮਾਤੀ ਕਵਰੋਧਤਾਈਆਂ ਿੰੂ ਇੱਿ ਿਵੇਂ ਿੱਧਰ 'ਤੇ 
ਵੀ ਲੈ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਯੂਰਿੀ ਮਜ਼ਦੂਰ ਜਮਾਤ ਦੇ ਇਿਿਲਾਬੀ ਸੰਘਰਸ਼ਾਂ ਿੰੂ ਅੱਗੇ ਵਧਾਉਣ ਦਾ ਿੰਮ ਿਰਦੀ ਹੈ। 

ਉਪ੍ਰੋਕਤ ਚਰਚਾ ਦਾ ਮਕਸਦ ਇਹ ਵਵਖਾਉਣਾ ਸੀ ਵਕ ਮਾਰਕਸ ਅਤੇ ਏਗਂਲਸ ਜਰਮਨ ਕੌਮਵਾਦੀ ਜਜ਼ਬਾਤਾਂ ਕਰਕੇ 
ਜਾਂ ਵੰਡੀ ਗਈ ਜਰਮਨ ਕੌਮ ਦੇ ਦੁੱ ਖ ਤੋਂ ਬੇਚੈਨ ਹੋ ਕੇ ਜਰਮਨੀ ਦੇ ਏਕੀਕਰਨ ਦੀ ਵਕਾਲਤ ਨਹੀਂ ਸੀ ਕਰ ਰਹੇ ਸਗੋਂ 
ਉਹ ਮੰਨਦੇ ਸੀ ਵਕ ਜਰਮਨੀ ਅਤੇ ਸਮੁੱ ਚੇ ਯ ਰਪ੍ 'ਚ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਵਵਕਾਸ ਦੀ ਪ੍ਰਵਕਵਰਆ ਦੀ ਰਫ਼ਤਾਰ ਇਸਦੇ 
ਰਾਹੀਂ ਹੀ ਤੇਜ਼ ਹੋ ਸਕਦੀ ਸੀ ਅਤੇ ਇਵਤਹਾਸਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਹ ਇੱਕ ਜ਼ਰ ਰੀ ਕਾਰਜ ਸੀ ਵਜਸਦੇ ਬਗੈਰ ਜਰਮਨੀ 'ਚ 
ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਵਵਕਾਸ ਅਤੇ ਜਮਹ ਰੀਕਰਨ ਦੀ ਪ੍ਰਵਕਵਰਆ ਅੱਗ ੇਵਧ ਹੀ ਨਹੀਂ ਸੀ ਸਕਦੀ। ਇਸਦੇ ਨਾਲ ਹੀ, ਇਹ 
ਪ੍ ਰੇ ਯ ਰਪ੍ 'ਚ ਭਵਵੱਖ ਦੇ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ ਲਈ ਵੀ ਜ਼ਰ ਰੀ ਸੀ। ਮਾਰਕਸ ਅਤੇ ਏਗਂਲਸ ਦੇ ਵਦਲ 'ਚ 
ਜਰਮਨੀ ਦੇ ਅੱਡ-ਅੱਡ ਟੋਵਟਆਂ 'ਚ ਵੰਡੇ ਜਾਣ ਕਰਕੇ ਪ੍ੀੜ ਅਤੇ ਵੀਰਾਨੀ ਨਹੀਂ ਪ੍ੈਦਾ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਸੀ ਵਕ ‘ਹਾਏ! ਜਰਮਨੀ 
ਦੇ ਦੁਿਮਣ! ਜਰਮਨੀ ਨ ੰ  ਇੱਕ ਨਹੀਂ ਹੋਣ ਦੇ ਰਹੇ!’ ਉਹ ਸਮਾਵਜਕ ਤਬਦੀਲੀ ਦੇ ਕੰਮ 'ਚ ਲੱਗੇ ਹੋਏ ਵਵਵਗਆਨੀਆ ਂ
ਅਤੇ ਇਨਕਲਾਬੀਆਂ ਵਾਂਗ ਇਸ ਸਵਾਲ ਨ ੰ  ਉਠਾ ਰਹੇ ਸੀ ਅਤੇ ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ-ਜਮਾਤੀ ਨਜ਼ਰੀਏ ਤੋਂ ਵਜਹੜਾ ਸਭ ਤੋਂ 
ਇਨਕਲਾਬੀ ਰਾਸਤਾ ਉਸਦ ੇ ਅਨੁਸਾਰੀ ਸੀ, ਉਸਦਾ ਸੁਝਾਅ ਦੇ ਰਹੇ ਸੀ। ਪ੍ਰ ਸਾਡਾ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਪੰ੍ਜਾਬ ਦ ੇ
ਏਕੀਕਰਨ ਵਪੱ੍ਛੇ ਕੀ ਕਾਰਨ ਵਦੰਦਾ ਹੈ? ਰ ਮਾਨੀ ਕੌਮਵਾਦੀ ਵਪੱ੍ਟ-ਵਸਆਪ੍ੇ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਕੁਝ ਨਹੀਂ! 

ਲੈਵਨਨ ਪ੍ੋਵਲਿ ਮਾਰਕਸਵਾਦੀਆਂ ਦੀ ਅਲੋਚਨਾ ਕਰਦੇ ਹਏੋ ਇਹ ਵਲਖਦੇ ਹਨ ਵਜਹੜੇ ਇਸ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਮਾਰਕਸ ਦੀ 
ਪ੍ੋਜੀਿਨ ਨ ੰ  ਸਮਝ ਸਕਣ 'ਚ ਅਸਮਰੱਥ ਸਨ -  

“ਇਸ ਦਲੀਲ 'ਚ ਐਿਾ ਗੁੱ ਸਾ ਠੀਿ ਇਸ ਿਰਿੇ ਹੈ ਕਿਉਂਕਿ ਇਹ ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਖੋਖਲੀ ਹੈ। ਿੋਕਲਸ਼ 
ਮਾਰਿਸਵਾਦੀਆਂ ਮੁਤਾਬਿ ਮਾਰਿਸ ਬੱਸ ਇੱਿ ਉਲਝੇ ਹੋਏ ਕਦਮਾਗ ਦੇ ਆਦਮੀ ਸਿ ਕਜਿਹ ਾਂ ਿੇ “ਇੱਿੋ ਸਾਂਹ 'ਚ” 
ਆਿਾ-ਕਵਰੋਧੀ ਗੱਲਾਂ ਿਹੀਆਂ! ਇਹ ਕਬਲਿੁਲ ਗ਼ਲਤ ਹੈ ਅਤੇ ਯਿੀਿੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਹ ਮਾਰਿਸਵਾਦ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਸਾਡੇ 
ਿੋਕਲਸ਼ ਸਾਿੀ “ਠੋਸ” ਕਵਸ਼ਲੇਸ਼ਣ ਦੀ ਜੋ ਮੰਗ ਿਰਦੇ ਹਿ, ਪ੍ਰ ਵਜਸਨ ੰ  ਉਹ ਖੁਦ ਲਾਗ  ਨਹੀਂ ਕਰਦੇ, ਠੀਿ ਉਹੀ 
ਸਾਡੇ ਲਈ ਇਹ ਜ਼ਰੂਰੀ ਬਣਾ ਕਦੰਦੀ ਹੈ ਕਿ ਅਸੀਂ ਇਸ ਗੱਲ ਦੀ ਜਾਂਚ ਕਰੀਏ ਵਕ ਮਾਰਕਸ ਨੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ 
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ਅਮਲੀ “ਕੌਮੀ” ਲਵਹਰਾਂ ਪ੍ਰਤੀ ਜੋ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਰਵੱਈਆ ਅਪ੍ਣਾਇਆ ਕੀ ਇਹ ਇੱਕੋ ਅਤੇ ਉਸੇ ਸਮਾਜਵਾਦੀ 
ਨਜ਼ਰੀਏ ਤੋਂ ਪੈ੍ਦਾ ਨਹੀਂ ਹੁੰ ਦਾ। 

“ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਜੱਗ ਜਾਹਰ ਹੈ, ਜਾਰਸ਼ਾਹੀ ਦੀ ਤਾਿਤ ਅਤੇ ਿਰਭਾਵ ਦੇ ਕਵਰੱੁਧ - ਜਾਂ ਕਿਹਾ ਜਾ ਸਿਦਾ ਹੈ, ਉਸਦੀ 
ਸਰਬ-ਸ਼ਿਤੀਮਾਿਤਾ ਅਤੇ ਹਾਵੀ ਕਿਛਾਂਹਕਖੱਚੂ ਿਰਭਾਵ ਦੇ ਕਵਰੱੁਧ - ਯ ਰਪ੍ੀ ਜਮਹ ਰੀਅਤ ਦੇ ਸੰਘਰਿ 'ਚ ਉਸ 
ਜਮਹ ਰੀਅਤ ਦੇ ਵਹੱਤ 'ਚ ਮਾਰਕਸ ਪ੍ੋਲੈਂਡ ਦੀ ਅਜਾਦੀ ਦਾ ਪੱ੍ਖ ਲੈਂਦੇ ਸਨ। ਇਹ ਿਜ਼ਰੀਆ ਕਿੰਿਾ ਸਹੀ ਸੀ, 
ਇਹ 1849 'ਚ ਬਹੁਤ ਹੀ ਸਿਸ਼ਟ ਅਤੇ ਅਮਲੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕਸੱਧ ਹੋ ਕਗਆ, ਜਦ ਰੂਸ ਦੀ ਭੌਇੰ-ਗੁਲਾਮ ਫੌਜ ਿੇ 
ਹੰਗਰੀ ਦੀ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਲਕਹਰ ਿੰੂ ਅਤੇ ਇਿਿਲਾਬੀ-ਜਮਹੂਰੀ ਬਗਾਵਤ ਿੰੂ ਮਸਲ ਕਦੱਤਾ। ਉਸ ਸਮੇਂ ਤੋਂ ਲੈਿੇ 
ਮਾਰਿਸ ਦੀ ਮੌਤ ਤੱਿ ਅਤੇ ਬਾਅਦ 'ਚ ਵੀ, 1890 ਤੱਿ ਜਦ ਇਸ ਗੱਲ ਦਾ ਖ਼ਤਰਾ ਿੈਦਾ ਹੋ ਕਗਆ ਸੀ ਕਿ ਫਰਾਂਸ 
ਦੇ ਿਾਲ ਸੰਘਬੱਧ ਹੋਿੇ ਜਾਰਸ਼ਾਹੀ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਜਰਮਿੀ ਦੇ ਕਵਰੱੁਧ ਨਹੀਂ, ਸਗੋਂ ਿੌਮੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਜਾਦ 
ਜਰਮਿੀ ਦੇ ਕਵਰੱੁਧ ਕਿਛਾਂਹਕਖੱਚੂ ਜੰਗ ਚਲਾਏਗੀ, ਏਗਂਲਸ ਿੇ ਸਭ ਤੋਂ ਿਕਹਲਾਂ ਅਤੇ ਸਭ ਤੋਂ ਉੱਤੇ ਜਾਰਸ਼ਾਹੀ ਦੇ 
ਕਵਰੱੁਧ ਸੰਘਰਸ਼ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿੀਤੀ। ਇਸੇ ਕਾਰਨ ਤੋਂ ਅਤੇ ਇੱਕ ਮਾਤਰ ਇਸੇ ਕਾਰਨ ਤੋਂ ਮਾਰਕਸ ਅਤ ੇ
ਏਗਂਲਸ ਨੇ ਚੈਿੱਕਾਂ ਅਤੇ ਦੱਖਣੀ ਸਲਾਵ ਲੋਕਾਂ ਦੀ ਕੌਮੀ ਲਵਹਰ ਦਾ ਵਵਰੋਧ ਕੀਤਾ। 1848 ਅਤੇ 1849 'ਚ 
ਮਾਰਿਸ ਅਤੇ ਏਗਂਲਸ ਿੇ ਜੋ ਕਲਕਖਆ ਉਸਦਾ ਕਸਰਫ਼ ਹਵਾਲਾ ਹੀ ਹਰ ਆਦਮੀ ਿੰੂ ਜੋ ਮਾਰਿਸਵਾਦ ਿੰੂ ਇੱਿ 
ਿਾਸੇ ਹਟਾਉਣ ਲਈ ਮਾਰਿਸਵਾਦ 'ਚ ਕਦਲਚਸਿੀ ਿਹੀਂ ਰੱਖਦਾ, ਇਹ ਕਵਖਾ ਦੇਵੇਗਾ ਕਿ ਉਸ ਸਮੇਂ ਮਾਰਿਸ 
ਅਤੇ ਏਗਂਲਸ ਿੇ ਯੂਰਿ 'ਚ “ਰੂਸੀ ਚੌਂਿੀਆਂ ਦਾ ਿੰਮ ਦੇਣ ਵਾਲੀਆਂ” “ਸਮੱੁਚੀਆਂ ਕਿਛਾਂਹਕਖੱਚੂ ਿੌਮਾਂ” ਅਤੇ 
“ਇਿਿਲਾਬੀ ਿੌਮਾਂ”, ਭਾਵ ਜਰਮਿਾਂ, ਿੋਲਾਂ ਅਤੇ ਮਕਗਆਰਾਂ ਕਵਚਿਾਰ ਇੱਿ ਸਿਸ਼ਟ ਅਤੇ ਕਿਸ਼ਕਚਤ ਕਿਸਮ ਦਾ 
ਫ਼ਰਕ ਸਥਾਪ੍ਤ ਕੀਤਾ ਸੀ। ਇਹ ਇੱਿ ਅਸਲੀਅਤ ਹੈ, ਅਤੇ ਇਹ ਅਸਲੀਅਤ ਉਸ ਸਮੇਂ ਅਕਾਟ ਸੱਚਾਈ ਦੇ 
ਿਾਲ ਕਿਰਦਕੇਸ਼ਤ ਿੀਤੀ ਗਈ ਸੀ: 1848 'ਚ ਇਿਿਲਾਬੀ ਿੌਮਾਂ ਿੇ, ਕਜਿਹ ਾਂ ਦੀ ਿਰਮੱੁਖ ਦੁਸ਼ਮਣ ਜਾਰਸ਼ਾਹੀ ਸੀ, 
ਅਜਾਦੀ ਦੀ ਲੜ੍ਾਈ ਲੜ੍ੀ, ਜਦਕਿ ਚੈਿੱਿ, ਆਕਦ ਕਿਛਾਂਹਕਖੱਚੂ ਿੌਮਾਂ ਅਸਲ 'ਚ ਜਾਰਸ਼ਾਹੀ ਦੀਆਂ ਚੌਂਿੀਆਂ ਸਿ। 

“ਇਹ ਠੋਸ ਕਮਸਾਲ, ਕਜਸਦਾ ਠੋਸ ਕਵਸ਼ਲੇਸ਼ਣ ਿਰਿਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ, ਸਾਿੰੂ ਿੀ ਦੱਸਦੀ ਹੈ, ਜੇਿਰ ਿੋਈ ਮਾਰਿਸਵਾਦ 
ਦੇ ਿਰਤੀ ਵਫਾਦਾਰ ਰਕਹਣਾ ਚਾਹੰੁਦਾ ਹੈ? ਕਸਰਫ਼ ਇਹ: (1) ਕਿ ਯੂਰਿ 'ਚ ਵੱਡੀਆਂ ਅਤੇ ਬਹੁਤ ਵੱਡੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀ 
ਅਜਾਦੀ ਦੇ ਕਹੱਤ ਛੋਟੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਅਜਾਦੀ ਲਕਹਰ ਦੇ ਕਹੱਤਾਂ ਤੋਂ ਉੱਿਰ ਹਿ; (2) ਕਿ ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਦੀ ਮੰਗ 'ਤੇ 
ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿਹੀਂ, ਸਗੋਂ ਯੂਰਿ ਦੇ - ਅੱਜ ਕਿਹਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਕਿ ਸੰਸਾਰ ਦੇ - ਿੈਮਾਿੇ 'ਤੇ ਕਵਚਾਰ ਿਰਿਾ 
ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ। 

“ਇਸ ਤੋਂ ਵੱਧ ਿੁਝ ਿਹੀਂ। ਇਸ ਮੱੁਢਲੇ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਕਸਧਾਂਤ ਦੀ, ਕਜਸਿੰੂ ਿੋਕਲਸ਼ ਸਾਿੀ ਭੁੱ ਲ ਜਾਂਦੇ ਹਿ, ਿਰ 
ਕਜਸਦੇ ਿਰਤੀ ਮਾਰਿਸ ਹਮੇਿਾਂ ਵਫਾਦਾਰ ਰਹੇ, ਭੋਰਾ ਿਾਟ ਿਹੀਂ ਿੀਤੀ ਗਈ ਹੈ ਕਿ ਦੂਜੀਆਂ ਿੌਮਾਂ 'ਤੇ ਜਬਰ 
ਿਰਿ ਵਾਲੀ ਿੋਈ ਵੀ ਿੌਮ ਅਜਾਦ ਿਹੀਂ ਹੋ ਸਿਦੀ। ਉਸ ਸਮੇਂ 'ਚ ਜਦ ਜਾਰਿਾਹੀ ਦਾ ਪ੍ਰਭਾਵ ਕੌਮਾਂਤਰੀ 
ਵਸਆਸਤ 'ਤੇ ਹਾਵੀ ਸੀ, ਮਾਰਕਸ ਦੇ ਸਨਮੁੱ ਖ ਜੋ ਠੋਸ ਹਲਾਤ ਸਨ, ਉਹ ਜੇਕਰ ਦੁਬਾਰਾ ਪ੍ੈਦਾ ਹੋਣ, 
ਉਦਾਹਰਨ ਲਈ ਇਸ ਰ ਪ੍ 'ਚ ਪ੍ੈਦਾ ਹੋਣ ਵਕ ਕੁਝ ਕੌਮਾਂ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ ਿੁਰ  ਕਰਨ (ਵਜਵੇਂ ਵਕ 
1848 'ਚ ਯ ਰਪ੍ 'ਚ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਹ ਰੀ ਇਨਕਲਾਬ ਿੁਰ  ਕੀਤਾ ਵਗਆ ਸੀ), ਜਦ ਵਕ ਹੋਰਨਾਂ ਕੌਮਾਂ 
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ਬੁਰਜ ਆ ਵਪ੍ਛਾਂਹਵਖੱਚ ਪ੍ਣ ਦੇ ਮੁੱ ਖ ਖੰਭੇ ਦਾ ਕੰਮ ਦੇਣ - ਤਾਂ ਸਾਨ ੰ  ਵੀ ਇਸ ਦ ਜੀ ਿਰੇਣੀ ਦੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਦੇ ਵਵਰੁੱ ਧ 
ਇਨਕਲਾਬੀ ਜੰਗ ਦੇ ਪੱ੍ਖ 'ਚ, ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੰ  “ਮਸਲ ਦੇਣ” ਦੇ ਪੱ੍ਖ 'ਚ, ਉਨਹ ਾਂ ਦੀਆਂ ਸਾਰੀਆਂ ਚੌਂਕੀਆਂ ਨ ੰ  ਤਬਾਹ 
ਕਰ ਦੇਣ ਦੇ ਪੱ੍ਖ 'ਚ ਹੋਣਾ ਪ੍ਵੇਗਾ, ਭਾਵੇਂ ਉਨਹ ਾਂ ਕੌਮਾਂ 'ਚ ਵਕਹੋ ਵਜਹੀਆਂ ਵੀ ਛੋਟੀਆਂ ਕੌਮੀ ਲਵਹਰਾਂ ਵਕਉਂ ਨਾ 
ਉੱਭਰੀਆਂ ਹੋਣ। ਵਸੱਟੇ ਵਜੋਂ, ਮਾਰਕਸ ਦੀ ਕਾਰਜ-ਨੀਤੀ ਦੀਆਂ ਵਕਸੇ ਵੀ ਉਦਾਹਰਨਾਂ ਨ ੰ  ਠੁਕਰਾਉਣਾ ਤਾਂ ਦ ਰ 
ਵਰਹਾ - ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੰ  ਠੁਕਰਾਉਣ ਦਾ ਮਤਲਬ ਹੋਵੇਗਾ ਕਵਹਣੀ 'ਚ ਮਾਰਕਸਵਾਦ ਨ ੰ  ਮੰਨਣਾ ਅਤੇ ਕਰਨੀ 'ਚ 
ਉਸਨ ੰ  ਵਤਆਗ ਦੇਣਾ - ਸਾਡੇ ਲਈ ਜ਼ਰ ਰੀ ਹੈ ਵਕ ਅਸੀਂ ਉਨਹ ਾਂ ਦਾ ਠੋਸ ਵਵਿਲੇਿਣ ਕਰੀਏ ਅਤੇ ਭਵਵੱਖ ਲਈ 
ਉਨਹ ਾਂ ਤੋਂ ਅਨਮੋਲ ਸਬਕ ਹਾਸਲ ਕਰੀਏ। ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਸਮੇਤ ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਦੀਆਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਮੰਗਾਂ ਕਿਰਿੇਖ 
ਿਹੀਂ ਹਿ, ਸਗੋਂ ਉਹ ਆਮ ਜਮਹੂਰੀ (ਹੁਣ ਆਮ ਸਮਾਜਵਾਦੀ) ਸੰਸਾਰ ਲਕਹਰ ਦਾ ਇੱਿ ਛੋਟਾ-ਵਜਹਾ ਹੀ ਭਾਗ 
ਹਿ। ਅਕਜਹੀਆਂ ਖਾਸ, ਠੋਸ ਹਾਲਤਾਂ ਹੋ ਸਿਦੀਆਂ ਹਿ, ਜਦ ਇੱਿ ਭਾਗ ਦਾ ਿੱੁਲ ਿਾਲ ਕਵਰੋਧ ਹੋਵੇ; ਜੇਿਰ 
ਅਕਜਹਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਸ ਭਾਗ ਦਾ ਕਤਆਗ ਿਰਿਾ ਹੋਵੇਗਾ। ਇਹ ਸੰਭਵ ਹੈ ਕਿ ਕਿਸੇ ਇੱਿ ਦੇਸ਼ 'ਚ ਗਣਤੰਤਰੀ 
ਲਕਹਰ ਹੋਰਿਾਂ ਦੇਸ਼ਾਂ ਦੀਆਂ ਿੁਰੋਕਹਤਵਾਦੀ ਜਾਂ ਕਵੱਤੀ-ਰਾਜਤੰਤਰੀ ਸਾਜ਼ਸ਼ਾਂ ਦਾ ਸਾਧਿ-ਮਾਤਰ ਹੋਵੇ; ਜੇਿਰ 
ਅਕਜਹਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਸਾਿੰੂ ਹਰਕਗਜ਼ ਇਸ ਖਾਸ ਅਤੇ ਅਮਲੀ ਲਕਹਰ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਨਹੀਂ ਿਰਿੀ ਚਾਹੀਦੀ। ਿਰ ਇਸ 
ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਿੌਮਾਂਤਰੀ ਸਮਾਕਜਿ-ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਦੇ ਿਰੋਗਰਾਮ ਚੋਂ ਗਣਤੰਤਰ ਦੇ ਿਾਰੇ ਿੰੂ ਹੀ ਿੱਢ ਦੇਣਾ ਹਾਸੋਹੀਣਾ 
ਹੋਵੇਗਾ।” (ਲੈਕਿਿ, ਆਪ੍ਾ-ਵਨਰਣੇ ਸੰਬੰਧੀ ਬਵਹਸ ਦੇ ਨਤੀਜੇ) 

ਿੋਲੈਂਡ ਦੇ ‘ਰੈਸਟੋਰੇਸ਼ਿ’ ਅਤੇ ਅਜਾਦੀ ਿੰੂ ਲੈਿੇ ਵੀ ਮਾਰਿਸ ਅਤੇ ਏਗਂਲਸ ਦਾ ਮੰਿਣਾ ਸੀ ਕਿ ਉਸ ਸਮੇਂ ਇਹ ਿਾ ਕਸਰਫ਼ 
ਿੋਲੈਂਡ 'ਚ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਲਕਹਰ ਿੱਖੋਂ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ ਸਗੋਂ ਯੂਰਿ 'ਚ ਵੀ ਭਕਵੱਖ ਦੇ ਇਿਿਲਾਬ ਿੰੂ ਰਫ਼ਤਾਰ ਦੇਣ ਦੇ ਕਲਹਾਜ਼ ਤੋਂ 
ਲੋੜ੍ੀਂਦਾ ਸੀ। ਦੇਖੋ 7 ਫ਼ਰਵਰੀ, 1882 ਿੰੂ ਿਾਊਟਸਿੀ ਿੰੂ ਕਲਖੀ ਕਚੱਠੀ 'ਚ ਏਗਂਲਸ ਿੀ ਕਲਖਦੇ ਿੇ:  

“1848 ਦੇ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਅਸਲੀ ਿਾਰਜਾਂ ਚੋਂ ਇੱਿ ਸੀ - ਅਤੇ ਅਸਲੀ, ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਭਰਮ ਿਾਊ ਿਾਰਜ 
ਿਹੀਂ, ਹਮੇਸ਼ਾਂ ਹੀ ਇਿਿਲਾਬ ਰਾਹੀਂ ਹੀ ਹੱਲ ਿੀਤੇ ਜਾਂਦੇ ਹਿ - ਿੇਂਦਰੀ ਯੂਰਿ ਦੀਆਂ ਦਬਾਈਆਂ ਗਈਆਂ ਅਤੇ 
ਕਖੰਡੀਆਂ ਹੋਈਆਂ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦਾ ਸੰਗਠਿ, ਬਸ਼ਰਤੇ ਕਿ ਉਹ ਸਭ ਜੀਵਿ-ਸਮਰੱਿ ਹੰੁਦੀਆਂ ਅਤੇ ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ 
ਜੇਿਰ ਉਹ ਅਜਾਦੀ ਲਈ ਕਤਆਰ ਹੋ ਚੁੱ ਿੀਆਂ ਹੰੁਦੀਆਂ। ਇਹ ਿਾਰਜ ਇਿਿਲਾਬ ਿੰੂ ਿਤਲ ਿਰਿ ਵਾਕਲਆਂ, 
ਯਾਿੀ ਿੈਿੋਲੀਅਿ, ਿਾਵੂਰ ਅਤੇ ਕਬਸਮਾਰਿ ਿੇ ਉਸ ਸਮੇਂ ਦੇ ਹਲਾਤਾਂ ਮੁਤਾਬਿ, ਇਟਲੀ, ਹੰਗਰੀ ਅਤੇ ਜਰਮਿੀ 
ਲਈ ਿੂਰਾ ਿੀਤਾ। ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਬਚੇ ਆਇਰਲੈਂਡ ਅਤੇ ਿੋਲੈਂਡ। ਅਸੀਂ ਆਇਰਲੈਂਡ ਿੰੂ ਹਾਲੇ ਚਰਚਾ ਚੋਂ ਬਾਹਰ 
ਛੱਡ ਸਿਦੇ ਹਾਂ ਕਿਉਂਕਿ ਉਹ ਯੂਰਿੀ ਮਹਾਂਦੀਿ ਦੇ ਹਲਾਤਾਂ ਿੰੂ ਬਹੁਤ ਹੀ ਅਕਸੱਧੇ ਰੂਿ 'ਚ ਿਰਭਾਕਵਤ ਿਰਦਾ ਹੈ। 
ਪ੍ਰ ਪ੍ੋਲੈਂਡ ਮਹਾਂਦੀਪ੍ ਦੇ ਕੇਂਦਰ 'ਚ ਸਵਥਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਦੀ ਵੰਡ ਨ ੰ  ਕਾਇਮ ਰੱਖਣਾ ਹੀ ਉਹ ਗੰਢ ਹੈ ਜੋ ਵਕ 
(ਵੱਡੀਆਂ ਤਾਕਤਾਂ ਦੇ) ਪ੍ਵਵੱਤਰ ਗੱਠਜੋੜ ਨ ੰ  ਵਾਰ-ਵਾਰ ਜੋੜਕੇ ਰੱਖਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਸਾਡੇ ਪ੍ੋਲੈਂਡ 'ਚ ਕਾਫੀ 
ਵਦਲਚਸਪ੍ੀ ਹੈ... 

“ਜਦ ਤੱਿ ਿੋਲੈਂਡ ਵੰਕਡਆ ਹੋਇਆ ਅਤੇ ਅਧੀਿ ਹੈ, ਇਸ ਲਈ, ਿਾ ਤਾਂ ਿੋਈ ਮਜ਼ਬੂਤ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਿਾਰਟੀ ਉਸ 
ਦੇਸ਼ 'ਚ ਕਵਿਸਤ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ, ਿਾ ਹੀ ਜਰਮਿੀ ਆਕਦ 'ਚ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਿਾਰਟੀਆਂ ਕਵਚਿਾਰ ਿਰਵਾਸੀ ਿੋਲ ਲੋਿਾਂ 
ਦੇ ਿਾਲ ਿੋਈ ਅਸਲੀ ਿੌਮਾਂਤਰੀ ਅੰਤਰ-ਕਿਕਰਆ ਕਵਿਸਤ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ। ਹਰੇਿ ਿੋਕਲਸ਼ ਕਿਸਾਿ ਜਾਂ ਮਜ਼ਦੂਰ 
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ਕਜਹੜ੍ਾ ਆਮ ਕਿਰਾਸ਼ਾ ਚੋਂ ਜਾਗਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਸਾਂਝੇ ਕਹੱਤਾਂ 'ਚ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਿਰਦਾ ਹੈ, ਉਸਦਾ ਸਭ ਤੋਂ ਿਕਹਲਾ 
ਸਾਮਹਣਾ ਿੌਮੀ ਅਧੀਿਤਾ ਦੇ ਤੱਿ ਿਾਲ ਹੰੁਦਾ ਹੈ। ਹਰੇਿ ਕਸਹਤਮੰਦ ਅਤੇ ਮੁਿਤ ਕਵਿਾਸ ਲਈ ਇਸ ਸਕਿਤੀ ਿੰੂ 
ਹਟਾਉਣਾ ਬੁਕਿਆਦੀ ਸ਼ਰਤ ਹੈ। ਿੋਕਲਸ਼ ਸਮਾਜਵਾਦੀ, ਕਜਹੜ੍ੇ ਆਿਣੇ ਦੇਸ਼ ਦੀ ਅਜਾਦੀ ਿੰੂ ਆਿਣੇ ਿਰੋਗਰਾਮ 'ਚ 
ਸਭ ਤੋਂ ਉੱਿਰ ਿਹੀਂ ਰੱਖਦੇ ਹਿ, ਉਹ ਮੈਿੰੂ ਉਿਹ ਾਂ ਜਰਮਿ ਸਮਾਜਵਾਦੀਆਂ ਵਰਗੇ ਕਦਖਦੇ ਹਿ ਕਜਹੜ੍ੇ ਕਿ ਸਭ ਤੋਂ 
ਿਕਹਲਾਂ ਅਤੇ ਸਭ ਤੋਂ ਜ਼ਰੂਰੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਿਿੰੂਿ, ਿਰੈਿੱਸ ਦੀ ਅਜਾਦੀ, ਅਤੇ ਸੰਘ ਅਤੇ ਸਭਾ ਦੀ ਅਜਾਦੀ 
ਿੰੂ ਅੱਗੇ ਿਹੀਂ ਰੱਖਦੇ। ਲੜ੍ਣ ਲਈ ਸਭ ਤੋਂ ਿਕਹਲਾਂ ਤੁਹਾਿੰੂ ਖੜ੍ਹੇ ਹੋਣ ਲਈ ਇੱਿ ਜ਼ਮੀਿ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ, ਹਵਾ, 
ਰੌਸ਼ਣੀ ਅਤੇ ਿਾਂ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਿਹੀਂ ਤਾਂ ਸਭ ਫ਼ਜੂਲ ਦੀ ਬਿਵਾਸ ਹੈ।” 

ਿਰ ਬੀਹਵੀਂ ਸਦੀ ਆਉਂਦੇ-ਆਉਂਦੇ ਇਹ ਹਾਲਤ ਬਦਲ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਿੋਲੈਂਡ ਦੀ ਅਜਾਦੀ ਦਾ ਸਵਾਲ ਆਿਣੀ 
ਇਿਿਲਾਬੀ ਅਕਹਮੀਅਤ ਗੁਆ ਕਦੰਦਾ ਹੈ। ਬਾਵਜ ਦ ਇਸਦੇ ਪ੍ੋਵਲਿ ਕੌਮਵਾਦੀਆਂ ਵੱਲੋਂ  ਇੱਕ ਵੱਖਰੇ ਦੌਰ 'ਚ ਪ੍ੇਿ ਕੀਤੇ 
ਗਏ ਮਾਰਕਸ ਦੇ ਵਵਚਾਰਾਂ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਆਪ੍ਣੀ ਪ੍ੋਜੀਿਨ ਨ ੰ  ਸਹੀ ਵਸੱਧ ਕਰਨ ਲਈ ਵਦੱਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਵਜਵੇਂ ਵਕ 
ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਵੀ ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਵਿਿ ਕਰ ਵਰਹਾ ਹੈ। ਲੈਵਨਨ ਨੇ ਇਸੇ ਨ ੰ  ਮਾਰਕਸਵਾਦ ਦੇ ਿਬਦਾਂ ਦਾ ਅਨੁਸਰਣ ਕਰਨਾ 
ਵਕਹਾ, ਸਵਪ੍ਵਰਟ ਦਾ ਨਹੀਂ। ਇਸ ਬਾਰੇ ਲੈਕਿਿ ਕਲਖਦੇ ਹਿ - 

“ਮਾਰਿਸ ਦਾ ਇਹ ਿੁਿਤਾ-ਿਜ਼ਰ ਉੱਿਹ ੀਵੀਂ ਸਦੀ ਦੇ ਿੰਜਵੇਂ, ਛੇਵੇਂ ਅਤੇ ਸੱਤਵੇਂ ਦਹਾਕਿਆਂ ਜਾਂ ਤੀਜੀ ਚੌਿਾਈ ਲਈ 
ਤਾਂ ਿੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਸਹੀ ਸੀ ਿਰ ਬੀਹਵੀਂ ਸਦੀ 'ਚ ਇਹ ਸਹੀ ਿਹੀਂ ਰਕਹ ਕਗਆ ਹੈ। ਕਜਆਦਾਤਰ ਸਲਾਵ ਦੇਸ਼ਾਂ 'ਚ, 
ਇੱਿੋਂ ਤੱਿ ਕਿ ਰੂਸ 'ਚ ਵੀ ਜੋ ਇੱਿ ਸਭ ਤੋਂ ਿੱਛਕੜ੍ਆ ਹੋਇਆ ਸਲਾਵ ਦੇਸ਼ ਹੈ, ਸੁਤੰਤਰ ਜਮਹੂਰੀ ਲਕਹਰਾਂ, ਇੱਿੋਂ 
ਤੱਿ ਕਿ ਸੁਤੰਤਰ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਲਕਹਰਾਂ ਵੀ ਸ਼ੁਰੂ ਹੋ ਗਈਆਂ ਹਿ। ਿੁਲੀਿ ਿੋਲੈਂਡ ਦਾ ਲੋਿ ਹੋ ਚੁੱ ਕਿਆ ਹੈ ਅਤੇ 
ਉਸਦੀ ਿਾਂ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਿੋਲੈਂਡ ਿੇ ਲੈ ਲਈ ਹੈ। ਅਕਜਹੇ ਹਲਾਤਾਂ 'ਚ ਿੋਲੈਂਡ ਦਾ ਆਿਣਾ ਅਸਧਾਰਨ 
ਇਿਿਲਾਬੀ ਮਹੱਤਵ ਗੁਆ ਦੇਣਾ ਲਾਜ਼ਮੀ ਹੀ ਸੀ। 

“ਮਾਰਿਸ ਦਾ ਜੋ ਿੁਿਤਾ-ਿਜ਼ਰ ਇੱਿ ਦ ਜੇ ਹੀ ਯੁੱ ਗ ਲਈ ਸੀ, 1896 'ਚ ਉਸਿੰੂ ਹਮੇਸ਼ਾਂ ਲਈ ਇੱਿ “ਬਰਹਮਵਾਿ” 
ਬਣਾ ਦੇਣ ਦੀ ਿੀ.ਐਸ.ਿੀ. (ਿੋਕਲਸ਼ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਿਾਰਟੀ, ਅੱਜਿੱਲਹ ਦੀ ‘ਫਰਾਕਿ’) ਦੀ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ 
ਿਬਦਾਂ ਿੰੂ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਭਾਵਨਾ ਕਵਰੱੁਧ ਵਰਤਣ ਦੀ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ ਸੀ। ਇਸ ਲਈ ਜਦ ਿੋਲੈਂਡ ਦੇ ਸਮਾਕਜਿ-
ਜਮਹੂਰੀਅਤ-ਿਸੰਦਾਂ ਿੇ ਿੋਲੈਂਡ ਦੀ ਕਿਿੱਿ-ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਦੇ ਿੱਟੜ੍ ਿੌਮਵਾਦ ਦਾ ਕਵਰੋਧ ਿੀਤਾ ਅਤੇ ਿੌਮੀ 
ਸਵਾਲ ਿੰੂ ਿੋਲੈਂਡ ਦੇ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਲਈ ਘੱਟ ਮਹੱਤਵ ਦਾ ਸਵਾਲ ਦੱਕਸਆ, ਜਦ ਉਿਹ ਾਂ ਿੇ ਿੋਲੈਂਡ 'ਚ ਿਕਹਲੀ ਵਾਰ 
ਇੱਿ ਕਿਰੋਲ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਿਾਰਟੀ ਦੀ ਸਿਾਿਿਾ ਿੀਤੀ ਅਤੇ ਇਸ ਬਹੁਤ ਹੀ ਮਹੱਤਵਿੂਰਿ ਕਸਧਾਂਤ ਦਾ ਐਲਾਿ 
ਿੀਤਾ ਕਿ ਆਿਣੇ ਜਮਾਤੀ-ਘੋਲ 'ਚ ਿੋਲੈਂਡ ਅਤੇ ਰੂਸ ਦੇ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਿੰੂ ਸਭ ਤੋਂ ਿੇੜ੍ਲੀ ਏਿਤਾ ਿਾਇਮ ਿਰਿੀ 
ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਿਹ ਾਂ ਿੇ ਕਬਲਿੁਲ ਠੀਿ ਹੀ ਿੀਤਾ।” (ਲੈਕਿਿ, ਕੌਮਾਂ ਦੇ ਆਪ੍ਾ-ਵਨਰਣੇ ਦਾ ਹੱਕ) 

ਕੱੁਲ ਵਮਲਾਕੇ ਗੱਲ ਇਹ ਹੈ ਵਕ ਕੌਮਾਂ ਦੀ ਅਜਾਦੀ ਅਤੇ ਏਕੀਕਰਨ ਇਹ ਸਾਰੇ ਸਵਾਲ ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਇਨਕਲਾਬ ਅਤ ੇ
ਕੌਮਾਂਤਰੀ ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੇ ਵਹੱਤਾਂ ਦੇ ਅਧੀਨ ਹੁੰ ਦ ੇਹਨ। ਮਾਰਿਸ, ਏਗਂਲਸ ਅਤੇ ਲੈਕਿਿ ਦੇ ਕਵਚਾਰ ਤਾਂ ਇਸ 
ਸੰਬੰਧ 'ਚ ਇਹੀ ਿਕਹੰਦੇ ਹਿ। ਿਰ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੰਜਾਬ ਦੇ ਏਿੀਿਰਿ ਦੇ ਸੰਬੰਧ 'ਚ ਹਾਂ-ਿੱਖੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿੋਈ ਠੋਸ ਦਲੀਲ 
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ਵਾਲੀ ਗੱਲ ਤਾਂ ਿਕਹੰਦਾ ਿਹੀਂ ਹੈ, ਉਲਟਾ ਸਾਡੇ ਵਰਗੇ “ਜਮਾਤੀ-ਘਟਾਓਵਾਦ” ਦੇ ਕਸ਼ਿਾਰ ਲੋਿਾਂ ਿੰੂ ਇਹ ਿਕਹਿੇ ਕਝੜ੍ਿਦਾ 
ਹੈ ਕਿ ‘ਦੇਖ! ਤੂੰ  ਮੈਿੰੂ ਿੌਮੀ ਸ਼ਾਕਵਕਿਸਟ ਕਿਹਾ, ਮਾਰਿਸ ਅਤੇ ਏਗਂਲਸ ਿੰੂ ਵੀ ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ ਅਲੋਚਿਾਂ ਿੇ ਅਕਜਹਾ ਕਿਹਾ ਸੀ!’ 
ਇਹ ਵਕਸ ਵਕਸਮ ਦੀ ਹਾਸੋਹੀਣੀ ਦਲੀਲ ਹੈ? ਇਹ ਵਬਲਕੁਲ ਸੰਭਵ ਹੈ ਵਕ ਅਸੀਂ ਤੁਹਾਡੇ ਅੰਨਹੇ ਕੌਮਵਾਦ ਬਾਰ ੇ
ਵਬਲਕੁਲ ਸਹੀ ਕਵਹ ਰਹੇ ਹੋਈਏ, ਅਤੇ ਮਾਰਕਸ ਅਤੇ ਏਗਂਲਸ ਨ ੰ  ਅੰਨਹੇ ਕੌਮਵਾਦੀ ਕਵਹਣ ਵਾਲੇ ਗ਼ਲਤ ਹੋਣ। ਇਹ ਤਾਂ 
ਬਕਹਸ ਦਾ ਿੋਈ ਅਰਿਿੂਰਿ ਢੰਗ ਿਹੀਂ ਹੈ! ਤੁਸੀਂ ਸਵਾਲਾਂ ਦੇ ਜਵਾਬ ਦੇਣ ਦੀ ਬਜਾਏ ਿਤਾ ਿਹੀਂ ਿੀ ਸੁਣਾਉਣ ਲੱਗ ਿਏ 
ਹੋਂ। 

ਪ੍ਰ ਹੁਣ ਵਕਉਂਵਕ ਤੁਸੀਂ ਪੰ੍ਜਾਬ ਦੇ ਏਕੀਕਰਨ ਦੀ ਹੱਠ ਪ੍ਾਲ ਬੈਠੇ ਹੋਂ ਤਾਂ ਕਾਇਦੇ ਨਾਲ ਤਾਂ ਤੁਹਾਨ ੰ  ਪ੍ਾਵਕਸਤਾਨੀ 
ਪੰ੍ਜਾਬ ਅਤੇ ਵਹੰਦੁਸਤਾਨੀ ਪੰ੍ਜਾਬ ਦੇ ਏਕੀਕਰਨ ਦਾ ਇੱਕ ਠੋਸ ਪ੍ਰੋਗਰਾਮ ਪ੍ੇਿ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਸੀ, ਇੱਕ ਠੋਸ ਲੀਹ, 
ਯ ੱ ਧ ਨੀਤੀ ਅਤੇ ਕਾਰਜ-ਨੀਤੀ ਪ੍ੇਿ ਕਰਨੀ ਚਾਹੀਦੀ ਸੀ ਵਕਉਂਵਕ ਤੁਹਾਡੇ ਮੁਤਾਬਕ ਇਹ ਪੰ੍ਜਾਬ ਦੇ “ਅਣਹੱਲ ਪ੍ਏ 
ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ” ਦੇ ਹੱਲ ਦੇ ਕੇਂਦਰੀ ਕਾਰਜਾਂ ਚੋਂ ਇੱਕ ਹੈ। ਵਕਉਂਵਕ ਇੱਕ ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ ਇਹ ਨਹੀਂ ਕਵਹੰਦਾ ਹੈ “ਵਕ ਕਾਿ 
ਸਮਾਜਵਾਦ ਆ ਜਾਵੇ...ਤਾਂ ਇਸ ਨਾਲ ਵਕਸਨ ੰ  ਵਦੱਕਤ ਹੋਵੇਗੀ?” ਉਹ ਸਮਾਜਵਾਦ ਲਈ ਕੰਮ ਕਰਦਾ ਹੈ। ਤਾਂ ਤਹੁਾਨ ੰ  
ਵੀ ਇਹ ਨਹੀਂ ਕਵਹਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਵਕ “ਪੰ੍ਜਾਬ ਦਾ ਏਕੀਕਰਨ ਹੋ ਜਾਵੇ, ਤਾਂ ਇਸ ਨਾਲ ਵਕਸਨ ੰ  ਵਦੱਕਤ ਹੋ ਸਕਦੀ ਹੈ?” 
ਤੁਹਾਨ ੰ  ਵਸੱਧਾ ਇਸ ਏਕੀਕਰਨ ਲਈ ਕੰਮ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਉਸਦੇ ਲਈ ਇੱਕ ਠੋਸ ਪ੍ਰੋਗਰਾਮ ਦੇਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹ।ੈ 
ਿਰ ਤੁਸੀਂ ਅਕਜਹਾ ਿੁਝ ਿਹੀਂ ਿਰਦੇ। ਤਾਂ ਫੇਰ ਇਹ ਕਿਉਂ ਿਾ ਮੰਕਿਆ ਜਾਵੇ ਕਿ ਇਹ ਹੋਰ ਿੁਝ ਿਹੀਂ ਬਕਹਸ ਤੋਂ ਭੱਜਣ 
ਦੀਆਂ ਤਰਿੀਬਾਂ ਿੇ! ਅਤੇ ਇਹ ਕਿਉਂ ਿਾ ਮੰਕਿਆ ਜਾਵੇ ਕਿ ਤੁਸੀਂ ਇਹ ਜੁਮਲਾ ਕਸਰਫ਼ ਿੰਜਾਬੀ ਿੌਮਵਾਦ ਦੇ ਜਜ਼ਬਾਤਾਂ ਿੰੂ 
ਲਲਿਾਰਣ ਲਈ ਉਛਾਲ ਰਹੇ ਹੋਂ! 

ਹੁਣ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਆਿ ਤਾਂ ਆਿਣੇ ਕਵਚਾਰਾਂ ਤੋਂ ਿੋਈ ਠੋਸ ਿਾਰਜ ਿੱਢ ਿਹੀਂ ਕਰਹਾ ਹੈ, ਇਸ ਲਈ ਅਸੀਂ ਹੀ ਉਸਦੇ ਕਵਚਾਰਾਂ 
ਦੇ ਮੁਤਾਬਿ ਿੁਝ ਠੋਸ ਿਾਰਜ ਿੱਢਣ ਦੀ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ ਿਰਦੇ ਹਾਂ। ਉਸਦੇ ਮੁਤਾਬਕ, ਪੰ੍ਜਾਬ (ਅਤੇ ਬੰਗਾਲ 'ਤੇ ਵੀ ਇਹੀ ਲੀਹ 
ਲਾਗ  ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ, ਬੰਗਲਾਦੇਿ ਦੇ ਖਾਸ ਸੰਦਰਭ 'ਚ) ਦੇ ਏਕੀਕਰਨ ਅਤੇ ਕੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਲਈ (ਵਕਉਂਵਕ ਦੋਵੇਂ 
ਕਾਰਜ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਮੁਤਾਬਕ ਵਸੱਧਾ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ ਰਾਹੀਂ ਪ੍ ਰੇ ਹੋਣਗੇ!) ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨ ੰ  ਇੱਕ ‘ਯ ਨਾਈਟਡ 
ਕਵਮਊਵਨਸਟ ਪ੍ਾਰਟੀ ਆਫ਼ ਗਰੇਟਰ ਪੰ੍ਜਾਬ’ ਦਾ ਗਠਨ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹ।ੈ ਉਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਉਸਨ ੰ  ਭਾਰਤ ਅਤ ੇ
ਪ੍ਾਵਕਸਤਾਨ ਦਹੋਾਂ ਦੇ ਹੀ ਹਾਕਮਾਂ ਵਖਲਾਫ਼ ਕੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦੀ ਲਵਹਰ ਿੁਰ  ਕਰਨੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ (ਜੋ ਵਕ ਸੁਖਵਵੰਦਰ 
ਮੁਤਾਬਕ, ਵਸੱਧੀ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ ਦੇ ਰ ਪ੍ 'ਚ ਸਮਾਪ੍ਤ ਹੋਵੇਗੀ!) ਵਜਸਦਾ ਮਕਸਦ ਸਮੁੱ ਚੇ ਇਵਤਹਾਸਕ 
ਪੰ੍ਜਾਬ ਦੀ ਅਜਾਦੀ, ਏਕੀਕਰਨ ਅਤੇ ਉੱਥੇ ਸਮਾਜਵਾਦ ਦੀ ਸਥਾਪ੍ਨਾ ਦੇ ਕੰਮ ਨ ੰ  ਇੱਕੋ ਵਾਰ 'ਚ ਹੀ ਕਰ ਦੇਣਾ ਹੈ। 
ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਉਨਹ ਾਂ ਨੇ ‘ਲਲਕਾਰ’ ਦੀ ਪ੍ੋਸਟ 'ਚ ਵਕਹਾ ਵੀ ਸੀ ਵਜਸਦਾ ਹਵਾਲਾ ਅਸੀਂ ਉੱਪ੍ਰ ਵਦੱਤਾ ਹੈ, ਉਸਨ ੰ  
ਵੀਅਤਨਾਮ ਦੇ ਏਕੀਕਰਨ ਤੋਂ ਪ੍ਰੇਰਣਾ ਲੈਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਪੰ੍ਜਾਬ ਦਾ ਹੋ ਵਚ ਵਮਨ ਬਣਨ ਦੀ ਕੋਵਿਿ ਿੁਰ  ਕਰ 
ਦੇਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ! ਇਹੀ ਕੰਮ ਬੰਗਾਲ ਦੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰਾਂ ਨ ੰ  ਵੀ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ! 

ਪ੍ਰ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਖੁਦ ਹੀ ਆਪ੍ਣੀ ਮ ਰਖਤਾਪ੍ ਰਨ ਲੀਹ ਦੇ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਵਦੱਤੇ ਜਾਣ ਵਾਲੇ ਠੋਸ ਪ੍ਰੋਗਰਾਮ ਦੇ 
ਹਾਸੋਹੀਣੇਪ੍ਣ ਤੋਂ ਵਾਕਫ਼ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਉਹ ਕੋਈ ਠੋਸ ਪ੍ਰੋਗਰਾਮ ਨਹੀਂ ਵਦੰਦਾ ਹੈ ਵਕ ਪੰ੍ਜਾਬ ਦਾ ਏਕੀਕਰਨ ਹੋਊਗਾ 
ਵਕਵੇਂ! ਬੱਸ ਉਸਨ ੰ  ਲੈਕੇ ਲੋਕਾਂ ਦੇ ਕੌਮੀ ਜਜ਼ਬਾਤਾਂ ਨ ੰ  ਹਵਾ ਦੇਣ ਦੀ ਕੋਵਿਿ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਪੰ੍ਜਾਬ ਦੇ ਪ੍ੁਰਾਣੇ ਨਕਿੇ ਨ ੰ  
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ਦੇਖਕੇ ਦੇਵਦਾਸ ਬਣ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਹੰਝ  ਕੇਰ-ਕੇਰਕੇ ਖਾਸਾ ਵਚੱਕੜ ਵਖਲਾਰ ਵਦੰਦਾ ਹੈ! ਇੱਿੇ ਅਸੀਂ ਹੋਰ ਿੁਝ ਿਹੀਂ 
ਿੀਤਾ, ਬੱਸ ਉਸਦੀ ਹੀ ਏਿੀਿਰਿ ਦੀ ਲੀਹ ਦੇ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਇੱਿ ਠੋਸ ਿਰੋਗਰਾਮ ਤਜਵੀਜ਼ ਿੀਤਾ ਹੈ। ਹੁਣ ਜੇ ਸੁਖਕਵੰਦਰ 
ਇਮਾਿਦਾਰ ਹੈ, ਆਿਣੀ ਗੱਲ ਤੋਂ ਿਲਟਦਾ ਿਹੀਂ ਹੈ, ਗੱਲ ਬਦਲਦਾ ਿਹੀਂ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਸਿੰੂ ਿੂਰੇ ਜੋਰ-ਸ਼ੋਰ ਿਾਲ ਇਸ 
ਿਰੋਗਰਾਮ 'ਤੇ ਅਮਲ ਦੇ ਿੰਮ 'ਚ ਲੱਗ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ! 

ਅਸੀਂ ਇੱਿੇ ਇੱਿ ਵਾਰ ਫੇਰ ਸਿਸ਼ਟ ਿਰ ਦੇਈਏ ਕਿ ਅਸੀਂ ਿੰਜਾਬ ਹੀ ਿਹੀਂ, ਸਗੋਂ ਿੂਰੇ ਭਾਰਤੀ ਉਿਮਹਾਂਦੀਿ ਦੇ 
ਏਿੀਿਰਿ ਦੇ ਹਮਾਇਤੀ ਹਾਂ। ਅਸੀਂ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਅਤੇ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਵੱਲੋਂ ਕਖੱਚੀਆਂ ਗਈਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀਆਂ ਿਿਲੀ ਹੱਦਾਂ 
ਦੇ ਖਾਤਮੇ ਦੇ ਹਮਾਇਤੀ ਹਾਂ। ਿਰ ਅਸੀਂ ਜਾਣਦੇ ਹਾਂ ਕਿ ਇਹ ਤਦ ਹੀ ਸੰਭਵ ਹੈ ਜਦ ਿੂਰੇ ਭਾਰਤੀ ਉਿਮਹਾਂਦੀਿ ਦੀ 
ਕਿਰਤੀ ਲੋਿਾਈ ਉੱਠ ਖੜ੍ਹੀ ਹੋਵੇਗੀ ਅਤੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ-ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਿੰੂ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬਾਂ ਰਾਹੀਂ ਆਿੋ-ਆਿਣ ੇ
ਦੇਸ਼ਾਂ ਚੋਂ ਉਖਾੜ੍ ਸੱੁਟੇਗੀ। ਕਸਰਫ਼ ਤਦ ਹੀ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦੇ ਸਾਂਝੇ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਸੰਘ ਦੀ ਸਿਾਿਿਾ ਸੰਭਵ ਹੈ। ਜਦ 
ਤੱਕ ਭਾਰਤੀ ਉਪ੍ਮਹਾਂਦੀਪ੍ ਦੇ ਦੋ ਪ੍ਰਮੁੱ ਖ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਦੇਿਾਂ, ਭਾਰਤ ਅਤ/ੇਜਾਂ ਪ੍ਾਵਕਸਤਾਨ 'ਚ, ਅਤੇ ਉਹਨਾਂ ਚੋਂ ਵੀ 
ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਭਾਰਤ 'ਚ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ ਨਹੀਂ ਹੁੰ ਦਾ, ਉਦੋਂ ਤੱਖ 1947 ਦੇ ਜ਼ਖ਼ਮ ਨਾ ਤਾਂ ਪੰ੍ਜਾਬ ਲਈ 
ਭਰਨਗੇ, ਨਾ ਬੰਗਾਲ ਲਈ, ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਗੁਜਰਾਤ ਅਤੇ ਰਾਜਸਥਾਨ ਲਈ। ਿਸ਼ਮੀਰ ਦੇ ਿਾਲ ਜੋ ਵਾਿਕਰਆ ਉਹ ਵੀ 
1948 'ਚ ਉਸਦਾ ਵੰਕਡਆ ਜਾਣਾ ਸੀ ਿਰ ਉਸਦਾ ਮਾਮਲਾ ਿੁਝ ਵੱਖਰਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਇੱਿ ਅਲੱਗ ਕਵਸ਼ਲੇਸ਼ਣ ਦੀ ਮੰਗ ਿਰਦਾ 
ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਭਾਰਤ 'ਚ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਵੰਡ ਨ ੰ  ਰੱਦ ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਵੀ ਸੁਪ੍ਨਾ, ਅਤੇ ਉਹ 
ਵੀ ਵਸਰਫ਼ ਪੰ੍ਜਾਬ ਅਤ/ੇਜਾਂ ਬੰਗਾਲ ਲਈ ਨਾ ਵਸਰਫ਼ ਕੌਮਵਾਦੀ ਹੈ, ਸਗੋਂ ਮ ਰਖਤਾਪ੍ ਰਨ ਹੱਦ ਤੱਕ ਅਵਵਵਹਾਵਰਕ ਹੈ। 
ਅਵਜਹੇ ਲੋਕ ਕੌਮਵਾਦੀ ਵਥੜਕਣ ਦੀ ਦੁਨੀਆਂ 'ਚ ਵੀ ਦੋਨ ਵਕਹੋਤੇ ਤੋਂ ਵੱਧ ਹੈਸੀਅਤ ਨਹੀਂ ਰੱਖਦੇ! 

 

7.  ‘ਸੰਘਵਾਦ’ ਬਾਰੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੇ ਉਲਝੇ ਹੋਏ ਵਵਚਾਰ  

ਸੰਘੀ ਢਾਂਚੇ (federation) ਬਾਰੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ-ਲੈਕਿਿਵਾਦੀ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਕਬਲਿੁਲ ਸਿਸ਼ਟ ਹੈ। ਮਾਰਿਸ, ਏਗਂਲਸ, ਲੈਕਿਿ 
ਅਤੇ ਸਤਾਕਲਿ ਇਿਸਾਰ ਜਮਹੂਰੀਅਤ 'ਤੇ ਅਧਾਰਤ ਜਮਹੂਰੀ ਿੇਂਦਰਵਾਦ (democratic centralism) ਦੇ ਹਮਾਇਤੀ 
ਸਿ। ਉਹ ਸੰਘਵਾਦ ਦੇ ਵਵਰੋਧੀ ਸਨ। ਿਰ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿਤਾ ਿਹੀਂ ਕਿਉਂ ਇਸ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਿੰੂ ਰਲਗੱਡ ਿਰਿ ਦੀ ਿੋਕਸਸ਼ 
ਿਰ ਕਰਹਾ ਹੈ। ‘ਸੰਘਵਾਦ’ ਿਾਲ ਉਸਦੀਆਂ ਵਧਦੀਆਂ ਿੀਂਘਾਂ ਇਸ ਵਾਰ ‘ਿਰਤੀਬੱਧ’ ਦੀ ਸੰਿਾਦਿੀ 'ਚ ਵੀ ਿਜ਼ਰ ਆਈਆਂ। 

ਰੂਸ 'ਚ ਇਿਿਲਾਬ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਿੁਝ ਸਮੇਂ ਲਈ, ਕਜਸਿੰੂ ਕਿ ਸੰਗਰਾਂਦੀ ਸਮਾਂ ਕਿਹਾ ਕਗਆ ਸੀ, ਰੂਸ ਦੀਆਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ 
ਿੁਰਾਣੀਆਂ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਸੰਬੰਧ 'ਚ ਸੰਘੀ ਢਾਂਚੇ ਦੀ ਿੀਤੀ ਿੰੂ ਅਿਣਾਇਆ ਕਗਆ ਸੀ। ਇਿਿਲਾਬ ਤੋਂ ਬਾਅਦ 1917 
ਤੋਂ 1922 ਤੱਿ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਰੂਸ ਿੰੂ ਰੂਸੀ ਸੋਵੀਅਤ ਸੰਘਾਤਕਮਿ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਗਣਰਾਜ (Russian Soviet 

Federative Socialist Republic; RSFSR) ਕਿਹਾ ਕਗਆ, ਕਜਸਿੰੂ 1922 'ਚ ਬਦਲਿੇ ਸੋਵੀਅਤ ਸਮਾਜਵਾਦੀ 
ਗਣਰਾਜਾਂ ਦੀ ਯੂਿੀਅਿ (Union of Soviet Socialist Republics; USSR) ਕਿਹਾ ਕਗਆ। ਜਾਹਰ ਹੈ ਵਕ 
ਸੰਘਾਤਵਮਕ ਢਾਂਚੇ ਦੀ ਇਹ ਨੀਤੀ ਇੱਕ ਛੋਟੇ ਅਰਸੇ ਲਈ ਅਪ੍ਣਾਈ ਗਈ ਸੀ, ਅਤੇ ਇਹ ਬੱਸ ਇੱਕ ਨੀਤੀ ਸੀ ਕੋਈ 
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ਵਸਧਾਂਤਕ ਬਦਲਾਅ ਨਹੀਂ, ਤਾਂ ਜੋ ਯ ਨੀਅਨ ਦੇ ਗਠਨ ਨ ੰ  ਮਜ਼ਬ ਤ ਬਣਾਇਆ ਜਾ ਸਕੇ ਅਤੇ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਦ ੇ
ਲੋਕ-ਸਮ ਹਾਂ ਦਾ ਭਰੋਸਾ ਵਜੱਵਤਆ ਜਾ ਸਕੇ। 

ਸੋਵੀਅਤ ਸੰਘ ਦੇ ਬਣਿ ਦੇ ਤਤਿਾਲ ਬਾਅਦ ਵੀ ਸੰਘਵਾਦ ਦੇ ਤੱਤ ਸੋਵੀਅਤ ਸੰਘ ਦੇ ਢਾਂਚੇ 'ਚ ਬਚੇ ਹੋਏ ਸਿ, ਿਰ ਉਸ 
ਕਵੱਚ ਹੁਣ ਏਕੀਵਕਰਤ ਯ ਨੀਅਨ ਅਤ ੇਕੇਂਦਰਵਾਦ ਦਾ ਤੱਤ ਿਰਧਾਿ ਬਣ ਕਗਆ ਸੀ, ਜੋ ਕਿ ਸਮਾਂ ਬੀਤਣ ਿਾਲ ਵਧਦਾ 
ਕਗਆ। ਪ੍ਰ ਜੋ ਵੀ ਹੋਵੇ, ਸੰਘ ਦੀ ਉਸਾਰੀ ਮਾਰਕਸਵਾਦੀਆਂ-ਲੈਵਨਨਵਾਦੀਆਂ ਦਾ ਹਾਂ-ਪੱ੍ਖੀ ਪ੍ਰਸਤਾਵ (positive 

proposal) ਕਦੇ ਵੀ ਨਹੀਂ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ, ਭਾਵੇਂ ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੰ  ਖੁਦ ਵੀ ਠੋਸ ਹਲਾਤਾਂ ਵੱਲੋਂ  ਪੇ੍ਿ ਇਵਤਹਾਸਕ ਹੱਦਾਂ ਕਰਕੇ ਕੁਝ ਸਮੇਂ 
ਲਈ ਸੰਘੀ ਢਾਂਚੇ ਨ ੰ  ਅਪ੍ਣਾਉਣਾ ਵਪ੍ਆ ਹੋਵੇ, ਵਕਉਂਵਕ ਮਾਰਕਸਵਾਦੀਆਂ ਦਾ ਹਾਂ-ਪੱ੍ਖੀ ਪ੍ਰਸਤਾਵ ਭਾਵੇਂ ਕੁਝ ਵੀ ਹੋਵੇ, 
ਜਦ ਕਈ ਗਣਰਾਜ ਇਕੱਠੇ ਹੁੰ ਦੇ ਹਨ, ਤਾਂ ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਰਾਜ ਦਾ ਜੱਥੇਬੰਦਕ ਵਸਧਾਂਤ ਕੀ ਹਵੇੋਗਾ ਇਹ ਜਮਹ ਰੀ ਤਰੌ 'ਤ ੇ
ਤੈਅ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ ਨਾ ਵਕ ਕਵਮਊਵਨਸਟਾਂ ਦੀ ਇੱਛਾ ਨਾਲ। 

ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ, ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਅਧੀਨ ਸੰਘ ਅਤੇ ਸਮਾਜਵਾਦ ਦੇ ਅਧੀਨ ਸੰਘ 'ਚ ਬੁਵਨਆਦੀ ਫ਼ਰਕ ਹੈ, ਵਜਸ 
ਬਾਰ ੇਅਸੀਂ ਅੱਗੇ ਗੱਲ ਕਰਾਂਗੇ ਅਤ ੇ ਵਜਹੜਾ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੇ ਪੱ੍ਲੇ ਹੀ ਨਹੀਂ ਪ੍ੈਂਦਾ ਹ।ੈ ਪ੍ਰ ਪ੍ਵਹਲਾਂ ਸੰਘਵਾਦ ਬਾਰੇ 
ਮਾਰਕਸ, ਏਗਂਲਸ ਅਤ ੇਲੈਵਨਨ ਦੇ ਵਵਚਾਰਾਂ ਨ ੰ  ਦੇਖ ਲੈਂਦ ੇਹਾਂ। 

ਆਓ ਦੇਖੀਏ ਕਿ ਮਾਰਿਸ, ਏਗਂਲਸ ਅਤੇ ਲੈਕਿਿ ਦੇ ਇਸ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਿੀ ਕਵਚਾਰ ਸਿ ਤਾਂ ਜੋ ਿੋਈ ਭੁਲੇਖਾ ਿਾ ਰਹੇ। 

ਮਾਰਿਸ ਦੀ ਸੰਘਵਾਦ ਅਤੇ ਿੇਂਦਰਵਾਦ ਬਾਰੇ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਿੰੂ ਲੈਕਿਿ ਆਿਣੀ ਕਲਖਤ, ‘ਰਾਜ ਅਤੇ ਇਿਿਲਾਬ’ 'ਚ ਇੰਝ 
ਕਬਆਿਦੇ ਹਿ: 

“ਇਿਿਲਾਬੀ ਢੰਗ ਿਾਲ ਸੋਚਣਾ ਅਤੇ ਇਿਿਲਾਬ ਬਾਰੇ ਕਵਚਾਰ ਿਰਿਾ ਮੌਿਾਿਰਸਤ (ਬਰਿਸਟੀਿ) ਇਸ ਹੱਦ 
ਤੱਿ ਭੁੱ ਲ ਕਗਆ ਹੈ ਕਿ “ਸੰਘਵਾਦ” ਿੰੂ ਉਹ ਮਾਰਿਸ ਦੇ ਮੱਿੇ ਮੜ੍ਹਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਅਰਾਜਿਤਾਵਾਦ ਦੇ 
ਸੰਸਿਾਿਿ ਿਰੂਦੋਂ ਿਾਲ ਮੇਲ ਕਦੰਦਾ ਹੈ। 

“ਿਰੂਦੋਂ ਅਤੇ ਬਾਿੁਕਿਿ, ਦੋਵਾਂ ਦੇ ਿਾਲ ਠੀਿ ਸੰਘਵਾਦ ਦੇ ਹੀ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਮਾਰਿਸ ਦਾ ਵਖਰੇਵਾਂ ਸੀ (ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ 
ਤਾਿਾਸ਼ਾਹੀ ਦੀ ਤਾਂ ਗੱਲ ਹੀ ਰਕਹਣ ਕਦਓ)। ਅਰਾਜਿਤਾਵਾਦ ਦੇ ਕਿਿੱਿ-ਬੁਰਜੂਆ ਕਵਚਾਰਾਂ ਤੋਂ ਹੀ ਅਸੂਲੀ ਤੌਰ 'ਤੇ 
ਸੰਘਵਾਦ ਿੈਦਾ ਹੰੁਦਾ ਹੈ। ਮਾਰਕਸ ਕੇਂਦਰਵਾਦੀ ਸਨ। ਹੁਣੇ ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ ਕਜਿਹ ਾਂ ਿਿਿਾਂ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਕਦੱਤਾ ਕਗਆ ਹੈ, 
ਉਿਹ ਾਂ 'ਚ ਉਹ ਿੇਂਦਰਵਾਦ ਤੋਂ ਭੋਰਾ ਵੀ ਇੱਧਰ-ਉੱਧਰ ਿਹੀਂ ਜਾਂਦੇ। ਕਜਿਹ ਾਂ ਦੇ ਕਦਮਾਗ 'ਚ ਰਾਜ ਸੰਬੰਧੀ ਕਿਿੱਿ-
ਬੁਰਜੂਆ “ਅੰਧ-ਕਵਸ਼ਵਾਸ” ਭਰੇ ਹਿ, ਬੱਸ ਉਿਹ ਾਂ ਲੋਿਾਂ ਿੰੂ ਬੁਰਜੂਆ ਰਾਜਿੀ ਮਸ਼ੀਿਰੀ ਦੇ ਖਾਤਮੇ 'ਚ ਿੇਂਦਰਵਾਦ 
ਦਾ ਖਾਤਮਾ ਿਜ਼ਰ ਆ ਸਿਦਾ ਹੈ।”  

ਸੰਘਵਾਦ ਅਤੇ ਜਮਹੂਰੀ ਿੇਂਦਰਵਾਦ ਦੇ ਸੰਬੰਧ 'ਚ ਏਗਂਲਸ ਦੇ ਕਵਚਾਰਾਂ ਿੰੂ ਲੈਕਿਿ, ‘ਰਾਜ ਅਤੇ ਇਿਿਲਾਬ’ 'ਚ ਇੰਝ 
ਿਰਗਟਾਉਂਦੇ ਹਿ: 

“ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਅਤੇ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਿੱਖੋਂ ਮਾਰਿਸ ਵਾਂਗ ਏਗਂਲਸ ਵੀ ਜਮਹੂਰੀ ਿੇਂਦਰਵਾਦ 'ਤੇ, 
ਏਿੀਕਿਰਤ ਅਤੇ ਅਵੰਡ ਲੋਿਤੰਤਰ 'ਤੇ ਜੋਰ ਕਦੰਦੇ ਸਿ। ਸੰਘੀ ਲੋਿਤੰਤਰ ਿੰੂ ਜਾਂ ਤਾਂ ਉਹ ਛੋਟ ਅਤੇ ਕਵਿਾਸ ਦੇ 
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ਰਾਹ 'ਚ ਅਕੜੱ੍ਿਾ ਸਮਝਦੇ ਸਿ, ਜਾਂ ਰਾਜਤੰਤਰ ਤੋਂ ਿੇਂਦਰੀਕਿਰਤ ਲੋਿਤੰਤਰ ਵੱਲ ਸੰਗਰਾਂਦ, ਿੁਝ ਖਾਸ ਹਲਾਤਾਂ 
'ਚ “ਅੱਗੇ ਵੱਲ ਿਦਮ” ਮੰਿਦੇ ਸਿ। ਅਤੇ ਉਿਹ ਾਂ ਖਾਸ ਹਲਾਤਾਂ 'ਚ ਉਹ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਸਵਾਲ ਿੰੂ ਿਕਹਲਾਂ ਰੱਖਦੇ ਸਿ। 

“ਛੋਟੇ-ਛੋਟੇ ਰਾਜਾਂ ਦੇ ਕਿਛਾਂਹਕਖੱਚੂ ਸੁਭਾਅ ਅਤੇ ਿੁਝ ਠੋਸ ਹਲਾਤਾਂ 'ਚ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਸਵਾਲ ਰਾਹੀਂ ਉਸਿੰੂ ਲੁਿਾਉਣ ਦੇ 
ਰੁਝਾਿ ਦੀ ਬੇਰਕਹਮ ਅਲੋਚਿਾ ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਮਾਰਿਸ ਵਾਂਗ ਹੀ ਏਗਂਲਸ ਿੇ ਵੀ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਸਵਾਲ ਤੋਂ ਿਤਰਾਉਣ ਦੀ 
ਿਦੇ ਭੋਰਾ ਵੀ ਇੱਛਾ ਿਹੀਂ ਕਦਖਾਈ, ਅਕਜਹੀ ਇੱਛਾ, ਕਜਸਦੇ ਦੋਸ਼ੀ ਕਜਆਦਾਤਰ ਹਾਲੈਂਡ ਅਤੇ ਿੋਲੈਂਡ ਦੇ ਉਹ 
ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਹਿ, ਕਜਹੜੇ੍ “ਆਿਣੇ” ਛੋਟੇ ਰਾਜਾਂ ਦੇ ਤੰਗ-ਿਜ਼ਰ ਅਤੇ ਖੂਹ ਦੇ ਡੱਡਿੁਣੇ ਵਾਲੇ ਿੌਮਵਾਦ ਦੇ ਕਵਰੱੁਧ 
ਹੱਦ ਦਰਜੇ ਦੇ ਿਿੰੂਿੀ ਸੰਘਰਸ਼ ਿੰੂ ਆਿਣਾ ਰਵਾਿਗੀ-ਕਬੰਦੂ ਬਣਾਉਂਦੇ ਹਿ। 

“ਇੰਗਲੈਂਡ ਦੇ ਸੰਬੰਧ 'ਚ ਵੀ ਕਜੱਿੇ ਲੱਗਦਾ ਹੈ ਕਿ ਭੂਗੋਕਲਿ ਹਲਾਤਾਂ, ਇੱਿ ਭਾਸ਼ਾ ਅਤੇ ਿਈ ਸਦੀਆਂ ਦੇ ਇਕਤਹਾਸ 
ਿੇ ਉਸਦੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਛੋਟੇ ਭਾਗਾਂ 'ਚ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਸਵਾਲ ਿੰੂ “ਖ਼ਤਮ ਿਰ ਕਦੱਤਾ” - ਉਸ ਦੇਸ਼ ਦੇ ਸੰਬੰਧ 'ਚ ਵੀ ਏਗਂਲਸ 
ਿੇ ਇਸ ਸਿਸ਼ਟ ਗੱਲ ਿੰੂ ਕਧਆਿ 'ਚ ਰੱਕਖਆ ਕਿ ਉੱਿੇ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਸਮੱਕਸਆ ਹਾਲੇ ਤੱਿ ਹੱਲ ਿਹੀਂ ਹੋਈ ਹੈ ਅਤੇ 
ਇਸ ਲਈ ਉਨਹ ਾਂ ਨੇ ਵਕਹਾ ਵਕ ਉਹ ਸੰਘੀ ਲੋਕਤੰਤਰ ਦੀ ਸਥਾਪ੍ਨਾ “ਅੱਗੇ ਵੱਲ ਕਦਮ” ਹੋਵੇਗੀ। ਸਾਫ਼ ਹੈ ਵਕ 
ਇੱਥੇ ਸੰਘੀ ਲੋਕਤੰਤਰ ਦੀਆਂ ਘਾਟਾਂ ਦੀ ਅਲੋਚਨਾ ਵਤਆਗ ਦੇਣ ਜਾਂ ਇੱਕ ਏਕਤਾਬੱਧ ਅਤੇ ਕੇਂਦਰੀਵਕਰਤ 
ਜਮਹ ਰੀ ਲੋਕਤੰਤਰ ਦੇ ਪੱ੍ਖ 'ਚ ਆਪ੍ਣੇ ਬਹੁਤ ਹੀ ਤਾਕਤਵਰ ਪ੍ਰਚਾਰ ਅਤੇ ਸੰਘਰਿ ਨ ੰ  ਢੀਲਾ ਕਰਨ ਦੀ 
ਕੋਵਿਿ ਦਾ ਵਕਤੇ ਨਾਮੋ-ਵਨਿਾਨ ਤੱਕ ਨਹੀਂ ਹੈ।” 

ਿੇਂਦਰਵਾਦ ਅਤੇ ਸੰਘਵਾਦ ਦੇ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਿੰੂ ਲੈਕਿਿ 1913 'ਚ ਕਲਖੇ ਆਿਣੇ ਲੇਖ “ਕਿਰਟੀਿਲ 
ਕਰਮਾਰਿਸ ਆਿ ਿੈਸ਼ਿਲ ਿਵੈਸ਼ਚਿ” 'ਚ ਵੀ ਅੰਡਰਲਾਈਿ ਿਰਦੇ ਹਿ। ਲੈਕਿਿ ਕਲਖਦੇ ਹਿ - 

“ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ ਯਕੀਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸੰਘ ਅਤੇ ਵਵਕੇਂਦਰੀਕਰਨ ਦੇ ਵਖਲਾਫ਼ ਹਨ, ਵਜਸਦਾ ਵਸੱਧਾ ਵਜਹਾ ਕਾਰਨ 
ਇਹ ਹੈ ਵਕ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਨ ੰ  ਵਵਕਾਸ ਲਈ ਸਭ ਤੋਂ ਵੱਡੇ ਅਤੇ ਸਭ ਤੋਂ ਕੇਂਦਰੀਵਕਰਤ ਰਾਜਾਂ ਦੀ ਲੋੜ ਹੁੰ ਦੀ 
ਹੈ। ਹੋਰ ਹਾਲਤਾਂ ਇੱਿੋ ਕਜਹੀਆਂ ਹੋਣ, ਤਾਂ ਜਮਾਤੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸੁਚੇਤ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਹਮੇਸ਼ਾਂ ਵੱਡੇ ਰਾਜਾਂ ਦਾ ਿੱਖ 
ਲਵੇਗਾ। ਇਹ ਹਮੇਸ਼ਾਂ ਮੱਧਯੁੱ ਗੀ ਕਵਕਸ਼ਸ਼ਟਤਾਵਾਦ ਦੇ ਕਵਰੱੁਧ ਲੜ੍ਗੇਾ ਅਤੇ ਹਮੇਸਾਂ ਵੱਡੇ ਖੇਤਰਾਂ ਦੇ ਸੰਭਵ 
ਆਰਕਿਿ ਕਮਸ਼ਰਣ ਦਾ ਸਵਾਗਤ ਿਰੇਗਾ, ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦੇ ਕਵਰੱੁਧ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦਾ ਸੰਘਰਸ਼ 
ਇੱਿ ਕਵਆਿਿ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਕਵਿਸਤ ਹੋ ਸਿਦਾ ਹੈ। 

“ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਵੱਲੋਂ  ਪ੍ੈਦਾਵਾਰੀ ਤਾਕਤਾਂ ਦਾ ਵਵਆਪ੍ਕ ਅਤੇ ਤੇਜ਼ ਵਵਕਾਸ ਵੱਡੇ, ਵਸਆਸੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਚੁਸਤ 
ਅਤੇ ਏਕਤਾਬੱਧ ਖੇਤਰਾਂ ਦੀ ਮੰਗ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਵਕਉਂਵਕ ਵਸਰਫ਼ ਇੱਥੇ ਹੀ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ - ਆਪ੍ਣੇ ਅਟੱਲ 
ਵਵਰੋਧੀ ਧਰ , ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਨਾਲ - ਸਾਰੀਆਂ ਪ੍ੁਰਾਣੀਆਂ, ਮੱਧਯੁੱ ਗੀ, ਜਾਤੀਗਤ, ਤੰਗ-ਨਜ਼ਰ, ਟੱੁਚੀਆਂ-
ਕੌਮੀ, ਧਾਰਵਮਕ ਅਤੇ ਹੋਰ ਰਕੋਾਂ ਨ ੰ  ਸਾਫ਼ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹੈ। 

“ਪ੍ਰ, ਵਜੱਥੋਂ ਤੱਕ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਕੌਮਾਂ ਦੇ ਇੱਕ ਰਾਜ ਬਣਨ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ, ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ ਵਕਸੇ ਵੀ ਹਾਲਤ 'ਚ 
ਕਦੇ ਵੀ ਸੰਘੀ ਵਸਧਾਂਤ 'ਤੇ ਜਾਂ ਵਵਕੇਂਦਰੀਕਰਨ ਦੇ ਵਸਧਾਂਤ 'ਤੇ ਉਸਨ ੰ  ਬਣਾਉਣ ਦੀ ਵਕਾਲਤ ਨਹੀਂ ਕਰਨਗੇ। 

ਮਹਾਨ ਕੇਂਦਰੀਵਕਰਤ ਰਾਜ ਮੱਧਯੁੱ ਗੀ ਵਵਸੰਗਠਨ (medieval disunity) ਤੋਂ ਪ੍ ਰੀ ਦੁਨੀਆਂ ਦੀ ਭਵਵੱਖ ਦੀ 
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ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਏਕਤਾ ਵੱਲ ਇੱਕ ਜ਼ਬਰਦਸਤ ਇਵਤਹਾਸਕ ਕਦਮ ਹੈ, ਅਤੇ ਵਸਰਫ਼ ਅਵਜਹੇ ਰਾਜ ਦੇ ਰਾਹੀਂ ਹੀ 
(ਵਜਹੜਾ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਨਾਲ ਅਵਨਿੱਖੜਵੇਂ ਢੰਗ ਨਾਲ ਜੁਵੜਆ ਹੈ) ਸਮਾਜਵਾਦ ਵੱਲ ਕੋਈ ਰਸਤਾ ਜਾਂਦਾ 
ਹ।ੈ” 

ਲੈਕਿਿ ਇੱਿੇ ਸਿਸ਼ਟ ਿਰ ਕਦੰਦੇ ਿੇ ਕਿ ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਅਧੀਿ ਸੰਘੀ ਢਾਂਚੇ ਦੀ ਮੰਗ ਗੈਰ-ਇਕਤਹਾਸਿ 
ਅਤੇ ਕਿਛਾਂਹਕਖੱਚੂ ਹੈ ਕਿਉਂਕਿ ਇਹ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਕਵਿਾਸ ਿੰੂ ਬੰਿਹ  ਲਾਉਂਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦਾ ਜਮਾਤੀ 
ਘੋਲ ਵੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਕਵਿਾਸ ਦੇ ਿਾਲ ਸਭ ਤੋਂ ਤੇਜ਼ ਅਤੇ ਸਭ ਤੋਂ ਉੱਿਤ ਰੂਿ ਧਾਰਦਾ ਹੈ। ਇਸਦੇ ਿਾਲ ਹੀ ਲੈਕਿਿ ਇਹ 
ਵੀ ਦੱਸਦੇ ਿੇ ਕਿ ਇਹ ਿੇਂਦਰਵਾਦ ਇਿਸਾਰ ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਦੇ ਿਾਲ ਇੱਿ ਜਮਹੂਰੀ ਿੇਂਦਰਵਾਦ ਦੇ ਅਸੂਲਾਂ 'ਤੇ ਬਕਣਆ 
ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਲੈਕਿਿ ਕਲਖਦੇ ਿੇ - 

“ਿਰ ਇਹ ਭੁੱ ਲਣਾ ਿਾ ਮਾਫ਼ ਿਰਿਯੋਗ ਹੋਵੇਗਾ ਕਿ ਿੇਂਦਰਵਾਦ ਦੀ ਵਿਾਲਤ ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਅਸੀਂ ਕਸਰਫ਼ ਅਤੇ 
ਕਸਰਫ਼ ਜਮਹੂਰੀ ਿੇਂਦਰਵਾਦ ਦੀ ਵਿਾਲਤ ਿਰਦੇ ਹਾਂ। ਇਸ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਾਰੇ ਕਫਲੀਸਟਾਈਿ ਅਤੇ 
ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿੌਮਵਾਦੀ ਕਫਕਲਸਟਾਈਿ (ਕਜਿਹ ਾਂ 'ਚ ਮਰਹੂਮ ਦਰਾਗੋਮਾਿੋਵ ਵੀ ਸ਼ਾਮਲ ਹਿ), ਿੂਰੇ ਮਸਲੇ ਿੰੂ ਇਸ 
ਹੱਦ ਤੱਿ ਉਲਝਾ ਲੈਂਦੇ ਹਿ ਕਿ ਸਾਿੰੂ ਵਾਰ-ਵਾਰ ਇਸਿੰੂ ਸਿਸ਼ਟ ਿਰਿ 'ਚ ਸਮਾਂ ਖਰਚ ਿਰਿ ਲਈ ਮਜਬੂਰ 
ਹੋਣਾ ਿੈਂਦਾ ਹੈ।” 

1913 'ਚ ਐਸ.ਜੀ. ਸ਼ਾਹੁਕਮਆਿ ਿੰੂ ਕਲਖੀ ਕਚੱਠੀ 'ਚ ਲੈਕਿਿ ਸੰਘਵਾਦ ਬਾਰੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਸਿਸ਼ਟ ਿਰਦੇ ਹੋਏ 
ਕਲਖਦੇ ਹਿ - 

“ਤੁਸੀਂ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ ਦੇ ਕਖਲਾਫ਼ ਹੋ। ਤੁਸੀਂ ਬੱਸ ਖੇਤਰੀ ਸਵੈ-ਹਿੂਮਤ ਦੇ ਿੱਖ 'ਚ ਹੋ। ਮੈਂ ਿੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਅਸਕਹਮਤ 
ਹਾਂ। ਏਗਂਲਸ ਦੀ ਉਸ ਕਵਆਕਖਆ ਿੰੂ ਚੇਤੇ ਿਰੋ ਕਿ ਿੇਂਦਰੀਿਰਿ ਸਿਾਿਿ “ਅਜਾਦੀਆ”ਂ ਿੰੂ ਭੋਰਾ ਵੀ ਖਾਰਜ 
ਿਹੀਂ ਿਰਦਾ ਹੈ। ਿੋਲੈਂਡ ਿੰੂ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ ਕਿਉਂ ਕਮਲੇ ਅਤੇ ਿਾਿੇਸ਼ਸ, ਦੱਖਣ, ਅਤੇ ਉਰਾਲ ਿੰੂ ਕਿਉਂ ਿਾ ਕਮਲੇ? 
ਿੀ ਿੇਂਦਰੀ ਸੰਸਦ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ ਦੀਆਂ ਹੱਦਾਂ ਿਹੀਂ ਤੈਅ ਿਰੇਗੀ? ਅਸੀਂ ਯਕੀਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਜਮਹ ਰੀ 
ਕੇਂਦਰਵਾਦ ਦੇ ਪੱ੍ਖ 'ਚ ਹਾਂ। ਅਸੀਂ ਸੰਘਵਾਦ ਦੇ ਵਖਲਾਫ਼ ਹਾਂ। ਅਸੀਂ ਜੈਕੋਵਬੰਸ ਦੀ ਵਜਰੋਂਵਦੰਸ ਦੇ ਵਵਰੋਧ 'ਚ 
ਹਮਾਇਤ ਕਰਦੇ ਹਾਂ। ਿਰ ਰੂਸ 'ਚ ਸਾਰੇ ਖੇਤਰਾਂ 'ਚ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ ਤੋਂ ਡਰਿਾ - ਇਹ ਕਬਲਿੁਲ ਮਜਾਿੀਆ 
ਹੈ। ਇਹ ਕਿਛਾਂਹਕਖੱਚੂ ਹੈ। ਮੈਿੰੂ ਇੱਿ ਉਦਾਹਰਿ ਕਦਓ ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ ਿੁਿਸਾਿਦਾਇਿ ਹੈ। ਤੁਸੀਂ 
ਿਹੀਂ ਦੇ ਸਿਦੇ। ਿਰ ਰੂਸ 'ਚ (ਅਤੇ ਿਰਸ਼ੀਆ 'ਚ ਵੀ) ਇਹ ਤੰਗ-ਿਜ਼ਰ ਕਵਆਕਖਆ - ਕਸਰਫ਼ ਸਿਾਿਿ ਸਵੈ-
ਹਿੂਮਤ - ਿੁਲਸ ਰਾਜ ਦੇ ਹੱਿਾਂ 'ਚ ਖੇਡਣ ਵਾਂਗ ਹੈ। 

““ਆਪ੍ਾ-ਵਨਰਣੇ ਦੇ ਹੱਕ 'ਚ ਵਸਰਫ਼ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦਾ ਹੀ ਹੱਕ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਇਸਦਾ ਇੱਕ ਸੰਘੀ ਐਸੋਵਸਏਿਨ 'ਚ 
ਿਾਮਲ ਹੋਣ, ਖੁਦਮੁਖਵਤਆਰੀ ਦਾ ਹੱਕ ਵੀ ਮੌਜ ਦ ਹੈ” ਤੁਸੀਂ ਕਵਹੰਦੇ ਹੋ। ਮੈਂ ਪ੍ ਰੀ ਤਰਹਾਂ ਅਸਵਹਮਤ ਹਾਂ। ਇਸ 
ਵਵੱਚ ਸੰਘ ਬਣਾਉਣ ਦਾ ਹੱਕ ਨਹੀਂ ਿਾਮਲ ਹੈ। ਸੰਘ ਦਾ ਮਤਲਬ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ ਬਰਾਬਰ ਵਦਆਂ ਦੀ ਐਸੋਵਸਏਿਨ, 
ਇੱਕ ਐਸੋਵਸਏਿਨ ਜੋ ਵਕ ਸਾਂਝੀ ਸਵਹਮਤੀ ਦੀ ਮੰਗ ਕਰਦੀ ਹੈ। ਇੱਕ ਵਧਰ ਇਹ ਮੰਗ ਵਕਵੇਂ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹੈ 
ਵਕ ਦ ਜੀ ਵਧਰ ਉਸ ਨਾਲ ਸਵਹਮਤ ਹੋਵੇ? ਇਹ ਬੇਤੁਕੀ ਗੱਲ ਹੈ। ਅਸੀਂ ਵਸਧਾਂਤ ਪੱ੍ਖੋਂ ਸੰਘ ਦੇ ਵਖਲਾਫ਼ ਹਾਂ, 



156 
 

ਇਹ ਆਰਵਥਕ ਸੰਬੰਧਾਂ ਨ ੰ  ਕਮਜੋਰ ਕਰਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇੱਕ ਏਕੀਵਕਰਤ ਰਾਜ ਲਈ ਅਢੁਕਵਾਂ ਹੈ। ਤੁਸੀਂ ਵੱਖ 
ਹੋਣਾ ਚਾਹੁੰ ਦੇ ਹ?ੋ ਠੀਕ ਹੈ, ਤੁਸੀਂ ਿੈਤਾਨ ਕੋਲ ਜਾ ਸਕਦੇ ਹੋ, ਜੇ ਤੁਸੀਂ ਆਰਵਥਕ ਸੰਬੰਧ ਤੋੜਣਾ ਹੀ ਚਾਹੁੰ ਦੇ ਹੋ, 
ਜਾਂ ਫੇਰ, ਜੇ ਜਬਰ ਅਤੇ “ਸਵਹਹੋਂਦ” ਦੀ ਰਗੜ ਆਰਵਥਕ ਸੰਬੰਧਾਂ 'ਚ ਵਵਘਨ ਪ੍ਾਉਂਦੀ ਹੋਵੇ ਜਾਂ ਬਰਬਾਦ 
ਕਰਦੀ ਹੋਵੇ ਤਾਂ ਵੀ ਤੁਸੀਂ ਅਵਜਹਾ ਕਰ ਸਕਦੇ ਹੋ। ਤੁਸੀਂ ਵੱਖ ਨਹੀ ਹੋਣਾ ਚਾਹੁੰ ਦੇ? ਉਸ ਹਾਲਤ 'ਚ, ਮਾਫ਼ 
ਕਵਰਓ, ਸਾਡੇ ਲਈ ਫੈਸਲਾ ਨਾ ਕਰੋ; ਇਹ ਨਾ ਸੋਚੋ ਵਕ ਤੁਹਾਡੇ ਕੋਲ ਸੰਘ ਬਣਾਉਣ ਦਾ ਹੱਕ ਹੈ। 

““ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ ਦਾ ਹੱਿ?” ਫੇਰ ਗ਼ਲਤ। ਅਸੀਂ ਹਰੇਿ ਭਾਗ ਲਈ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ ਦੇ ਿੱਖ 'ਚ ਹਾਂ; ਅਸੀਂ ਵੱਖ 
ਹੋਣ ਦੇ ਹੱਿ ਦੇ ਿੱਖ (ਸਾਕਰਆਂ ਦੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੇ ਿੱਖ 'ਚ ਿਹੀਂ) 'ਚ ਹਾਂ। ਇੱਿ ਜਮਹੂਰੀ ਰਾਜ ਿੰੂ ਜੱਿੇਬੰਦ ਿਰਿ 
ਲਈ ਸਾਡੀ ਕਵਉਂਤ ਹੈ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ। ਵੱਖ ਹੋਣਾ ਿੋਈ ਅਕਜਹੀ ਚੀਜ਼ ਕਬਲਿੁਲ ਵੀ ਿਹੀਂ ਹੈ ਕਜਸਦੀ ਅਸੀਂ 
ਕਵਉਂਤ ਘੜ੍ਦੇ ਹਾਂ। ਿਰ ਅਸੀਂ ਿੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੇ ਹੱਿ ਦੇ ਿੱਖ 'ਚ ਹਾਂ ਕਜਸਦਾ ਿਾਰਿ ਹੈ ਮਹਾਿ-ਰੂਸੀ 
ਿੌਮਵਾਦ, ਕਜਸਿੇ ਿੌਮੀ ਸਕਹਹੋਂਦ ਦੇ ਕਵਚਾਰ ਿੰੂ ਐਿਾ ਗੰਧਲਾ ਿਰ ਕਦੱਤਾ ਹੈ ਕਿ ਿਦੇ-ਿਦਾਈ ਂਮੁਿਤ ਤੌਰ 'ਤੇ 
ਵੱਖ ਹੋਣ ਮਗਰੋਂ ਹੀ ਿੇੜ੍ਲੇ ਸੰਬੰਧ ਸਿਾਿਤ ਿੀਤੇ ਜਾ ਸਿਦੇ ਹਿ!”  

1919 'ਚ ਬਾਲਸ਼ੈਕਵਿ ਿਾਰਟੀ ਦੀ ਅੱਠਵੀਂ ਿਾਂਗਰਸ 'ਚ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੇ ਸੰਬੰਧ 'ਚ ਹੇਠਲਾ ਿਰੋਗਰਾਮ ਅਿਣਾਇਆ ਕਗਆ, 
ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਸਾਫ਼ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਹ ਦੱਕਸਆ ਕਗਆ ਹੈ ਕਿ ਸੋਵੀਅਤ ਸੰਘ ਦੇ ਅਦੀਿ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਮੁਿੰਮਲ ਏਿਤਾ ਲਈ 
ਇੱਕ ਸੰਗਰਾਂਦੀ ਦੌਰ ਲਈ ਸੰਘੀ ਢਾਂਚੇ ਦੀ ਨੀਤੀ ਨ ੰ  ਅਪ੍ਣਾਇਆ ਜਾ ਵਰਹਾ ਹੈ ਤਾਂ ਜੋ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਦੀ 
ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਅਤੇ ਅਰਧ-ਪ੍ਰਲੇੋਤਾਰੀ ਵਸੋਂ ਨਾਲ ਵਮਲਕੇ ਭੌਇੰ-ਮਾਲਕ ਅਤੇ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ ਨ ੰ  ਉਖਾੜ ਸੁੱ ਟਣ ਲਈ 
ਸਾਂਝਾ ਇਨਕਲਾਬ ਸੰਘਰਿ ਜੱਥੇਬੰਦ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕੇ ਅਤੇ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਵਸੋਂ ਦਾ ਭਰੋਸਾ ਕਜੱਕਤਆ 
ਜਾ ਸਿੇ ਜੋ ਕਿ ਸਾਰੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਬਰਾਬਰੀ ਿੰੂ ਯਿੀਿੀ ਬਣਾਉਣ ਲਈ ਲੋੜ੍ੀਂਦਾ ਹੈ। 

“ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਸੋਵੀਅਤ ਸੰਘ ਦੀ ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਿਾਰਟੀ ਹੇਠਲੀਆਂ ਸਿਾਿਿਾਵਾਂ ਤੋਂ ਸੇਧ ਲਵੇਗੀ: 

“1. ਸਾਡੀ ਿੀਤੀ ਦੀ ਧੁਰੀ ਹੈ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦੇ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀਆਂ ਅਤੇ ਅਰਧ-ਿਰੋਲੇਤਾਰੀਆਂ ਿੰੂ ਿਾਲ 
ਕਲਆਉਣਾ ਤਾਂ ਜੋ ਭੌਇੰ-ਮਾਲਿਾਂ ਅਤੇ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਿੰੂ ਇੱਿ ਸਾਂਝੇ ਇਿਿਲਾਬੀ ਸੰਘਰਸ਼ ਰਾਹੀਂ ਉਖਾੜ੍ 
ਸੱੁਕਟਆ ਜਾ ਸਿੇ। 

“2. ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਕਿਰਤੀ ਲੋਿ-ਸਮੂਹਾਂ ਵੱਲੋਂ ਉਿਹ ਾਂ ਰਾਜਾਂ ਦੀਆਂ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤਾਂ ਿਰਤੀ ਮਕਹਸੂਸ ਿੀਤੀ 
ਜਾਣ ਵਾਲੀ ਬੇਇਤਬਾਰੀ 'ਤੇ ਕਜੱਤ ਹਾਸਲ ਿਰਿ ਲਈ ਜੋ ਕਿ ਇਿਹ ਾਂ ਿੌਮਾਂ ਿੰੂ ਦਬਾਉਂਦੇ ਸਿ, ਇਹ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ ਕਿ 
ਕਿਸੇ ਵੀ ਿੌਮੀ ਸਮੂਹ ਿੰੂ ਕਮਲਣ ਵਾਲੇ ਖਾਸ ਹੱਿਾਂ ਿੰੂ ਖ਼ਤਮ ਿਰ ਕਦੱਤਾ ਜਾਵੇ, ਸਾਰੀਆਂ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਲਈ ਹੱਿਾਂ ਦੀ 
ਮੁਿੰਮਲ ਬਰਾਬਰੀ ਸਿਾਿਤ ਿੀਤੀ ਜਾਵੇ, ਅਤੇ ਬਸਤੀਆਂ ਅਤੇ ਕਿਰਭਰ ਿੌਮਾਂ ਲਈ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੇ ਹੱਿ ਿੰੂ ਮਾਿਤਾ 
ਕਦੱਤੀ ਜਾਵੇ।  

“3. ਇਸੇ ਟੀਚੇ ਿੰੂ ਕਿਗਾਹ 'ਚ ਰੱਖਦੇ ਹੋਏ ਿਾਰਟੀ ਮੁਿੰਮਲ ਏਿਤਾ ਵੱਲ ਇੱਿ ਸੰਗਰਾਂਦੀ ਿਦਮ ਵਜੋਂ, ਸੋਵੀਅਤ 
ਰੂਿ ਦੇ ਮੁਤਾਬਿ ਰਾਜਾਂ ਦੇ ਸੰਘ ਦਾ ਿਰਸਤਾਵ ਿੇਸ਼ ਿਰਦੀ ਹੈ।” 
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ਲੈਕਿਿ ਇਸੇ ਗੱਲ ਿੰੂ ਜੂਿ 1920 'ਚ ਿੋਕਮੰਟਰਿ ਦੀ ਦੂਜੀ ਿਾਂਗਰਸ 'ਚ ਿੇਸ਼ ‘ਿੌਮੀ ਅਤੇ ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਸਵਾਲਾਂ 'ਤੇ 
ਡਰਾਫ਼ਟ ਿੀਸਸ’ 'ਚ ਵੀ ਅੰਡਰਲਾਈਿ ਿਰਦੇ ਹਿ - 

“ਕਸੱਟੇ ਵਜੋਂ ਇਸ ਸਮੇਂ ਿੋਈ ਵੀ ਆਿਣੇ-ਆਿ ਿੰੂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਕਿਰਤੀ ਲੋਿਾਈ ਦਰਕਮਆਿ ਏਿਤਾ ਦੀ ਿੋਰੀ 
ਮਾਿਤਾ ਜਾਂ ਐਲਾਿ ਤੱਿ ਹੀ ਸੀਮਤ ਿਹੀਂ ਰੱਖ ਸਿਦਾ ਹੈ। ਇੱਿ ਅਕਜਹੀ ਿੀਤੀ ਦਾ ਅਿੁਸਰਣ ਿਰਿਾ ਜ਼ਰੂਰੀ 
ਹੈ, ਕਜਸ ਿਾਲ ਸੋਵੀਅਤ ਰੂਸ ਦੇ ਿਾਲ ਿੌਮਾਂ ਅਤੇ ਬਸਤੀਆਂ ਦੀਆਂ ਸਾਰੀਆਂ ਅਜਾਦੀ ਲਕਹਰਾਂ ਦਾ ਸਭ ਤੋਂ 
ਿਜ਼ਦੀਿੀ ਗੱਠਜੋੜ੍ ਹਾਸਲ ਹੋ ਸਿੇ। ਹਰੇਿ ਦੇਸ਼ ਦੇ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀਆਂ 'ਚ ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਲਕਹਰ, ਿੱਛੜ੍ੀਆਂ ਹੋਈਆਂ 
ਿੌਮਾਂ 'ਚ ਅਤੇ ਿੱਛੜੇ੍ ਹੋਏ ਦੇਸ਼ਾਂ 'ਚ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਅਤੇ ਕਿਸਾਿਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਅਜਾਦੀ-ਲਕਹਰ ਦੇ ਕਵਿਾਸ-
ਿੱਧਰਾਂ ਮੁਤਾਬਿ ਹੀ ਇਸ ਗੱਠਜੋੜ੍ ਦੇ ਰੂਿ ਕਿਰਧਾਰਤ ਿੀਤੇ ਜਾਣਗੇ। 

“ਵੱਖ-ਵੱਖ ਕੌਮਾਂ ਦੀ ਵਕਰਤੀ ਲੋਕਾਈ 'ਚ ਮੁਕੰਮਲ ਏਕਤਾ ਕਾਇਮ ਕਰਨ ਲਈ ਫੈਡਰੇਿਨ ਇੱਕ ਸੰਗਰਾਂਦੀ 
ਵਵਵਸਥਾ ਹੈ। ਫੈਡਰੇਸ਼ਿ ਦੀ ਕਿਭਣਯੋਗਤਾ ਅਮਲੀ ਰੂਿ 'ਚ ਇੱਿ ਤਾਂ ਰੂਸੀ ਸੋਵੀਅਤ ਸੰਘਾਤਕਮਿ ਸਮਾਜਵਾਦੀ 
ਲੋਿਤੰਤਰ ਅਿੇ ਹੋਰਿਾਂ ਸੋਵੀਅਤ ਲੋਿਤੰਤਰਾਂ ਦੇ ਆਿਸੀ ਸੰਬੰਧਾਂ ਰਾਹੀਂ ਿਰਦਰਕਸ਼ਤ ਹੋ ਚੁੱ ਿੀ ਹੈ (ਅਤੀਤ 'ਚ 
ਹੰਗਰੀ, ਕਫਿਲੈਂਡ ਅਤੇ ਲਾਤਵੀਆ ਿਾਲ ਅਤੇ ਅੱਜਿੱਲਹ ਅਜ਼ਰਬੈਜਾਿ ਅਤੇ ਉਿਰੇਣ ਿਾਲ), ਅਤੇ ਦੂਜਾ, ਰੂਸੀ 
ਸੋਵੀਅਤ ਸੰਘਾਤਕਮਿ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਲੋਿਤੰਤਰ ਅੰਦਰ ਉਿਹ ਾਂ ਿੌਮਾਂ ਿਾਲ ਸੰਬੰਧਾਂ 'ਚ ਵੀ, ਕਜਿਹ ਾਂ ਿੋਲ ਿਕਹਲਾਂ ਿਾ 
ਤਾਂ ਰਾਜ ਦਾ ਢਾਂਚਾ ਸੀ ਅਤੇ ਿਾ ਹੀ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰ ਹਿੂਮਤ (ਉਦਾਹਰਿ ਲਈ, ਬਸ਼ਿੀਰ ਅਤੇ ਤਾਤਾਰ 
ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰ ਲੋਿਤੰਤਰ, ਕਜਿਹ ਾਂ ਦੀ ਸਿਾਿਿਾ ਰੂਸੀ ਸੋਵੀਅਤ ਸੰਘਾਤਕਮਿ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਲੋਿਤੰਤਰ ਅੰਦਰ 
1919 ਅਤੇ 1920 'ਚ ਹੋਈ)। 

“ਇਸ ਸੰਬੰਧ 'ਚ ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਇੰਟਰਿੈਸ਼ਿਲ ਦਾ ਿਾਰਜ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਉਹ ਇਿਹ ਾਂ ਿਵੀਆਂ ਫੈਡਰੇਸ਼ਿਾਂ ਿੰੂ, 
ਕਜਹੜ੍ੀਆਂ ਸੋਵੀਅਤ ਤਰੀਿਾਿਾਰ ਅਤੇ ਸੋਵੀਅਤ ਲਕਹਰ ਦੇ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਉਗਮ ਰਹੀਆਂ ਹਿ, ਕਵਿਸਤ ਿਰੇ, 
ਉਿਹ ਾਂ ਦਾ ਅਕਧਐਿ ਿਰੇ ਅਤੇ ਤਜਰਕਬਆਂ ਰਾਹੀਂ ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਿਰਖੇ। ਇਹ ਮੰਨਣ ਦੇ ਨਾਲ-ਨਾਲ ਵਕ ਫੈਡਰੇਿਨ 
ਮੁਕੰਮਲ ਏਕਤਾ ਦਾ ਇੱਕ ਸੰਗਰਾਂਦੀ ਰ ਪ੍ ਹੈ, ਇਹ ਲਾਜ਼ਮੀ ਹੈ ਵਕ ਵੱਧ ਤੋਂ ਵੱਧ ਨਜ਼ਦੀਕੀ ਸੰਘੀ ਏਕਤਾ ਲਈ 
ਕੋਵਿਿ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇ ਅਤੇ ਇਸ ਗੱਲ ਿੰੂ ਕਧਆਿ 'ਚ ਰੱਕਖਆ ਜਾਵੇ ਕਿ (1) ਸੋਵੀਅਤ ਲੋਿਤੰਤਰ, ਕਜਹੜੇ੍ ਦੁਿੀਆਂ 
ਭਰ ਦੀਆਂ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਤਾਿਤਾਂ ਿਾਲ - ਇਹ ਤਾਿਤਾਂ ਫੌਜ ਿੱਖੋਂ ਬਹੁਤ ਕਜਆਦਾ ਤਾਿਤਵਰ ਹਿ - ਕਘਰੇ 
ਹੋਏ ਿੇ, ਕਬਿਾਂ ਸਭ ਤੋਂ ਿੇੜ੍ਲੇ ਗੱਠਜੋੜ੍ ਦੇ ਕਜੰਦਾ ਿਹੀਂ ਰਕਹ ਸਿਦ;ੇ (2) ਸੋਵੀਅਤ ਲੋਿਤੰਤਰਾਂ ਕਵਚਿਾਰ ਿੇੜ੍ਲੇ 
ਆਰਕਿਿ ਗੱਠਜੋੜ੍ ਦੀ ਲੋੜ੍ ਹੈ, ਕਿਉਂਕਿ ਕਬਿਾਂ ਇਸਦੇ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਵੱਲੋਂ ਤਬਾਹ ਿੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਿੈਦਾਵਾਰੀ 
ਤਾਿਤਾਂ ਿੰੂ ਮੁੜ੍-ਬਹਾਲ ਿਰਿਾ ਅਤੇ ਕਿਰਤੀ ਲੋਿਾਈ ਦੀ ਭਲਾਈ ਿੰੂ ਯਿੀਿੀ ਬਣਾਉਣਾ ਅਸੰਭਵ ਹੈ; (3) ਇੱਿ 
ਆਮ ਯੋਜਿਾ ਮੁਤਾਬਿ ਅਤੇ ਸਮੱੁਚੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਹੱਿੋਂ ਕਿਯਮਤ ਇੱਿ ਸੰਸਾਰ-ਿੱਧਰੀ ਅਰਿਚਾਰੇ ਦੀ 
ਉਸਾਰੀ ਿਰਿ ਦਾ ਰੁਝਾਿ ਿਰਗਟ ਹੋ ਕਗਆ ਹੈ। ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਅਧੀਿ ਇਹ ਰੁਝਾਿ ਿਕਹਲਾਂ ਤੋਂ ਹੀ ਸਿਸ਼ਟ 
ਹੋ ਚੁੱ ਕਿਆ ਹੈ। ਹੁਣ ਯਿੀਿੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਮਾਜਵਾਦ ਦੇ ਅਧੀਿ ਇਸਦਾ ਕਵਿਾਸ ਿਰਿਾ ਅਤੇ ਉਸਿੰੂ ਮੁਿੰਮਲਤਾ 
ਤੱਿ ਲੈ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ।”  
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ਅੱਗੇ ਵਧਦੇ ਹਾਂ। 

 

ਕੀ 1924 'ਚ ਸਤਾਵਲਨ ਨੇ ਸੰਘਵਾਦ ਬਾਰੇ ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ-ਲੈਵਨਨਵਾਦੀ ਵਸਧਾਂਤ ਨ ੰ  
ਬਦਲ ਵਦੱਤਾ ਸੀ? 

ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਵਬਨਾਂ ਕਹੇ ਅਵਜਹੀ ਤਸਵੀਰ ਪ੍ੇਿ ਕਰਨਾ ਚਾਹੁੰ ਦਾ ਹੈ ਵਕ ਸਤਾਵਲਨ ਨੇ 1924 'ਚ ਸੰਘਵਾਦ ਬਾਰੇ ਆਪ੍ਣੇ 
ਵਵਚਾਰ ਬਦਲ ਲਏ ਸੀ। ਆਓ ਦੇਖਦੇ ਹਾਂ ਵਕ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੇ ਇਸ ਦਾਅਵੇ 'ਚ ਕੋਈ ਦਮ ਹੈ, ਜਾਂ ਉਸਨ ੰ  ਸਮਝ ਹੀ 
ਨਹੀਂ ਆਇਆ ਹੈ ਵਕ ਸਤਾਵਲਨ ਕੀ ਕਵਹ ਰਹੇ ਹਨ।  

ਅਸੀਂ ਜਾਣਦੇ ਹਾਂ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿਾ ਕਸਰਫ਼ ਗ਼ਲਤ ਲੀਹ ਿੇਸ਼ ਿਰਿ 'ਚ ਬੌਕਧਿ ਬੇਈਮਾਿੀ ਕਦਖਾਉਂਦਾ ਹੈ, ਸਗੋਂ ਿਈ 
ਿਾਂਈ ਂਉਹ ਸੱਚੀਓਂ ਿਹੀਂ ਸਮਝ ਿਾਉਂਦਾ ਹੈ ਕਿ ਜੋ ਟੂਿ ਉਸਿੇ ਿੇਸ਼ ਿੀਤੀ ਹੈ, ਉਸ ਕਵੱਚ ਕਿਹਾ ਿੀ ਕਗਆ ਹੈ। ਜਲਦ ਹੀ 
ਅਸੀਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੇ ਇੱਿ ਹੋਰ ਭਾਸ਼ਣ ਦੀ ਕਲਖਤੀ ਅਲੋਚਿਾ ਿੇਸ਼ ਿਰਾਂਗੇ ਜੋ ਉਸਿੇ ਿੰਜਾਬ ਦੇ ਇੱਿ ਬੁੱ ਧੀਜੀਵੀ ਜਗਰੂਿ 
ਦੀਆਂ ਿੁਝ ਿਰਸਿਾਿਿਾਵਾਂ ਬਾਰੇ ਕਦੱਤਾ ਸੀ। ਇਹ ਭਾਸ਼ਣ ਸੁਣਿੇ ਤੁਸੀਂ ਸਮਝ ਜਾਉਂਗੇ ਕਿ ਕਜਸ ਰੁਝਾਿ ਦੀ ਅਗਵਾਈ 
ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿਰ ਕਰਹਾ ਹੈ, ਉਸਿੰੂ ਅਸੀਂ ਅਿਿੜ੍ਹ “ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ” ਕਿਉਂ ਕਿਹਾ ਸੀ। 

ਖੈਰ, ਆਓ ਦੇਖਦੇ ਹਾਂ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਸਤਾਕਲਿ ਿੰੂ ਕਿਵੇਂ ਸੰਘਵਾਦੀ ਬਣਾ ਕਦੱਤਾ। ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਜਾਣਬੁੱ ਝਿੇ ਸਤਾਕਲਿ ਦੇ 
1917 ਦੇ ਲੇਖ ‘ਸੰਘਵਾਦ ਦੇ ਕਖਲਾਫ਼’ 'ਚ 1924 'ਚ ਉਿਹ ਾਂ ਵੱਲੋਂ ਲਾਏ ਗਏ ਇੱਿ ਫੁੱ ਟਿੋਟ ਦੇ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਇੰਝ ਕਵਖਾਉਣ 
ਦੀ ਿੋਕਸ਼ਸ਼ ਿਰ ਕਰਹਾ ਹੈ ਕਿ ਖੋਰੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ-ਲੈਕਿਿਵਾਦੀ ਕਸਧਾਂਤ 'ਚ ਸੰਘਵਾਦ ਅਤੇ ਿੇਂਦਰਵਾਦ ਸੰਬੰਧੀ ਿੋਜੀਸ਼ਿ 
ਬਦਲ ਗਈ ਹੋਵੇ। ਜਦਵਕ ਉਸ ਫੁੱ ਟਨੋਟ 'ਚ ਵੀ ਸਤਾਵਲਨ ਇਹੀ ਕਵਹ ਰਹੇ ਹਨ ਵਕ ਇਹ ਇੱਕ ਸੰਗਰਾਂਦੀ ਦਰੌ ਲਈ 
ਨੀਤੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਦੇ ਲਈ ਉਹੀ ਕਾਰਨ ਵਗਣਾ ਰਹੇ ਹਨ ਵਜਹੜੇ ਉੱਪ੍ਰ ਲੈਵਨਨ ਨੇ ਦੱਸੇ ਸੀ। ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਇੱਿ 
ਸੰਗਰਾਂਦੀ ਦੌਰ 'ਚ ਅਿਣਾਈ ਗਈ ਿੀਤੀ ਿੰੂ ਮਾਰਿਸਵਾਦ-ਲੈਕਿਿਵਾਦ 'ਚ ਕਸਧਾਂਤਿ ਤਬਦੀਲੀ ਵਜੋਂ ਿੇਸ਼ ਿਰਿਾ ਲੋਚ 
ਕਰਹਾ ਹੈ ਜਦਕਿ ਅਕਜਹੀ ਿੋਈ ਤਬਦੀਲੀ ਕਸਧਾਂਤ 'ਚ ਿੀਤੀ ਹੀ ਿਹੀਂ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਿਾ ਹੀ ਅੱਜ ਿੀਤੀ ਜਾ ਸਿਦੀ ਹੈ। 
ਆਓ ਦੇਖਦੇ ਹਾਂ ਕਿ ਸਤਾਕਲਿ ਿੇ 1924 ਦੇ ਫੁੱ ਟਿੋਟ 'ਚ ਅਸਲ 'ਚ ਿੀ ਕਿਹਾ ਹੈ: 

“ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਿਾਰਟੀ ਿੇ ਫੈਡਰੇਿਨ ਦੇ ਨਕਾਰ ਤੋਂ “ਵੱਖ-ਵੱਖ ਕੌਮਾਂ ਦੀ ਵਕਰਤੀ ਲੋਕਾਈ ਦੀ ਮੁਕੰਮਲ ਏਕਤਾ 
ਲਈ ਇੱਕ ਸੰਗਰਾਂਦੀ ਦੌਰ” ਦੇ ਰ ਪ੍ 'ਚ ਫੈਡਰੇਿਨ ਦੀ ਮਾਨਤਾ ਦਾ ਸਫ਼ਰ ਤੈਅ ਿੀਤਾ, ਕਜਸਿੰੂ ਕਿ ਿੋਕਮੰਟਰਿ 
ਦੀ ਦੂਜੀ ਿਾਂਗਰਸ ਿੇ ਮਾਿਤਾ ਵੀ ਕਦੱਤੀ। 

“ਸਾਡੀ ਿਾਰਟੀ ਦੇ ਕਵਚਾਰਾਂ 'ਚ ਇਸ ਕਵਿਾਸ ਦੇ ਕਤੰਿ ਿਾਰਿ ਦੱਸੇ ਜਾ ਸਿਦੇ ਹਿ। 

“ਿਕਹਲਾ, ਇਹ ਤੱਿ ਕਿ ਅਿਤੂਬਰ ਇਿਿਲਾਬ ਸਮੇਂ ਰੂਸ ਦੀਆਂ ਿਈ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਅਸਲ 'ਚ ਇੱਿ-ਦੂਜੇ ਿਾਲ 
ਮੁਿੰਮਲ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਲਕਹਦਗੀ ਅਤੇ ਮੁਿੰਮਲ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅੱਡਰੇਿਣ ਦੀ ਹਾਲਤ 'ਚ ਸਿ, ਅਤੇ ਇਸ ਿੱਖੋਂ, ਫੈਡਰੇਸ਼ਿ 
ਇਿਹ ਾਂ ਿੌਮੀਅਤਾਂ 'ਚ ਕਿਰਤੀ ਲੋਿਾਈ ਦੀ ਵੰਡ ਿਾਲ ਉਿਹ ਾਂ ਦੀ ਿੇੜ੍ਲੀ ਯੂਿੀਅਿ, ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ ਕਮਸ਼ਰਣ ਵੱਲ ਇੱਿ 
ਅਗਲਾ ਿਦਮ ਸੀ। 
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“ਦੂਜਾ, ਇਹ ਤੱਿ ਕਿ ਫੈਡਰੇਸ਼ਿ ਦੇ ਜੋ ਰ ਪ੍ ਸੋਵੀਅਤ ਕਵਿਾਸ ਦੌਰਾਿ ਸਾਹਮਣੇ ਆਏ, ਉਹ ਕਿਸੇ ਵੀ ਰੂਿ 'ਚ ਰੂਸ 
ਦੀਆਂ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਕਵਚਿਾਰ ਿਰੀਬੀ ਆਰਕਿਿ ਏਿਤਾ ਿਾਲ ਿੋਈ ਕਵਰੋਧਤਾਈ ਿਹੀਂ ਰੱਖਦੇ ਸਿ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ 
ਿਕਹਲਾਂ ਲੱਗਦਾ ਸੀ, ਅਤੇ ਇਸ ਟੀਚੇ ਿੰੂ ਿੱਟਦੇ ਿਹੀਂ ਸਿ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਬਾਅਦ ਦੇ ਅਕਭਆਸ ਿੇ ਵੀ ਕਵਖਾਇਆ। 

“ਤੀਜਾ, ਇਹ ਤੱਿ ਕਿ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਰਲਾ 'ਚ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰਾਂ ਿਕਹਲਾਂ ਯਾਿੀ ਜੰਗ ਤੋਂ ਿਕਹਲਾਂ ਜਾਂ ਅਿਤੂਬਰ 
ਇਿਿਲਾਬ ਤੋਂ ਿਕਹਲਾਂ ਦੇ ਦੌਰ 'ਚ, ਕਜੰਿਾ ਸਾਿੰੂ ਲੱਗਦਾ ਸੀ, ਉਸ ਿਾਲੋਂ ਕਿਤੇ ਕਜਆਦਾ ਵਜ਼ਿਦਾਰ ਿਾਰਿ ਕਸੱਧ 
ਹੋਈਆਂ ਅਤ ੇਿੌਮਾਂ ਦੇ ਰਲਾ ਦੀ ਇਹ ਿਰਕਿਕਰਆ ਕਿਤੇ ਵੱਧ ਗੰੁਝਲਦਾਰ ਰੂਿ 'ਚ ਸਾਹਮਣੇ ਆਈ। ” (ਸਤਾਕਲਿ, 
ਸੰਘਵਾਦ ਦੇ ਵਖਲਾਫ਼, ਫੁੱ ਟਿੋਟ, ਜੋਰ ਸਾਡਾ) 

ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਤੁਸੀਂ ਦੇਖ ਸਿਦੇ ਹੋ ਸਤਾਕਲਿ ਸਾਫ਼ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਕਹ ਰਹੇ ਹਿ ਕਿ ਕਵਮਊਵਨਸਟਾਂ ਲਈ ਹਰ ਹਾਲਤ 'ਚ ਹਾਂ-
ਪੱ੍ਖੀ ਪ੍ਰਸਤਾਵ ਯ ਨੀਅਨ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ, ਫੈਡਰੇਿਨ ਨਹੀਂ, ਵਜਸਨ ੰ  ਵਕ ਹਾਲਤਾਂ ਵੱਲੋਂ  ਪ੍ੇਿ ਹੱਦਾਂ ਕਾਰਨ ਇੱਕ ਸੰਗਰਾਂਦੀ 
ਕਦਮ ਵਜੋਂ ਅਪ੍ਣਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਯਾਿੀ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਮੁਿੰਮਲ ਅਲਕਹਦਗੀ ਦੇ ਮੁਿਾਬਲੇ ਉਿਲਬਧ ਇੱਿ ਕਬਹਤਰ 
ਕਵਿਲਿ, ਿਰ ਇਹ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀਆਂ ਦਾ ਕਸਧਾਂਤ ਿਹੀਂ ਹੰੁਦਾ। 

ਦ ਜੀ ਗੱਲ, ਜੋ ਵਕ ਸਤਾਵਲਨ ਇਸ ਫੁੱ ਟਨੋਟ 'ਚ ਕਵਹ ਰਹੇ ਹਨ ਉਹ ਇਹ ਹੈ ਵਕ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਢਾਂਚੇ ਦੇ ਤਵਹਤ ਸੰਘ 
ਦੀ ਮੰਗ ਕਰਨਾ ਅਤੇ ਸਮਾਜਵਾਦ ਆਉਣ ਮਗਰੋਂ ਇੱਕ ਸੰਗਰਾਂਦੀ ਹਾਲਤ ਦੇ ਰ ਪ੍ 'ਚ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਕੌਮਾਂ ਦੀ ਆਪ੍ਸੀ 
ਸਵਹਮਤੀ ਨਾਲ ਸੰਘੀ ਢਾਂਚੇ ਦਾ ਬਣਨਾ, ਵੱਖਰੀਆਂ ਚੀਜਾਂ ਹਨ ਅਤੇ ਸੋਵੀਅਤ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਤਜਰਬੇ ਨੇ ਵਵਖਾਇਆ 
ਹੈ ਵਕ ਅਵਜਹੀ ਹਾਲਤ 'ਚ ਸੰਘ ਦੇ ਕੁਝ ਖਾਸ ਰ ਪ੍ ਪ੍ੈਦਾ ਹੋ ਸਕਦੇ ਹਨ ਵਜਹੜੇ ਕੁਝ ਖਾਸ ਹਾਲਤਾਂ 'ਚ ਸਮਾਜਵਾਦ ਦ ੇ
ਅਸ ਲਾਂ ਵਖਲਾਫ਼ ਨਹੀਂ ਵੀ ਜਾ ਸਕਦੇ ਹਨ। ਅੱਜ ਵੀ ਸੋਵੀਅਤ ਸੰਘ ਦੇ ਅਵਧਐਨਕਰਤਾਵਾਂ 'ਚ ਲਗਭਗ-ਲਗਭਗ 
ਇਸ ਗੱਲ ਬਾਰੇ ਆਮ ਸਵਹਮਤੀ ਹੈ ਵਕ 1930 ਦੇ ਦਹਾਕੇ ਤੋਂ ਹੀ ਸੰਘਵਾਦ ਦਾ ਤੱਤ ਸੋਵੀਅਤ ਸੰਘ 'ਚ ਲਗਭਗ ਖ਼ਤਮ 
ਹੋ ਚੁੱ ਕਾ ਸੀ, ਹਾਲਾਂਵਕ ਖੇਤਰੀ ਖੁਦਮੁਖਵਤਆਰੀ ਕਈ ਖੇਤਰਾਂ ਨ ੰ  ਵਮਲੀ ਹੋਈ ਸੀ। ਪ੍ਰ ਅਸੀਂ ਸਾਰੇ ਜਾਣਦੇ ਹਾਂ ਵਕ 
ਸੰਘਵਾਦ ਅਤੇ ਖੇਤਰੀ ਖੁਦਮੁਖਵਤਆਰੀ ਇੱਕ ਚੀਜ਼ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਸਗੋਂ ਖੇਤਰੀ ਖੁਦਮੁਖਵਤਆਰੀ ਯ ਨੀਅਨ ਦ ੇ
ਲੈਵਨਨਵਾਦੀ ਜਮਹ ਰੀ ਕੇਂਦਰਵਾਦ ਦੇ ਵਸਧਾਂਤ ਦਾ ਅਵਨਿੱਖੜਵਾਂ ਅੰਗ ਹੈ। ਜੋ ਵੀ ਹੋਵੇ, ਇਸਦਾ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਢਾਂਚ ੇ
ਤਵਹਤ ਸੰਘ ਦੀ ਮੰਗ ਚੁੱ ਕਣ ਨਾਲ ਦ ਰ-ਦ ਰ ਤੱਕ ਕੋਈ ਵਰਿਤਾ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਵਜਵੇਂ ਵਕ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਕਰ ਵਰਹਾ ਹੈ। ਲੈਕਿਿ 
ਿੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਅਧੀਿ ਸੰਘ ਦੀ ਮੰਗ ਿੰੂ ਕਿਛਾਂਹਕਖੱਚੂ ਦੱਕਸਆ ਸੀ ਕਿਉਂਕਿ ਸੰਘੀ ਢਾਂਚਾ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਕਵਿਾਸ ਿੰੂ 
ਬੰਿਹ  ਲਾਉਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿੌਮਾਂ ਦੀ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦਰਕਮਆਿ ਵੀ ਅਲਕਹਦਗੀ ਿੈਦਾ ਿਰਦਾ ਹੈ। ਇਹੀ ਿਾਰਿ 
ਹੈ ਕਿ ਸੰਘੀ ਢਾਂਚਾ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੇ ਜਮਾਤੀ ਘੋਲ ਿੰੂ ਲਗਾਤਾਰ ਉੱਿਤ ਜ਼ਮੀਿ 'ਤੇ ਕਵਿਸਤ ਿਰਿ ਦੇ 
ਰਸਤੇ 'ਚ ਇੱਿ ਵੱਡੀ ਰੁਿਾਵਟ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸੇ ਿਾਰਿੋਂ  ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਢਾਂਚੇ ਦੇ ਅਧੀਿ ਸੰਘ ਦੀ ਮੰਗ ਕਸੱਧਾ-ਕਸੱਧਾ 
ਕਿਛਾਂਹਕਖੱਚੂ ਮੰਗ ਹੈ। 

ਅਤੇ ਤੀਜਾ ਿਾਰਿ ਸਿਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਤਾਕਲਿ ਦੇ ਇਸ ਕਵਚਾਰ ਿੰੂ ਦਰਸਾ ਕਰਹਾ ਹੈ ਕਿ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰਾਂ ਅਤੇ ਿੌਮਵਾਦ ਦੀ 
ਲੋਿਾਈ 'ਚ ਜਿੜ੍ ਿਕਹਲਾਂ ਘੱਟ ਮੰਕਿਆ ਕਗਆ ਸੀ। ਇਹ ਿੌਮਵਾਦੀ ਜਜ਼ਬਾਤ ਸੋਵੀਅਤ ਸੰਘ ਬਣਿ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਵੀ 
ਲਗਾਤਾਰ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਿੀਤੀਆਂ ਿਾਲ ਰਗੜ੍ ਖਾਉਂਦੇ ਰਕਹੰਦੇ ਸੀ। ਇਸ ਰੂਿ 'ਚ ਿਕਮਊਕਿਸਟਾਂ ਦੇ ਮੁਲਾਂਿਣ ਅਤੇ ਇੱਛਾ 
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ਦੇ ਉਲਟ ਿੌਮਵਾਦੀ ਜਜ਼ਬਾਤ ਜ਼ਮੀਿੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਉਮੀਦ ਿਾਲੋਂ ਵੱਧ ਸਮੇਂ ਤੱਿ ਬਚੇ ਰਹੇ। ਿਰ ਸਤਾਕਲਿ ਲਈ ਇਹ 
ਇਕਤਹਾਸ 'ਚ ਲੋੜ੍ ਦੇ ਤੱਤ ਿੰੂ ਦਰਸਾ ਕਰਹਾ ਸੀ, ਿਾ ਕਿ ਸੁਤੰਤਰਤਾ ਜਾਂ ਚੋਣ ਦੇ ਤੱਤ ਿੰੂ। ਇਸਿੰੂ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਕਸਧਾਂਤ 
ਬਣਾ ਦੇਣਾ ਕਿਸੇ ਬੌਕਧਿ ਜੋਿਰ ਦੀ ਹੀ ਿਰਾਮਾਤ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ। 

ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਢਾਂਚੇ ਦੇ ਤਕਹਤ ਵੀ ਸੰਘੀ ਢਾਂਚਾ ਿੋਈ ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਿਰਸਤਾਵ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਜੇਿਰ ਕਿਸੇ ਬਹੁਿੌਮੀ ਦੇਸ਼ 'ਚ 
ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਹੋਵੇ, ਤਾਂ ਉੱਿੋਂ ਦੇ ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਇਿਿਲਾਬੀ ਆਿਣੀ ਤਰਫੋਂ ਸੰਘ ਬਣਾਉਣ ਦਾ ਿਰਸਤਾਵ ਿਹੀਂ 
ਰੱਖਣਗੇ, ਸਗੋਂ ਆਿਣੀ ਤਰਫੋਂ ਉਹ ਏਕੀਵਕਰਤ ਕੇਂਦਰੀਵਕਰਤ ਢਾਂਚੇ ਵਾਲੀ ਅਵਜਹੀ ਰਾਜਸੱਤਾ ਦੀ ਉਸਾਰੀ ਦੀ 
ਵਕਾਲਤ ਕਰਨਗੇ, ਜੋ ਵਕ ਜਮਹ ਰੀ ਕੇਂਦਰਵਾਦ 'ਤੇ ਅਧਾਰ ਹੋਵੇ; ਇੱਕ ਅਵਜਹਾ ਢਾਂਚਾ ਵਜਸ ਵਵੱਚ ਵਕ ਵਨਰੋਲ 
ਸਥਾਨਕ ਮਸਵਲਆਂ 'ਤੇ ਖੇਤਰੀ ਖੁਦਮੁਖਵਤਆਰੀ, ਸਾਰੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਅਤੇ ਭਾਿਾਵਾਂ ਦੀ ਬਰਾਬਰੀ, ਅਤੇ ਇਕਸਾਰ 
ਜਮਹ ਰੀਅਤ ਦੇ ਨਾਲ ਇੱਕ ਕੇਂਦਰੀਵਕਰਤ ਰਾਜਸੱਤਾ ਹੋਵੇ। ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਅਕਜਹਾ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਦੇਸ਼ ਸਾਰੀਆਂ ਿੌਮਾਂ 
ਦੀ ਆਿਸੀ ਰਜਾਮੰਦੀ ਿਾਲ ਕਿਹੜ੍ਾ ਢਾਂਚਾ ਅਿਣਾਉਂਦਾ ਹੈ, ਇਹ ਿੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਜਮਹੂਰੀ ਢੰਗ ਿਾਲ ਹੀ ਤੈਅ ਹੋਵੇਗਾ। 
ਅਵਜਹੀ ਹਾਲਤ 'ਚ, ਕਵਮਊਵਨਸਟ ਇੱਕ ਸੰਗਰਾਂਦੀ ਹਾਲਤ ਵਜੋਂ ਸੰਘੀ ਢਾਂਚੇ ਨ ੰ  ਸਵੀਕਾਰ ਕਰ ਸਕਦੇ ਹਨ, ਹਾਲਾਂਵਕ 
ਉਹ ਆਪ੍ਣਾ ਟੀਚਾ ਲੈਵਨਨ ਦੇ ਦੱਸੇ ਜਮਹ ਰੀ ਕੇਂਦਰਵਾਦ ਦੇ ਢਾਂਚੇ ਨ ੰ  ਹੀ ਰੱਖਦੇ ਹਨ ਅਤੇ ਉਸੇ ਲਈ ਕੰਮ ਕਰਦੇ 
ਹਨ। ਅਤੇ ਇਸਦੇ ਿਾਲ ਹੀ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਢਾਂਚੇ ਦੇ ਤਕਹਤ ਸੰਘਵਾਦ ਦਾ ਸਰੂਿ ਵੀ ਉਹ ਿਹੀਂ ਹੰੁਦਾ, ਜੋ ਕਿ ਇੱਿ 
ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਢਾਂਚੇ ਦੇ ਤਕਹਤ ਹੰੁਦਾ ਹੈ। 

ਇਸ ਲਈ 1924 'ਚ ਕਲਖੇ ਗਏ ਫੁੱ ਟਿੋਟ ਦੇ ਮੁਤਾਬਿ, ਸਤਾਕਲਿ ਸੰਘਵਾਦੀ ਿਹੀਂ ਹੋ ਗਏ ਸਿ। ਜੇ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੰੂ ਅਕਜਹਾ 
ਲੱਗਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਸਿੰੂ ਫੁੱ ਟਿੋਟ ਅਤੇ ਉਹ ਲੇਖ ਮੁੜ੍ ਿੜ੍ਹ ਲੈਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਇੱਕ ਸੰਗਰਾਂਦੀ ਹਾਲਤ ਨ ੰ  ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ-
ਲੈਵਨਨਵਾਦੀ ਵਸਧਾਂਤ ਐਲਾਨਕੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਇੱਕ ਵਾਰ ਫੇਰ ਆਪ੍ਣੀ ਵੱਲੋਂ  ਹੀ ਪ੍ੇਿ ਸੰਦਰਭਾਂ ਅਤੇ ਟ ਕਾਂ ਨ ੰ  ਸਮਝ 
ਸਕਣ 'ਚ ਆਪ੍ਣੀ ਅਸਮਰੱਥਾ ਦੀ ਨੁਮਾਇਿ ਕਰ ਵਰਹਾ ਹੈ। ਇਹ ਉਵੇਂ ਹੀ ਹੈ ਵਜਵੇਂ ਕੋਈ ਕਹੇ ਵਕ ਨ ਪ੍ (New 

Economic Policy) ਦੀ ਨੀਤੀ ਜੋ ਸੋਵੀਅਤ ਸੰਘ ਨੇ 1921 'ਚ ਇੱਕ ਛੋਟੇ ਦੌਰ ਲਈ ਅਪ੍ਣਾਈ ਸੀ, ਵਜਸ ਵਵੱਚ ਕੁਝ 
ਸਮੇਂ ਲਈ ਵਨਿੱਜੀ ਸਰਮਾਏ ਅਤੇ ਵਨਿੱਕੀ ਮਲਕੀਅਤ ਨ ੰ  ਕੁਝ ਛੋਟਾਂ ਵਦੱਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸਨ, ਮਾਰਕਸਵਾਦੀਆਂ-
ਲੈਵਨਨਵਾਦੀਆਂ ਦਾ ਅਤੇ ਸਮਾਜਵਾਦ ਦਾ ਕੋਈ ਆਮ ਵਸਧਾਂਤ ਹੈ। 

ਇਹ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਵੀ ਜਾਣਦਾ ਹੈ; ਪ੍ਰ ਸੰਘਵਾਦ ਪ੍ਰਤੀ ਆਪ੍ਣੇ ਮੋਹ (ਜੋ ਵਕ ਉਸ ਅੰਦਰ ਕੌਮਵਾਦ ਦੇ ਕੀੜੇ ਕਾਰਨ ਹੀ 
ਪ੍ੈਦਾ ਹੋਇਆ ਹੈ) ਦੇ ਕਾਰਨ ਉਹ ਇਹ ਨਵਾਂ ਵਸਧਾਂਤ ਪ੍ੇਿ ਕਰ ਵਰਹਾ ਹੈ, ਜੋ ਵਕ ਪ੍ ਰੀ ਤਰਹਾਂ ਮਾਰਕਸਵਾਦ-
ਲੈਵਨਨਵਾਦ ਦੇ ਵਵਰੁੱ ਧ ਹੈ। 

  

 

8. ਕੌਮਾਂ ਦੇ ਆਪ੍ਾ-ਵਨਰਣੇ ਦੇ ਹੱਕ ਦਾ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ 'ਚ ਇਸ ਬਾਰੇ 
ਸਪ੍ਿਟ ਸਮਝਦਾਰੀ ਦੀ ਘਾਟ  
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ਅਕਜਹਾ ਿਹੀਂ ਹੈ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਆਿਣੇ ਲੇਖ 'ਚ ਇਸ ਸਵਾਲ ਬਾਰੇ ਗੱਲ ਿਹੀਂ ਿਰਦਾ ਹੈ, ਿਰ ਉਸਿੇ ਇਸਦਾ ਿੋਈ 
ਕਸੱਧਾ-ਸਿਸ਼ਟ ਜਵਾਬ ਿਹੀਂ ਕਦੱਤਾ ਹੈ। ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਅਧੀਿ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦਾ ਹੱਿ ਕਮਲਣਾ ਸੰਭਵ 
ਹੈ ਜਾਂ ਿਹੀਂ, ਉਹ ਇਸ ਗੱਲ ਿੰੂ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਇਸ ਹੱਿ ਦੇ ਸੰਘਰਸ਼ ਿੰੂ ਉਠਾਉਣ ਿਾਲ ਰਲਗੱਡ ਿਰ ਕਦੰਦਾ ਹੈ। 
ਇਸ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਆਪ੍ਣੀ ਹਾਂ-ਪੱ੍ਖੀ ਪ੍ੋਜੀਿਨ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਇੱਕ ਵਾਰ ਵੀ ਨਹੀਂ ਰੱਖਦਾ ਹੈ, ਬੱਸ ਟ ਕਾਂ ਦਾ ਢੇਰ ਲਾ 
ਵਦੰਦਾ ਹੈ; ਹਾਲਾਂਵਕ ਇਸ ਲੇਖ 'ਚ ਉਸਦਾ ਹਰੇਕ ਸਵਾਲ ਪ੍ਰਤੀ ਇਹੀ ਰਵੱਈਆ ਵਰਹਾ ਹੈ। 

ਜਿਾਬ, ਇਹ ਟੂਿ ਤਾਂ ਬਹੁਤ ਸਾਰੇ ਸਾਿੀ ਮਾਰਿਸ, ਏਗਂਲਸ, ਲੈਕਿਿ, ਸਤਾਕਲਿ ਅਤੇ ਮਾਓ ਦੀਆਂ ਕਲਖਤਾਂ ਚੋਂ ਿੜ੍ਹ ਹੀ 
ਲੈਂਦੇ, ਬੱਸ ਉਿਹ ਾਂ ਿੰੂ ਕਲਖਤਾਂ ਦਾ ਿਾਂ ਦੱਸਣ ਦੀ ਲੋੜ੍ ਸੀ। ਤੁਸੀਂ ਛੇ ਮਹੀਵਨਆਂ 'ਚ ਟ ਕਾਂ ਦੇ ਕੰਪ੍ਾਈਲੇਿਨ ਦਾ ਕਲਰਕੀ 
ਕੰਮ ਹੀ ਕਰਨਾ ਸੀ? ਵਜੱਥੋਂ ਤੱਕ ਆਪ੍ਣੀ ਲੀਹ ਪ੍ੇਿ ਕਰਨ, ਆਪ੍ਣੀ ਸਮਝਦਾਰੀ ਪ੍ੇਿ ਕਰਨਾ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ, ਤਾਂ ਉੱਥ ੇ
ਤੁਹਾਡਾ ਡੱਬਾ ਗੋਲ ਹੋ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਜਦਕਿ ਤੁਹਾਡੇ ਲਈ ਤਾਂ ਇਹ ਸਵਾਲ ਕਬਲਿੁਲ ਮਘਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ ਕਿਉਂਕਿ ਤੁਹਾਡੇ 
ਮੁਤਾਬਿ ਿੰਜਾਬ 'ਚ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦਾ ਹੱਲ ਹੋਣਾ ਬਾਿੀ ਹੈ! ਇਹੀ ਗੱਲ ਤਾਂ ਉਹ ਿੂਰੇ ਲੇਖ 'ਚ ਿਕਹੰਦਾ ਕਰਹਾ ਹੈ, ਿਰ ਲੇਖ 
'ਚ ਇਸ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਸਾਫ਼ ਿਜ਼ਰੀਆ ਲੱਕਭਆਂ ਿਹੀਂ ਕਦਸਦਾ। ਇੱਿ ਿਾਂ 'ਤੇ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਇਸ ਸਵਾਲ ਦਾ ਇਹ ਹੱਲ 
ਸੁਝਾਇਆ ਹੈ - 

“ਆਖਰ ਿੌਮੀ ਮਸਲੇ ਦਾ ਹੱਲ ਿੀ ਹੈ? ਇਸ ਸਵਾਲ ਦਾ ਲੈਕਿਿ ਇਹ ਜਵਾਬ ਕਦੰਦੇ ਹਿ, 

““ਜਮਾਤ ਚੇਤੰਿ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀਆ-ਬੁਜੂਆਜ਼ੀ ਿੰੂ ਜਵਾਬ ਦੇਵੇਗਾ-ਿੌਮੀ ਮਸਲੇ ਦਾ ਕਸਰਫ ਇੱਿੋ ਹੱਲ ਹੈ (ਉਸ ਹੱਦ 
ਤੱਿ ਕਿ ਇਹਦਾ ਆਮ ਤੌਰ ਉੱਤੇ, ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਦੁਿੀਆਂ, ਮੁਿਾਫਾ, ਝੇਕੜ੍ਆਂ ਅਤੇ ਲੁੱ ਟ-ਖਸੱੁਟ ਦੀ ਦੁਿੀਆਂ ਕਵੱਚ 
ਹੱਲ ਹੋ ਸਿਦਾ ਹੈ।) ਤੇ ਇਹ ਹੱਲ ਇੱਿਸਾਰ ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਹੈ।”” (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, 
ਿਰਤੀਬੱਧ-33) 

ਇਹ ਗੱਲ, ਯਾਿੀ ਕਿ ਇਿਸਾਰ ਅਤੇ ਮੁਿੰਮਲ ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਦੀ ਗੱਲ ਤਾਂ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਅੰਦਰ ਇੱਿ ਦੇਸ਼ 
'ਚ ਸਾਰੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਅਤੇ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦੀ ਬਰਾਬਰੀ 'ਤੇ ਲਾਗੂ ਹੰੁਦੀ ਹੀ ਹੈ, ਿਰ ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਅਸੀਂ ਹੋਰ ਿਾਂਈ ਂਵੀ 
ਕਿਹਾ ਸੀ, ਕਜੱਿੋਂ ਤੱਿ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ, ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੇ ਹੱਲ ਦਾ ਕਸਰਫ਼ ਇੱਿ ਹੀ ਰਸਤਾ ਹੈ: ਿੌਮੀ ਆਿਾ-
ਕਿਰਣੇ ਦਾ ਹੱਿ। ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦੇ ਹੱਿ ਦਾ ਇੱਿੋ ਮਤਲਬ ਹੈ: ਕਸਆਸੀ ਆਿਾ-ਕਿਰਣਾ, ਮਤਲਬ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦਾ 
ਹੱਿ। ਇਸ ਹੱਿ 'ਤੇ ਅਮਲ ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਜੇਿਰ ਿਈ ਿੌਮਾਂ ਕਮਲਿੇ ਿੋਈ ਸੰਘ ਬਣਾਉਣਾ ਚਾਹੁਣ, ਯੂਿੀਅਿ ਬਣਾਉਣਾ 
ਚਾਹੁਣ, ਿੌਮੀ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰੀ ਦਾ ਿਰਬੰਧ ਚਾਹੁਣ, ਇਹ ਉਿਹ ਾਂ ਦੀ ਮਰਜੀ ਹੈ। ਕਵਮਊਵਨਸਟਾਂ ਦਾ ਪ੍ਵਹਲਾ ਕੰਮ ਹੈ ਵਕ 
ਉਹ ਵਬਨਾਂ ਵਕਸੇ ਿਰਤ ਕੌਮਾਂ ਦੇ ਆਪ੍ਾ-ਵਨਰਣ  ਦੇ ਹੱਕ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਕਰਨ, ਭਾਵੇਂ ਉਹ ਉਨਹ ਾਂ ਕੌਮਾਂ ਨ ੰ  ਪ੍ਵਸੱਤੀਆ ਂ
ਮੰਨਦੇ ਹੋਣ ਜਾਂ ਨਹੀਂ। ਪ੍ਰ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਦੇ ਕਵਮਊਵਨਸਟ ਤਾਂ ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਹੀ ਮੰਗ ਉਠਾਉਣਗੇ ਅਤੇ ਨਾ 
ਵਸਰਫ਼ ਇਹ ਮੰਗ ਉਠਾਉਣਗ ੇਸਗੋਂ ਉਸ ਕੌਮ ਦੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਵੀ ਕਰਨਗੇ। ਇੱਥੇ ਇੱਕ ਵਾਰ ਮੁੜ-ਸਪ੍ਿਟ 
ਕਰ ਦੇਈਏ ਵਕ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੇ ਹੱਕ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਕਰਨਾ ਅਤੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਕਰਨਾ ਦੋ ਵੱਖਰੀਆਂ ਚੀਜਾਂ ਹਨ। 
ਅਸੀਂ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੇ ਹੱਿ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿਰਦੇ ਹੋਏ, ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੇ ਕਵਰੋਧ 'ਚ ਲੋਿਾਈ ਦਰਕਮਆਿ ਿਰਚਾਰ ਿਰ ਸਿਦੇ ਹਾਂ। 
ਇਿਹ ਾਂ ਦੋਹਾਂ ਕਵਚਿਾਰਲੇ ਫ਼ਰਿ ਿੰੂ ਅਸੀਂ ਿਕਹਲਾਂ ਹੀ ਸਿਸ਼ਟ ਿਰ ਚੱੁਿੇ ਹਾਂ। 
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ਇਸਦੇ ਿਾਲ ਹੀ, ਜੇਿਰ ਕਿਸੇ ਿੌਮ ਦੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿਰਿ ਿਾਲ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਿੰੂ ਿੁਿਸਾਿ ਿਹੰੁਚਾਉਣ 
ਵਾਲੀ ਕਿਸੇ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਜੰਗ ਦੀ ਸੰਭਾਵਿਾ ਿਾ ਹੋਵੇ, ਸਗੋਂ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਜੰਗ ਦੀ ਸੰਭਾਵਿਾ ਹੋਵੇ, ਤਾਂ ਿਕਮਊਕਿਸਟ 
ਇੱਿ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਦੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੇ ਿਾ ਕਸਰਫ਼ ਹੱਿ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿਰਿਗੇ, ਸਗੋਂ ਉਸਦੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੀ ਵੀ ਹਮਾਇਤ 
ਿਰਿਗੇ। 

ਇਸ ਲਈ ਜੇਕਰ ਪੰ੍ਜਾਬ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਹੈ, ਜੋ ਵਕ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਮੰਨਦਾ ਹੈ ਵਕ ਉਹ ਹੈ, ਤਾਂ ਨਾ ਵਸਰਫ਼ ਉਸਨ ੰ  ਉਸਦ ੇ
ਆਪ੍ਾ-ਵਨਰਣੇ ਦੇ ਹੱਕ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਕਰਨੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ, ਸਗੋਂ ਉਸਦੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੀ ਵੀ ਹਮਾਇਤ ਕਰਨੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ, 
ਵਕਉਂਵਕ ਅੱਜ ਕੌਮੀ ਅਤੇ ਕੌਮਾਂਤਰੀ ਦੋਵੇਂ ਹੀ ਹਲਾਤਾਂ 'ਤੇ ਨਜ਼ਰ ਮਾਰੀਏ, ਤਾਂ ਇਸ ਨਾਲ ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦਾ ਕੋਈ 
ਨੁਕਸਾਨ ਨਹੀਂ ਹੈ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਇਸ ਕਰਕੇ ਕੋਈ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਜੰਗ ਹੀ ਵਛੜਣ ਵਾਲੀ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਵਜਸ ਸਵਾਲ 
'ਤੇ ਸਭ ਤੋਂ ਸਪ੍ਿਟ ਇਕਸਾਰ ਨੁਕਤਾ-ਨਜ਼ਰ ਦੀ ਲੋੜ ਸੀ, ਉਸ ਬਾਰੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨੇ ਟ ਕਬਾਜੀ, ਗੋਲਮੋਲ ਕਰਨ ਅਤ ੇ
ਲੀਪ੍ਾਪ੍ੋਚੀ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਕੁਝ ਕੀਤਾ ਹੀ ਨਹੀਂ ਹੈ। 

ਫੇਰ ਇੱਿ ਹੋਰ ਿਾਂ 'ਤੇ ਲੇਖ 'ਚ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਿੱੁਕਛਆ ਹੈ, “ਿੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਸਾਮਰਾਜੀ ਿਰਬੰਧ ਤਕਹਤ ਿੌਮਾਂ ਦਾ ਆਿਾ 
ਕਿਰਣਾ ਸੰਭਵ ਹੈ?” ਉਸ ਬਾਰੇ ਉਸਿੇ ਖੁਦ ਹੀ ਇਹ ਜਵਾਬ ਕਦੱਤਾ ਹੈ,  

“ਜਮਾਤੀ ਘਟਾਓਵਾਦੀ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਇਸਦਾ ਿਾਂਹ ਕਵੱਚ ਉੱਤਰ ਕਦੰਦੇ ਹਿ। ਉਹਿਾਂ ਦਾ ਿਕਹਣਾ ਹੈ ਕਿ ਿੌਮੀ 
ਮਸਲੇ ਤਾਂ ਸਮਾਜਵਾਦ ਕਵੱਚ ਹੀ ਹੱਲ ਹੋਣਗੇ, ਇਸ ਲਈ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਕਵਰੱੁਧ ਜੂਝ ਰਹੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਿੰੂ ਆਿਣੇ 
ਸੰਘਰਸ਼ ਰੋਿ ਦੇਣੇ ਚਾਹੀਦੇ ਹਿ। ਹੁਣ ਉਹਿਾਂ ਿੰੂ ਿੌਮੀ ਅਜ਼ਾਦੀ ਲਈ ਘੋਲ਼ ਕਤਆਗਿੇ ‘ਕਸੱਕਖਆ, ਰੁਜ਼ਗਾਰ’ ਜੇਹੇ 
ਆਮ ਮੱੁਕਦਆਂ ’ਤੇ ਸੰਘਰਸ਼ ਿਰਿੇ ਚਾਹੀਦੇ ਹਿ। ਭਾਰਤ ’ਚ ਉਹ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਿੰੂ ਇਹ ਡਰ ਵੀ ਕਦਖਾਉਂਦੇ 
ਹਿ ਕਿ ਜ਼ਾਬਰ ਹਿੂਮਤੀ ਫੌਜੀ ਤਾਿਤ ਉਹਿਾਂ ਦੇ ਸੰਘਰਸ਼ ਿੰੂ ਿਾਮਯਾਬ ਿਹੀਂ ਹੋਣ ਦੇਣਗੇ। ਉਹਿਾਂ ਦਾ ਿਕਹਣਾ 
ਹੈ ਕਿ ਭਾਰਤ ’ਚ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਕਵਰੱੁਧ ਸੰਘਰਸ਼ ਭਾਰਤ ਦੇ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਿੰੂ ਿੁਿਸਾਿ ਿਹੰੁਚਾਉਣਗੇ!!! 
ਉਹਿਾਂ ਿੌਮਵਾਦ ਿੰੂ ਸੜ੍ੀ ਹੋਈ ਲਾਸ਼ ਦਾ ਿਾਮ ਕਦੱਤਾ ਹੈ। ਉਹ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਕਵਰੱੁਧ ਘੋਲ਼ਾਂ ’ਚ 
ਿੋਈ ਅੱਗੇ ਵਧੂ ਅੰਸ਼ ਿਹੀਂ ਦੇਖਦੇ।” (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, ਿਰਤੀਬੱਧ-33, ਜੋਰ ਸਾਡਾ) 

ਦੇਖੋ ਵਕ ਇੱਕ ਹੀ ਪ੍ੈਰੇ 'ਚ ਇਨਸਾਨ ਵਕੰਨੇ ਝ ਠ ਅਤੇ ਮ ਰਖਤਾਪ੍ ਰਨ ਗੱਲਾਂ ਇੱਕੋ ਸਾਂਹ 'ਚ ਬੋਲ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਪ੍ਵਹਲੀ 
ਗੱਲ ਤਾਂ ਇਹ ਹੈ ਵਕ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨ ੰ  ਇਹ ਦੱਸਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ (ਸੰਦਰਭ ਅਤੇ ਸਬ ਤ ਸਮੇਤ) ਵਕ ਵਜਨਹ ਾਂ ਜਮਾਤੀ 
ਘਟਾਓਵਾਦੀਆਂ ਦੀ ਉਹ ਗੱਲ ਕਰ ਵਰਹਾ ਹੈ, ਉਨਹ ਾਂ ਨੇ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਨ ੰ  ਆਪ੍ਣਾ ਸੰਘਰਿ ਰੋਕਣ ਲਈ ਵਕੱਥੇ ਵਕਹਾ 
ਹੈ? ਜੇਕਰ ਕੋਈ ਪੰ੍ਜਾਬ ਨ ੰ  ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਨਹੀਂ ਮੰਨਦਾ ਤਾਂ ਇਹ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਸੰਘਰਿਾਂ ਦਾ ਵਵਰੋਧੀ 
ਵਕਵੇਂ ਹੋ ਵਗਆ? ਨਾ ਤਾਂ ਅਸੀਂ ਕਿਮੀਰ ਦੀ ਜਨਤਾ ਨ ੰ , ਨਾ ਉੱਤਰ-ਪ੍ ਰਬ ਦੀ ਜਨਤਾ ਨ ੰ , ਨਾ ਫਲਸਤੀਨ ਦੀ ਜਨਤਾ 
ਨ ੰ  ਅਤੇ ਨਾ ਵਕਸੇ ਹੋਰ ਕੌਮ ਨ ੰ  ਵਜਹੜੀ ਵਕ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਹੈ, ਕਦੇ ਅਵਜਹਾ ਵਕਹਾ ਹੈ। ਸਗੋਂ ਅਸੀਂ ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਸੰਘਰਿਾਂ ਦੀ 
ਪ੍ੁਰਜੋਰ ਹਮਾਇਤ ਕਰਦੇ ਹਾਂ ਅਤੇ ਜਬਰ ਵਵਰੁੱ ਧ ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਲੜਣ ਦੇ ਜਜ਼ਬੇ ਦਾ ਇਨਕਲਾਬ ਸਨਮਾਨ ਕਰਦੇ ਹਾਂ। 
ਅੱਛਾ, ਹੁਣ ਸਮਝੇ! ਤੁਸੀਂ ਿੰਜਾਬ ਦੀ ਗੱਲ ਿਰ ਰਹੇ ਹੋਂ? ਿਰ ਅੱਵਲ ਤਾਂ ਅਕਜਹਾ ਿੋਈ ਸੰਘਰਸ਼ ਉੱਿੇ ਹੈ ਿਹੀਂ ਅਤੇ ਉਸ 
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ਿਾਲੋਂ ਵੀ ਕਜਆਦਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਇਹ ਕਿ ਅਕਜਹਾ ਿੋਈ ਸੰਘਰਸ਼ ਇਸ ਲਈ ਿਹੀਂ ਹੈ ਕਿਉਂਕਿ ਉਸਦੀ ਿਦਾਰਿਿ ਜ਼ਮੀਿ ਹੀ 
ਮੌਜੂਦ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਹੁਣ ਜੋ ਹੈ ਹੀ ਿਹੀਂ, ਉਸਦੀ ਹਮਾਇਤ ਕਿਵੇਂ ਿਰੀਏ, ਲੇਖਿ ਸਾਹਬ? ਦੇਖੋ ਲੈਕਿਿ ਿੀ ਕਲਖਦੇ ਹਿ: 

“(ਆਪ੍ਾ-ਵਨਰਣੇ ਦਾ) ਸਾਡਾ ਪ੍ਰੋਗਰਾਮ ਵਸਰਫ਼ ਉਨਹ ਾਂ ਮਾਮਵਲਆਂ 'ਤੇ ਲਾਗ  ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ, ਵਜੱਥੇ (ਵੱਖ ਹੋਣ ਲਈ) 
ਅਵਜਹੀ ਇੱਕ ਲਵਹਰ ਮੌਜ ਦ ਹੈ।” (ਲੈਕਿਿ, ‘ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦਾ ਹੱਿ’) 

ਦ ਜੀ ਗੱਲ ਵਜਸ ਬੰਦੇ ਨ ੰ  ‘ਕੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਸੰਘਰਿਾਂ’ ਅਤੇ ‘ਕੌਮਵਾਦ’ ਵਵਚਕਾਰ ਲੈਵਨਨ ਦਾ ਦੱਵਸਆ ਬੁਵਨਆਦੀ ਫ਼ਰਕ 
ਵੀ ਨਹੀਂ ਪ੍ਤਾ ਹੈ, ਕੀ ਉਹ ਵਕਸੇ ਵੀ ਰ ਪ੍ 'ਚ ਵਕਸੇ ਜੱਥੇਬੰਦੀ ਦੀ ਵਸਆਸੀ ਅਗਵਾਈ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ? ਜੀ ਹਾਂ, ਜਨਾਬ, 
ਕਵਮਊਵਨਸਟ ਹਰ ਵਕਸਮ ਦੇ ਕੌਮਵਾਦ ਦੇ ਵਵਰੋਧੀ ਹੁੰ ਦ ੇਹਨ ਅਤੇ ਉਸਦੇ ਬਾਵਜ ਦ ਕੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਸੰਘਰਿਾਂ ਦੀ 
ਹਮਾਇਤ ਕਰਦੇ ਹਨ ਵਕਉਂਵਕ ਉਹ ਕੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਸੰਘਰਿਾਂ ਨ ੰ  ਵੀ ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਵਸਆਸੀ ਲੀਹ 'ਤੇ ਜੱਥੇਬੰਦ ਕਰਨ ਦੇ 
ਹਾਮੀ ਹੁੰ ਦੇ ਹਨ, ਨਾ ਵਕ ਕੌਮਵਾਦੀ ਲੀਹ 'ਤੇ। ਿੌਮਵਾਦ ਇੱਿ ਬੁਰਜੂਆ ਕਵਚਾਰਧਾਰਾ ਹੈ ਕਜਸਦੇ ਹਰ ਰੂਿ ਦਾ ਅਸੀਂ 
ਕਵਰੋਧ ਿਰਦੇ ਹਾਂ, ਹਾਲਾਂਕਿ ਅਸੀਂ ਕਿਸੇ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਸੰਘਰਸ਼ 'ਚ ਬੁਰਜੂਆ ਿੌਮਵਾਦੀ ਤਾਿਤਾਂ ਿਾਲ ਵੀ ਖਾਸ ਹਾਲਤਾਂ 
'ਚ ਦਾਅਿੇਚਿ ਮੋਰਚਾ ਬਣਾ ਸਿਦੇ ਹਾਂ। ਦੇਖੋ ਲੈਕਿਿ ਇਸ ਬਾਰੇ ਿੀ ਿਕਹੰਦੇ ਹਿ:  

“ਸਾਰੇ ਉਦਾਰ ਬੁਰਜੂਆ ਿੌਮਵਾਦ ਦਾ - ਕਸਰਫ਼ ਮਹਾਿ ਰੂਸੀ ਿੌਮਵਾਦ ਦਾ ਿਹੀਂ (ਇਹ ਸਭ ਤੋਂ ਬੁਰਾ ਹੈ ਕਿਉਂਕਿ 
ਇਹ ਬਹੁਤ ਹੀ ਕਹੰਸਿ ਖਾਸੇ ਵਾਲਾ ਹੈ ਅਤੇ ਿੁਰੇਸ਼ਿੇਕਵਚਾਂ ਿਾਲ ਸੰਬੰਧ ਰੱਖਦਾ ਹੈ) ਸਗੋਂ ਿੋਕਲਸ਼, ਯਹੂਦੀ, 
ਉਿਰੇਣੀ, ਜਾਰਜੀਆਈ ਅਤੇ ਹਰ ਕਿਸਮ ਦੇ ਿੌਮਵਾਦ ਦਾ ਅਕਜਹਾ ਹੀ ਖਾਸਾ ਹੰੁਦਾ ਹੈ।” (ਲੈਕਿਿ, ਵਕਰਟੀਕਲ 
ਵਰਮਾਰਕਸ ਆਨ ਵਦ ਨ ਿਨਲ ਕਵੈਿਚਨ, ਕਲੈਕਟੇਡ ਵਰਕਸ, ਸੈਂਚੀ-20, ਅੰਗਰੇਜੀ ਸੰਸਕਰਣ, ਪੰ੍. 21) 

ਅੱਗੇ ਦੇਖੋ ਲੈਕਿਿ ਿੀ ਿਕਹੰਦੇ ਹਿ:  

“ਬੁਰਜੂਆ ਿੌਮਵਾਦ ਅਤੇ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਿੌਮਾਂਤਰੀਵਾਦ - ਇਹ ਿਦੇ ਿਾ ਕਮਲ ਸਿਣ ਵਾਲੇ ਦੋ ਦੁਸ਼ਮਣਾਿਾ ਿਾਰੇ 
ਹਿ ਜੋ ਸਮੱੁਚੀ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਦੁਿੀਆਂ 'ਚ ਦੋ ਮਹਾਿ ਜਮਾਤੀ ਖੇਕਮਆਂ ਿਾਲ ਜੁੜ੍ੇ ਹੋਏ ਹਿ, ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ 
'ਤੇ ਦੋ ਿੀਤੀਆਂ (ਿਹੀਂ, ਦੋ ਸੰਸਾਰ ਿੁਿਤਾ-ਿਜ਼ਰ) ਿੰੂ ਿਰਗਟਾਉਂਦੇ ਹਿ।” (ਉਹੀ, ਿੰ. 26)  

ਿੋਈ ਸ਼ੱਿ ਿਾ ਰਹੇ ਇਸ ਲਈ ਲੈਕਿਿ ਇਸਿੰੂ ਕਬਲਿੁਲ ਸਿਸ਼ਟ ਿਰ ਕਦੰਦੇ ਹਿ ਕਿ ਿੌਮਵਾਦ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ 'ਚ ਿੋਈ 
ਮੇਲ ਿਹੀਂ ਹੋ ਸਿਦਾ ਹੈ, ਹਾਲਾਂਕਿ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਹੀ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਲਕਹਰ ਿੰੂ ਸਭ ਤੋਂ ਇਿਸਾਰ ਢੰਗ ਿਾਲ ਮਿਾਮ 'ਤ ੇ
ਿਹੰੁਚਾ ਸਿਦੇ ਹਿ:  

“ਮਾਰਕਸਵਾਦ ਦਾ ਕੌਮਵਾਦ ਨਾਲ ਕੋਈ ਮੇਲ ਨਹੀਂ ਹ ੋ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਭਾਵੇਂ ਉਹ ਕੌਮਵਾਦ “ਸਭ ਤੋਂ ਵੱਧ 
ਵਨਆਂਪ੍ ਰਨ”, “ਸਭ ਤੋਂ ਵਜਆਦਾ ਿੁੱ ਧ”, ਸਭ ਤੋਂ ਵੱਧ ਸੋਵਧਆ ਹੋਇਆ ਅਤੇ ਸੱਵਭਅਕ ਵਕਸਮ ਦਾ ਹੋਵੇ। 
ਹਰੇਕ ਰ ਪ੍ ਦੇ ਕੌਮਵਾਦ ਦੀ ਥਾਂ ਮਾਰਕਸਵਾਦ ਕੌਮਾਂਤਰੀਵਾਦ ਨ ੰ , ਸਾਰੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਦੇ ਇੱਕ ਉੱਚੇ ਪੱ੍ਧਰ ਦੀ 
ਏਕਤਾ 'ਚ ਰਲੇਵੇਂ ਨ ੰ  ਅੱਗੇ ਰੱਖਦਾ ਹੈ, ਇੱਿ ਅਕਜਹੀ ਏਿਤਾ ਕਜਹੜ੍ੀ ਸਾਡੀਆਂ ਅੱਖਾਂ ਮੂਹਰੇ ਰੇਲਵੇ ਲਾਈਿਾਂ ਦ ੇ
ਹਰੇਿ ਮੀਲ ਿਾਲ ਵਧ ਰਹੀ ਹੈ ਕਜਿਹ ਾਂ ਦੀ ਉਸਾਰੀ ਹੋ ਰਹੀ ਹੈ, ਹਰੇਿ ਿੌਮਾਂਤਰੀ ਟਰਸਟ ਅਤੇ ਹਰੇਿ ਮਜ਼ਦੂਰ 
ਜੱਿੇਬੰਦੀ ਦੇ ਿਾਲ ਵਧ ਰਹੀ ਹੈ ਜ ੋਬਣ ਰਹੀਆਂ ਹਿ... 
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“ਿੌਮੀਅਤ ਦਾ ਕਸਧਾਂਤ ਬੁਰਜੂਆ ਸਮਾਜ 'ਚ ਇਕਤਹਾਸਿ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਟੱਲ ਹੈ ਅਤੇ, ਇਸ ਸਮਾਜ 'ਤੇ ਮੁਿਾਸਬ 
ਕਵਚਾਰ ਿਰਦੇ ਹੋਏ, ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ ਲੋਕ ਕੌਮੀ ਲਵਹਰ ਦੀ ਇਵਤਹਾਸਕ ਵੈਧਤਾ ਨ ੰ  ਪ੍ ਰੀ ਤਰਹਾਂ ਮਾਨਤਾ ਵਦੰਦ ੇ
ਹਨ। ਪ੍ਰ ਇਸ ਮਾਨਤਾ ਨ ੰ  ਕੌਮਵਾਦ ਲਈ ਵਖਮਾ-ਜਾਚਨਾ ਬਣ ਜਾਣ ਤੋਂ ਰੋਕਣ ਲਈ, ਇਸਨ ੰ  ਇਨਹ ਾਂ ਲਵਹਰਾਂ 
'ਚ ਸਖ਼ਤੀ ਨਾਲ ਉਨਹ ਾਂ ਚੀਜਾਂ ਤੱਕ ਸੀਮਤ ਰੱਵਖਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਜੋ ਵਕ ਅਗਾਂਹਵਧ  ਹਨ, ਤਾਂ ਜੋ ਇਸ 
ਮਾਨਤਾ ਨ ੰ  ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਚੇਤਨਾ ਨ ੰ  ਖੁੰ ਢਾ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਬੁਰਜ ਆ ਵਵਚਾਰਧਾਰਾ (ਕੌਮਵਾਦ - ਲੇਖਕਾ) ਵੱਲ ਨਾ 
ਵਲਜਾਇਆ ਜਾ ਸਕੇ।” (ਉਹੀ, ਿੰ. 36)  

ਇਸੇ ਤਰਹਾਂ ਇਸ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਮਾਓ ਦਾ ਿੁਿਤਾ-ਿਜ਼ਰ ਦੇਖੋ:  

“ਇਸ ਸਵਾਲ ਿੰੂ ਹੱਲ ਿਰਿ ਦੀ ਿੰੁਜੀ ਹੈ ਹਾਿ ਅੰਿਹੇ ਿੌਮਵਾਦ ਿੰੂ ਦੂਰ ਿਰਿਾ। ਇਸਦੇ ਨਾਲ ਹੀ ਵਜੱਥੇ ਵਕਤੇ 
ਘੱਟ-ਵਗਣਤੀ ਕੌਮੀਅਤਾਂ 'ਚ ਸਥਾਨਕ-ਕੌਮੀ ਅੰਨਹ ਾ-ਕੌਮਵਾਦ (local-nationality chauvinism) ਮੌਜ ਦ 
ਹੋਵੇ, ਉੱਥੇ ਉਸਨ ੰ  ਦ ਰ ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਵਿਿ ਵੀ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਵੱਖ-ਵੱਖ ਨਸਲਾਂ ਦੀ ਏਕਤਾ ਲਈ 
ਹਾਨ ਅੰਨਹੇ ਕੌਮਵਾਦ ਅਤੇ ਸਥਾਨਕ-ਕੌਮੀ ਅੰਨਹੇ ਕੌਮਵਾਦ, ਦਵੋੇਂ ਹੀ ਨੁਕਸਾਨਦਾਇਕ ਹੁੰ ਦੇ ਹਨ। ਇਹ ਲੋਕਾਈ 
ਦਰਵਮਆਨ ਦੀ ਇੱਕ ਵਵਰੋਧਤਾਈ ਹੈ ਵਜਸਨ ੰ  ਹੱਲ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ।” (ਮਾਓ, ਲੋਕਾਈ ਦਰਵਮਆਨ 
ਦੀਆਂ ਵਵਰੋਧਤਾਈਆਂ ਨ ੰ  ਸਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਹੱਲ ਕਰਨ ਬਾਰੇ) 

ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਿੌਮਵਾਦ ਵਰਗੀ ਿੋਈ ਚੀਜ਼ ਿਹੀਂ ਹੰੁਦੀ ਅਤੇ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਸੰਘਰਸ਼ਾਂ 'ਚ ਵੀ ਆਿਣ ੇ
ਿੌਮਾਂਤਰੀਵਾਦ ਦੇ ਿਾਲ ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਿਰਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਸੰਭਵ ਹੋਵੇ ਤਾਂ ਅਗਵਾਈ ਿਰਦੀ ਹੈ। ਜੀ ਹਾਂ, ਕੌਮਵਾਦ ਇੱਕ 
ਬੁਰਜ ਆ ਵਵਚਾਰਧਾਰਾ ਹੈ, ਭਾਵੇਂ ਉਹ ਜਾਬਰ ਕੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ ਦੀ ਹੋਵੇ ਜਾਂ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਦੀ ਪ੍ਵਸੱਤੀ 
ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ ਦੀ। ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਾਤ ਦੀ ਿੌਮਵਾਦੀ ਲਕਹਰ ਿਾਲ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਆਿਣੀ 
ਕਸਆਸੀ ਅਜਾਦੀ (ਯਾਿੀ ਆਿਣੇ ਿੌਮਾਂਤਰੀਵਾਦ ਿੰੂ ਿਾਇਮ ਰੱਖਦੇ ਹੋਏ) ਬਰਿਰਾਰ ਰੱਖਦੇ ਹੋਏ ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ 
ਕਖਲਾਫ਼ ਦਾਅ-ਿੇਚਿ ਮੋਰਚਾ ਬਣਾ ਸਿਦੀ ਹੈ, ਿਰ ਉਹ ਿੌਮਵਾਦ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿਹੀਂ ਿਰਦੀ। ਇਸ ਲਈ, ਜੀ ਹਾਂ, 
ਪ੍ਰੋਲੇਤਾਰੀ ਨੁਕਤਾ-ਨਜ਼ਰ ਤੋਂ ਕੌਮਵਾਦ ਇੱਕ ਸੜੀ ਹੋਈ ਲਾਿ ਹੀ ਹੈ, ਪ੍ਰ ਕੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਲਵਹਰ ਨਹੀਂ। 

ਿਰ ਇਹ ਸਭ ਤਾਂ ਮਾਰਿਸਵਾਦ-ਲੈਕਿਿਵਾਦ ਦਾ ‘ਉ ਅ ੲ’ ਹੈ ਕਜਸਿੰੂ ਆਿਾਂ ਸ਼ੁਰੂਆਤੀ ਦੌਰ 'ਚ ਹੀ ਿੜ੍ਹਦੇ ਹਾਂ। ਵਜਸ 
ਬੰਦੇ ਨ ੰ  ਐਨੀ ਛੋਟੀ ਵਜਹੀ ਗੱਲ ਵੀ ਨਹੀਂ ਪ੍ਤਾ ਹੈ, ਜੇ ਅਸੀਂ ਉਸਨ ੰ  ਅਨਪ੍ੜਹ “ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ” ਕਵਹੰਦੇ ਹਾਂ, ਤਾਂ ਭਲਾਂ 
ਕੀ ਗ਼ਲਤ ਕਵਹੰਦੇ ਹਾਂ? ਆਖ਼ਰੀ ਗੱਲ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਖੁਦ ਲੈਕਿਿ ਅਤੇ ਸਤਾਕਲਿ ਿੇ ਹੀ ਦੱਕਸਆ ਸੀ ਕਿ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ-
ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਯੁੱ ਗ 'ਚ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦਾ ਇਿਸਾਰ ਹੱਲ ਸੰਭਵ ਹੀ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਿੋਲੈਂਡ ਬਾਰੇ ਉਿਹ ਾਂ ਦਾ ਮੁਲਾਂਿਣ ਸੀ ਕਿ ਰੂਸ, 
ਆਸਟਰੀਆ ਅਤੇ ਜਰਮਿੀ 'ਚ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਬਗੈਰ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਉਸਦੇ ਇੱਿ ਸੁਤੰਤਰ ਰਾਜ ਵਜੋਂ ਿੈਦਾ ਹੋਣ 
ਦੀ ਬਹੁਤ ਘੱਟ ਗੁੰ ਜਾਇਸ਼ ਹੈ, ਿਰ ਉਿਹ ਾਂ ਿੇ ਇਸਦੇ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਿਾ ਤਾਂ ਿੌਮ ਦੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦੇ ਹੱਿ ਿੰੂ ਛੱਡਣ ਦੀ ਗੱਲ 
ਿੀਤੀ ਸੀ ਅਤੇ ਿਾ ਹੀ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਸੰਘਰਸ਼ ਿੰੂ ਰੋਿਣ ਦੀ। ਇਹ ਉਿਹ ਾਂ ਦਾ ਇਕਤਹਾਸਿ ਮੁਲਾਂਿਣ ਸੀ, ਕਸਆਸੀ ਿਰੋਗਰਾਮ 
ਿਹੀਂ। ਿਰ ਕਜਹੜ੍ਾ ਬੰਦਾ ਖੁਦ ਿਾ ਤਾਂ ਿੋਈ ਕਸਆਸੀ ਿਰੋਗਰਾਮ ਿੇਸ਼ ਿਰਦਾ ਹੋਵੇ, ਿਾ ਹੀ ਉਸਦੀ ਐਿੀ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ 
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ਸਮਝਦਾਰੀ ਹੋਵੇ ਕਿ ਉਹ ਇਕਤਹਾਸਿ ਮੁਲਾਂਿਣ ਿਰ ਸਿੇ, ਉਸ ਿੋਲੋਂ ਇਸ ਫ਼ਰਿ ਿੰੂ ਸਮਝਣ ਦੀ ਉਮੀਦ ਿਰਿਾ ਬੇਿਾਰ 
ਹੈ। ਅੱਗੇ ਵਧਦੇ ਹਾਂ। 

ਅਸੀਂ ਦੇਵਖਆ ਸੀ ਵਕ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੇ ਟਰਾਟਸਕੀਪੰ੍ਥ 'ਚ ਵਨਘਾਰ ਦੇ ਵਸੱਟੇ ਵਜੋਂ ਉਹ ਖੁਦ ਕੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੇ ਹੱਲ ਨ ੰ  
ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਨਕਲਾਬ ਤੱਕ ਮੁਲਤਵੀ ਕਰ ਵਰਹਾ ਹੈ! ਹੁਣ ਇਸਿੰੂ ਕਸਆਸੀ ਅਲੋਚਿਾ ਕਿਹਾ ਜਾਵੇ ਜਾਂ ਕਸਆਸੀ 
ਮਸਖਰਾਿਣ! ਅਸੀਂ ਤਾਂ ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਦੀ ਿੋਈ ਗੱਲ ਿਦੇ ਿਹੀ ਹੀ ਿਹੀਂ ਹੈ! ਅਸੀਂ ਿੰਜਾਬ ਿੰੂ ਜੇ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਿਹੀਂ ਮੰਿਦੇ ਤਾਂ 
ਇਸਦਾ ਇਹ ਮਤਲਬ ਕਿਵੇਂ ਹੋ ਕਗਆ ਕਿ ਅਸੀਂ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦੀ ਲੜ੍ਾਈ ਿੰੂ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਤੱਿ ਮੁਲਤਵੀ 
ਰੱਖਣਾ ਚਾਹੰੁਦੇ ਹਾਂ? ਅਤੇ ਇਹ ਲੀਹ ਤਾਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੇ ਕਰਹਾ ਹੈ ਕਿ ਕਸੱਧਾ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ ਿਾਲ ਹੀ ਉਹ 
ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਿੰੂ ਹੱਲ ਿਰੇਗਾ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਅਸੀਂ ਉੱਿਰ ਕਵਖਾ ਚੁੱ ਿੇ ਹਾਂ! ਅਤੇ ਹੁਣ ਆਿਾਂ ਇਹ ਵੀ ਦੇਖ ਰਹੇ ਹਾਂ ਕਿ ਇਸ 
ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਕਸੱਧੀ-ਸਿਸ਼ਟ ਗੱਲ ਿਰਿ ਤੋਂ ਉਹੀ ਲਗਾਤਾਰ ਟਾਲ-ਮਟੋਲ ਿਰ ਕਰਹਾ ਹੈ, ਿੋਈ ਸਿਸ਼ਟ ਿੋਜੀਸ਼ਿ 
ਅਿਣਾਉਣ ਤੋਂ ਭੱਜ ਕਰਹਾ ਹੈ। 

ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੱਸਦਾ ਹੈ ਕਿ, 

“ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਕਿਹਾ ਸੀ ਕਿ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਸਮਾਜ ਕਵੱਚ ਿੂਰੀ ਤਰਾਂ ਜਮਹੂਰੀ ਗਣਰਾਜਾਂ ਅੰਦਰ ਹੀ ਇੱਿ ਖਾਸ ਹੱਦ 
ਤੱਿ ਿੌਮੀ ਅਮਿ ਸੰਭਵ ਹੈ, ਇਸਦਾ ਹਵਾਲਾ ਅਸੀਂ ਿਕਹਲਾਂ ਦੇ ਚੁੱ ਿੇ ਹਾਂ। ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਤਕਹਤ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਦੀ 
ਬਰਾਬਰੀ ਅਤੇ ਿੌਮੀ ਅਮਿ ਦੀ ਉਦਾਹਰਿ ਵਜੋਂ ਲੈਕਿਿ ਆਿਣੀਆਂ ਕਲਖਤਾਂ ’ਚ ਵਾਰ-ਵਾਰ ਸਕਵੱਟਜ਼ਰਲੈਂਡ ਦੀ 
ਉਦਾਹਰਿ ਕਦੰਦੇ ਹਿ। ਕਜਹੜੇ੍ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਭਾਰਤ ’ਚ ਖਾਸ ਿਰਿੇ “ਮੱੁਖ ਭੂਮੀ” ਭਾਰਤ ’ਚ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿੰੂ 
ਰੱਦ ਿਰਦੇ ਹਿ, ਿੀ ਉਹ ਭਾਰਤ ਿੰੂ “ਿੂਰੀ ਤਰਾਂ ਜਮਹੂਰੀ ਗਣਰਾਜ” ਮੰਿਦੇ ਹਿ? ਿੀ ਭਾਰਤ ਉਹ 
ਸਕਵੱਟਜ਼ਰਲੈਂਡ ਹੈ, ਕਜਸਦੀ ਲੈਕਿਿ ਆਿਣੀਆਂ ਕਲਖਤਾਂ ’ਚ ਚਰਚਾ ਿਰਦੇ ਹਿ? ਅਸੀਂ ਜਾਣਦੇ ਹਾਂ ਕਿ ਭਾਰਤ 
ਜੇਹੇ ਉੱਤਰ ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਦੇਸ਼, ਕਜੱਿੇ 1947 ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਜ਼ੁੰ ਿਰ ਮਾਰਗ ਜ਼ਰੀਏ ਜਗੀਰੂ ਸਬੰਧਾਂ ਦਾ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ 
ਸਬੰਧਾਂ ’ਚ ਰੁਿਾਂਤਰਣ ਹੋਇਆ ਸੀ, ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਬੇਹੱਦ ਲੰਗੜ੍ੀ-ਲੂਲਹੀ ਹੈ। ਅਕਜਹੇ ਮੁਲਿ ’ਚ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਤੋਂ 
ਇਿਿਾਰ ਿਹੀਂ ਿੀਤਾ ਜਾ ਸਿਦਾ।” (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, ਿਰਤੀਬੱਧ-33) 

ਇੱਿੇ ਵੀ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਬੱਸ ਹਵਾ 'ਚ ਤੀਰ ਚਲਾ ਕਰਹਾ ਹੈ! ਸਭ ਤੋਂ ਿਕਹਲੀ ਗੱਲ ਇਹ ਕਿ ਭਾਰਤ ਇੱਿ ਜਮਹੂਰੀ ਗਣਰਾਜ 
ਹੀ ਹੈ, ਇਸ ਿਾਲ ਿੁਝ ਤੈਅ ਿਹੀਂ ਹੰੁਦਾ ਕਿ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਕਵਿਾਸ ਇੱਿੇ ਕਿਸ ਰਸਕਤਓਂ ਹੋਇਆ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸ ਿਾਰਿੋਂ  
ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਕਿੰਿੀ ਲੰਗੜ੍ੀ-ਲੂਲੀ ਹੈ। ਜਾਹਰਾ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿੋਈ ਜਮਹੂਰੀ ਇਿਿਲਾਬ ਿਾ ਹੋਣ ਿਰਿੇ ਰੋਗੀ ਅਤੇ ਕਬਮਾਰ 
ਕਿਸਮ ਦੀ ਅੱਧੀ-ਅਧੂਰੀ ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਹੀ ਇੱਿੇ ਸਿਾਿਤ ਹੋਈ, ਿਰ ਇਸ ਿਰਕਿਕਰਆ ਰਾਹੀਂ ਵੀ ਇੱਿੇ ਜਮਹੂਰੀ ਗਣਰਾਜ 
ਹੀ ਹੋਂਦ 'ਚ ਆਇਆ। ਅਤੇ ਸਾਰੇ ਜਮਹੂਰੀ ਗਣਰਾਜਾਂ ਵਾਂਗ ਹੀ ਇਸ ਕਵੱਚ ਵੀ ਜਮਹੂਰੀਅਤ, ਖਾਸਿਰ ਮਜ਼ਦੂਰ ਜਮਾਤ 
ਲਈ, ਬਹੁਤ ਹੀ ਕਜਆਦਾ ਸੀਮਤ ਅਤੇ ਸੰੁਗੜ੍ੀ ਹੋਈ ਹੀ ਹੈ। ਦਖੋੇ ਲੈਕਿਿ ‘ਰਾਜ ਅਤੇ ਇਿਿਲਾਬ’ 'ਚ ਜਮਹੂਰੀ 
ਗਣਰਾਜਾਂ, ਸਕਵਟਜ਼ਰਲੈਂਡ ਸਮੇਤ (ਕਜਸ ਿਾਲ ਲੱਗਦਾ ਹੈ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦਾ ਖਾਸਾ ਗੂੜ੍ਹਾ ਲਗਾਅ ਹੈ!) ਬਾਰੇ ਿੀ ਕਲਖਦੇ ਹਿ: 
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“ਅਸੀਂ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਤਕਹਤ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਲਈ ਸਭ ਤੋਂ ਵਧੀਆ ਰਾਜ ਵਜੋਂ ਇੱਿ ਜਮਹੂਰੀ ਗਣਰਾਜ 
ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿਰਦੇ ਹਾਂ। ਿਰ ਸਾਿੰੂ ਇਹ ਭੁੱ ਲਣ ਦਾ ਿੋਈ ਹੱਿ ਿਹੀਂ ਹੈ ਕਿ ਸਭ ਤੋਂ ਜਮਹ ਰੀ ਬੁਰਜ ਆ 
ਗਣਰਾਜ 'ਚ ਵੀ ਲੋਕਾਈ ਦੀ ਵਕਸਮਤ 'ਚ ਉਜਰਤੀ ਗੁਲਾਮੀ ਹੀ ਵਲਖੀ ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ।” 

ਇਸੇ ਕਲਖਤ 'ਚ ਇੱਿ ਹੋਰ ਿਾਂਈ ਂਲੈਕਿਿ ਕਲਖਦੇ ਹਿ - 

“ਸੰਸਦੀ ਢਾਂਚੇ ਤੋਂ ਖ਼ਲਾਸੀ ਦਾ ਰਸਤਾ ਬੇਸ਼ੱਿ ਿੁਮਾਇੰਦਗੀ ਵਾਲੀਆਂ ਸੰਸਿਾਵਾਂ ਅਤੇ ਚੋਣਾਂ ਦੇ ਕਸਧਾਂਤ ਿੰੂ ਖ਼ਤਮ ਿਰ 
ਦੇਣਾ ਿਹੀਂ ਸਗੋਂ ਿੁਮਾਇੰਦਗੀ ਵਾਲੀਆਂ ਸੰਸਿਾਵਾਂ ਿੰੂ ਗਿੌੜ੍ਬਾਜੀ ਦੇ ਅੱਕਡਆਂ ਤੋਂ ਬਦਲਿੇ “ਿਾਰਜਸ਼ੀਲ” ਸੰਸਿਾਵਾਂ 
ਬਣਾ ਦੇਣਾ ਹੈ। “ਿਕਮਊਿ ਸੰਸਦੀ ਿਹੀਂ, ਸਗੋਂ ਇੱਿ ਿਾਰਜਸ਼ੀਲ ਜੱਿੇਬੰਦੀ ਸੀ ਜੋ ਿਾਰਜਿਾਰੀ ਅਤੇ ਕਵਧੀਿਾਰੀ 

(executive and legislative) ਦੋਵੇਂ ਿਾਰਜ ਿਾਲ-ਿਾਲ ਿਰਦੀ ਸੀ।” 

““ਸੰਸਦੀ ਿਹੀਂ ਸਗੋਂ ਿਾਰਜਸ਼ੀਲ ਜੱਿੇਬੰਦੀ” - ਅੱਜ ਦੇ ਸੰਸਦਬਾਜਾਂ ਅਤੇ ਸਮਾਕਜਿ-ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਦੇ ਸੰਸਦੀ ਿਾਲਤੂ 
ਿੱੁਕਤਆਂ ਦੇ ਮੰੁਹ 'ਤੇ ਇਹ ਜੋਰਦਾਰ ਿੱਿੜ੍! ਅਮਰੀਿਾ ਤੋਂ ਲੈਿੇ ਸਕਵਟਜ਼ਰਲੈਂਡ ਤੱਿ, ਫਰਾਂਸ ਤੋਂ ਇੰਗਲੈਂਡ, ਿਾਰਵੇ, 
ਆਕਦ ਤੱਿ ਭਾਵੇਂ ਕਿਸੇ ਸੰਸਦੀ ਦੇਸ਼ ਿੰੂ ਲੈ ਲਓ - ਇਿਹ ਾਂ ਦੇਸ਼ਾਂ 'ਚ “ਰਾਜ” ਦੇ ਅਸਲੀ ਿੰਮ ਦਾ ਹੁਿਮ ਿਰਦੇ ਦੀ ਓਟ 
'ਚ ਬਜਾਇਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਉਸਿੰੂ ਮਕਹਿਮੇ, ਦਫ਼ਤਰ, ਅਤੇ ਫੌਜੀ ਸਦਰ-ਮੁਿਾਮ ਿਰਦੇ ਹਿ। ਸੰਸਦ ਿੰੂ “ਆਮ 
ਲੋਿਾਈ” ਿੰੂ ਮੂਰਖ ਬਣਾਉਣ ਦੇ ਖਾਸ ਮਿਸਦ ਿਾਲ ਬਿਵਾਸ ਿਰਿ ਲਈ ਛੱਡ ਕਦੱਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ।” 

ਇਹ ਹੈ ਸਾਰੇ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਜਮਹੂਰੀ ਗਣਰਾਜਾਂ ਦੀ ਹਿੀਿਤ। 

ਲੈਵਨਨ ਕੌਮੀ ਅਮਨ ਦੇ ਮਸਲ 'ਤੇ ਸਵਵਟਜ਼ਲੈਂਡ ਨ ੰ  ਛੱਡਕੇ ਹੋਰ ਵਕਸੇ ਦੇਿ ਦਾ ਨਾਂ ਨਹੀਂ ਲੈਂਦੇ, ਵਕਉਂਵਕ ਉਹ ਜਾਣਦ ੇ
ਨੇ ਵਕ ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਜਮਹ ਰੀ ਗਣਰਾਜਾਂ ਦੇ ਤਵਹਤ ਕੌਮਾਂ ਦੀ ਬਰਾਬਰੀ ਇੱਕ ਵਮਥਕ ਹੀ ਰਵਹੰਦੀ ਹੈ, ਖਾਸਕਰ 
ਸਾਮਰਾਜਵਾਦ ਦੇ ਦੌਰ 'ਚ ਜਦ ਜਾਬਰ ਕੌਮਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ ਦੇ ਚਵਰੱਤਰ 'ਚ ਹੋਰ ਵਨਘਾਰ ਹੋ ਚੁੱ ਵਕਆ ਹੁੰ ਦਾ 
ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਲੈਕਿਿ ਇੱਿ ਛੋਟ ਵਜੋਂ ਸਕਵਟਜ਼ਰਲੈਂਡ ਦੀ ਉਦਾਹਰਿ ਕਦੰਦੇ ਹਿ ਅਤੇ ਿਕਹੰਦੇ ਹਿ ਕਿ ਸਾਡੀ ਿਹੰੁਚ ਇਸ 
ਛੋਟ ਤੋਂ ਤੈਅ ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਵਬਲਕੁਲ ਭਾਰਤ ਸਵਵਟਜ਼ਰਲੈਂਡ ਨਹੀੰ ਹੈ, ਪ੍ਰ ਲੈਵਨਨ ਦੇ ਸਮੇਂ ਦੇ ਜਰਮਨੀ, ਫਰਾਂਸ, 
ਇੰਗਲੈਂਡ, ਜਾਂ ਅਮਰੀਕਾ ਵੀ ਸਵਵਟਜ਼ਰਲੈਂਡ ਨਹੀਂ ਸੀ, ਤਾਂ ਕੀ ਲੈਵਨਨ ਦਾ ਇਹ ਮੰਨਣਾ ਸੀ ਵਕ ਉਹ ਬੁਰਜ ਆ 
ਜਮਹ ਰੀ ਗਣਰਾਜ ਨਹੀਂ ਸਨ? ਇਸਿੰੂ ਿਕਹੰਦੇ ਿੇ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਗਣਰਾਜ ਬਾਰੇ ਸਭ ਤੋਂ ਘਟੀਆ ਕਿਸਮ ਦੇ 
ਬੁਰਜੂਆ ਭਰਮ ਿਾਲਣਾ। ਅਤੇ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਇਸ ਿੰਮ ਿੰੂ ਬਖੂਬੀ ਅੰਜਾਮ ਕਦੰਦਾ ਹੈ। 

ਇਹ ਿਹੀਂ ਭੁੱ ਲਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਕਿ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਛੋਟਾਂ ਿੰੂ ਛੱਡਿੇ ਵੱਧ ਜਾਂ ਘੱਟ ਮਾਤਰਾ 'ਚ ਗੈਰ-ਮੁਿੰਮਲ ਹੀ ਹੰੁਦੀ 
ਹੈ। ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਬਾਰੇ ਇਹ ਭਰਮ ਰੱਖਣਾ ਕਿ ਉਹ ਅਸਲ ਅਰਿਾਂ 'ਚ ਇਿਸਾਰ ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ, 
ਇੱਿ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਭਰਮ ਹੈ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਵਾਰ-ਵਾਰ ਦੱਕਸਆ ਸੀ। ਦੂਜੀ ਗੱਲ, ਅੱਜ ਭਾਰਤ 'ਚ ਫਾਸੀਵਾਦੀ 
ਤਾਿਤਾਂ ਸੱਤਾ 'ਚ ਹਿ। ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ ਸੱਤਾ 'ਚ ਆਉਣ ਦੇ ਿਾਲ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਹੱਿ ਕਜਸ ਹੱਦ ਤੱਿ ਭਾਰਤ ਦੀ ਆਮ 
ਕਿਰਤੀ ਲੋਿਾਈ ਿੰੂ ਕਮਲਦੇ ਸੀ, ਉਹ ਵੀ ਬੱਸ ਿਾਗਜੀ ਹੀ ਰਕਹ ਗਏ ਹਿ। ਿਰ ਰਸਮੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਤਾਂ ਬੁਰਜੂਆ 
ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਦਾ ਖਾਤਮਾ ਿਹੀਂ ਹੋਇਆ ਹੈ। ਇਸਦੇ ਿਾਲ ਹੀ, 21ਵੀਂ ਸਦੀ ਦੇ ਫਾਸੀਵਾਦੀ ਉਭਾਰ ਦੀ ਖਾਸੀਅਤ ਹੀ ਇਹੀ 
ਹੈ ਕਿ ਸੰਸਦੀ ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਿੰੂ ਰਸਮੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਹਟਾਏ ਬਗੈਰ, ਫਾਸੀਵਾਦ ਆਿਣੇ ਬੁਕਿਆਦੀ ਮਿਸਦ ਿੰੂ ਮੂਲ ਅਤੇ ਮੱੁਖ 



167 
 

ਤੌਰ 'ਤੇ ਿੂਰਾ ਿਰਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਿਰਕਿਕਰਆ ਦੀਆਂ ਆਿਣੀਆਂ ਕਵਰੋਧਤਾਈਆਂ ਹੰੁਦੀਆਂ ਹਿ, ਕਜਸਦੀ ਤਫ਼ਸੀਲ 'ਚ ਅਸੀਂ 
ਇੱਿੇ ਿਹੀਂ ਜਾ ਸਿਦੇ।  

ਿਰ ਕਜਸ ਹੱਦ ਤੱਿ ਵੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਹੱਿ ਮੌਜੂਦ ਹੰੁਦੇ ਹਿ, ਉਿਹ ਾਂ ਦ ੇ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਆਿਣ ੇ
ਜਮਾਤੀ ਘੋਲ ਿੰੂ ਅੱਗੇ ਵਧਾਉਂਦੀ ਹੈ, ਵਧੇਰੇ ਜਮਹੂਰੀ ਹੱਿਾਂ ਲਈ ਸੰਘਰਸ਼ ਿਰਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ ਦੇ 
ਸੰਘਰਸ਼ ਿੰੂ ਅੱਗੇ ਵਧਾਉਂਦੀ ਹੈ। ਅੱਜ ਕਦਕਮਤਰੋਵ ਦੀ ਿੀਸਸ ਲਾਗੂ ਿਹੀਂ ਹੋ ਸਿਦੀ, ਕਜਸਦੇ ਮੁਤਾਬਿ ਫਾਸੀਵਾਦ ਦੀ 
ਮੁਿੰਮਲ ਕਜੱਤ ਅਤੇ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੀ ਮੁਿੰਮਲ ਹਾਰ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਫੌਰੀ ਟੀਚਾ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਇਿਿਲਾਬ 
ਿਹੀਂ ਸਗੋਂ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀਅਤ ਿੰੂ ਮੁੜ੍-ਸਿਾਿਤ ਿਰਿਾ ਹੈ, ਕਜਸਦੇ ਲਈ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਤਾਿਤਾਂ ਿਾਲ ਮੋਰਚਾ 
ਬਣਾਉਣਾ ਹੋਵੇਗਾ। ਕਜਸ ਹੱਦ ਤੱਿ ਵੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਤਾਿਤਾਂ ਅੱਜ ਮੌਜੂਦ ਹਿ, ਉਹ ਇੱਿ ਜਮਾਤ ਵਜੋਂ ਫਾਸੀਵਾਦ-
ਕਵਰੋਧੀ ਸੰਘਰਸ਼ 'ਚ ਿੋਈ ਿੇਂਦਰੀ ਭੂਕਮਿਾ ਕਿਭਾ ਸਿਣ 'ਚ ਅਸਮਰੱਿ ਹਿ। ਇਸਦੇ ਿਾਲ ਹੀ, ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੀ 
ਲਕਹਰ ਦਾ ਖਾਤਮਾ ਿਹੀਂ ਹੋਇਆ ਹੈ, ਸਗੋਂ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਜਮਾਤ ਦੀ ਿੋਈ ਲਕਹਰ ਹਾਲੇ ਹੈ ਹੀ ਿਹੀਂ ਕਜਸਦਾ ਖਾਤਮਾ ਿੀਤਾ 
ਜਾ ਸਿੇ। ਬੀਹਵੀਂ ਸਦੀ ਦੇ ਿਾਤਸੀ ਅਤੇ ਫਾਸੀਵਾਦੀ ਉਭਾਰ ਿਾਲੋਂ ਹਾਲਤਾਂ ਗੁਣਾਤਕਮਿ ਰੂਿ ਤੋਂ ਅਲੱਗ ਹਿ ਅਤੇ ਇਸ 
ਲਈ ਫਾਸੀਵਾਦ-ਕਵਰੋਧੀ ਯੁੱ ਧਿੀਤੀ ਦਾ ਆਖ਼ਰੀ ਸੱਚ ‘ਿਾਿੂਲਰ ਫਰੰਟ’ ਦੀ ਕਦਕਮਤਰੋਵ ਿੀਸਸ ਿਹੀਂ ਹੋ ਸਿਦੀ ਹੈ, ਕਜਸ 
ਬਾਰੇ ਕਦਕਮਤਰੋਵ ਿੇ ਹੀ ਸੁਚੇਤ ਿੀਤਾ ਸੀ ਕਿ ਇਹ ਫਾਸੀਵਾਦ-ਕਵਰੋਧ ਦੀ ਿੋਈ ਆਮ ਸਰਬ-ਕਵਆਿੀ ਯੁੱ ਧਿੀਤੀ ਿਹੀਂ ਹੈ। 
ਖੈਰ, ਅਸੀਂ ਇੱਥੇ ਇਸ ਚਰਚਾ ਦੀ ਤਫ਼ਸੀਲ 'ਚ ਨਹੀਂ ਜਾ ਸਕਦੇ, ਪ੍ਰ ਐਨਾ ਸਪ੍ਿਟ ਹੈ ਵਕ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦੇ ਸਾਫ਼ ਤੌਰ 
'ਤੇ ਬਰੁਜ ਆ ਜਮਹ ਰੀ ਭਰਮ ਹਨ: ਜਮਹ ਰੀਅਤ ਹੋਵੇ ਤਾਂ ਸਵਵਟਜ਼ਰਲੈਂਡ ਵਰਗੀ ਹੋਵੇ ਨਹੀਂ ਤਾਂ ਮੈਂ ਉਸਨ ੰ  
ਜਮਹ ਰੀਅਤ ਨਹੀਂ ਮੰਨਾਂਗਾ। ਇਹ ਤਾਂ ਉਹੀ ਗੱਲ ਹੋ ਗਈ ਵਕ ‘ਮੁੱ ਛਾਂ ਹੋਣ ਤਾਂ ਨੱਥ ਲਾਲ ਵਰਗੀਆਂ ਹੋਣ, ਨਹੀਂ ਤਾਂ ਨਾ 
ਹੋਣ!’ ਅਵਜਹੀ ਮ ਰਖਤਾਪ੍ ਰਨ ਦਲੀਲ ਭਾਰਤ 'ਚ ਨਰਦੋਵਾਦੀ ਵਦੰਦੇ ਰਹੇ ਨੇ ਅਤੇ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਵੀ ਅਵਜਹੀਆਂ ਹੀ 
ਦਲੀਲਾਂ ਦੇ ਵਰਹਾ ਹੈ। 

ਬਾਕੀ ਤਾਂ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਕਈ ਗੱਲਾਂ ਕਵਹ ਵਰਹਾ ਹੈ, ਵਜਨਹ ਾਂ 'ਚ ਆਪ੍ਸ 'ਚ ਹੀ ਵਵਰੋਧਤਾਈ ਹੈ, ਜਾਂ ਉਨਹ ਾਂ ਵਮਲਾ ਵਦੱਤਾ 
ਜਾਵੇ ਤਾਂ ਉਨਹ ਾਂ ਦਾ ਕੋਈ ਮਤਲਬ ਹੀ ਨਹੀਂ ਵਨਿੱਕਲਦਾ। ਉਸਦੇ ਵਦਮਾਗ 'ਚ ਖਾਸਾ ਵਘਓ-ਵਖਚੜੀ ਹੋ ਵਗਆ ਹ ੈਅਤ ੇ
ਇਹੀ ਕਾਰਨ ਹੈ ਵਕ ਉਹ 107 ਪੰ੍ਵਨਆਂ ਚੋਂ 85 ਪੰ੍ਵਨਆਂ 'ਚ ਅਵਜਹੀਆਂ ਟ ਕਾਂ ਦੀ ਢੇਰੀ ਲਾ ਬੈਵਠਆ ਹੈ, ਵਜਹੜੀਆਂ 
ਉਸਨ ੰ  ਖੁਦ ਹੀ ਸਮਝ ਨਹੀਂ ਆਈਆਂ! ਜਦੋਂ ਤੁਸੀਂ ਆਪ੍ਣੇ ਕੌਮਵਾਦੀ ਕੱਟੜਪੰ੍ਥੀ ਭਟਕਾਵਾਂ ਨ ੰ  ਮਾਰਕਸਵਾਦ-
ਲੈਵਨਨਵਾਦ ਦੇ ਚੋਗੇ 'ਚ ਪ੍ੇਿ ਕਰਨ ਦਾ ਕਰਤੱਬ ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਵਿਿ ਕਰਦੇ ਹੋਂ, ਤਾਂ ਤਸੁੀਂ ਇਸੇ ਵਕਸਮ ਦੇ ਬੇਤਰਤੀਬ 
ਕ ੜੇਦਾਨ 'ਚ ਜਾ ਵਡੱਗਦੇ ਹੋ। 

ਅਸੀਂ ਉੱਿਰ ਦੱਕਸਆ ਸੀ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਤੱਿਾਂ, ਇਕਤਹਾਸ ਅਤੇ ਆਮ ਜਾਣਿਾਰੀਆਂ ਤੋਂ ਵੀ ਅਣਜਾਣ ਹੈ। ਟੁਿਕੜ੍ਆਂ 'ਚ 
ਅਸੀਂ ਇਸਦੀਆਂ ਿੁਝ ਕਮਸਾਲਾਂ ਉੱਿਰ ਕਦੱਤੀਆਂ ਹਿ। ਿਰ ਿਾਠਿ ਇਹ ਸਮਝ ਸਿਣ ਕਿ ਇਸ ਭੱਦਰ-ਿੁਰਖ ਿੰੂ ਅਸੀਂ 
ਅਿਿੜ੍ਹ “ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ” ਕਿਉਂ ਕਿਹਾ ਸੀ, ਇਸਦੇ ਲਈ ਇਹ ਦੇਖਣਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ ਕਿ ਸਾਡੇ ਲੇਖਿ ਸਾਹਬ ਦੀ ਆਮ 
ਇਕਤਹਾਸਿ ਜਾਣਿਾਰੀ ਅਤੇ ਸਮਝਦਾਰੀ ਵੀ ਕਿੰਿੀ ਗਈ-ਗੁਜ਼ਰੀ ਹਾਲਤ 'ਚ ਹੈ। 
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9. ਅਸੀਂ ਕੌਮਵਾਦੀ ਵਥੜਕਣਕਾਰੀਆਂ ਨ ੰ  ਅਨਪ੍ੜਹ “ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ” ਵਕਉਂ 
ਵਕਹਾ ਸੀ? ਕੁਝ ਵਮਸਾਲਾਂ  
ਹੁਣ ਹੇਠਲੀਆਂ ਕਮਸਾਲਾਂ ਵੱਲ ਕਧਆਿ ਕਦਓ ਅਤੇ ਖੁਦ ਸੋਚੋ ਕਿ ਸਾਿੰੂ ਇਿਹ ਾਂ ਿੌਮਵਾਦੀ ਕਿੜ੍ਿਣਿਾਰੀਆਂ ਦਾ ਿੀ ਿਾਂ ਰੱਖਣਾ 
ਚਾਹੀਦਾ ਸੀ! 

ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਆਿਣੇ ਲੇਖ ਦੀ ਸ਼ੁਰੂਆਤ 'ਚ ਹੀ ਿਕਹੰਦਾ ਹੈ ਕਿ ਭਾਰਤ “ਸੈਂਿੜੇ੍ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦਾ ਘਰ ਹੈ”। ਇਹ ਸੈਂਕੜ ੇ
ਕੌਮੀਅਤਾਂ ਵਕਹੜੀਆਂ ਹਨ, ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਇਸ ਬਾਰੇ ਕੱੁਝ ਨਹੀਂ ਦੱਸਦਾ। ਇਸਦ ੇਿਾਲ ਹੀ, ਉਹ ਿੂਰੇ ਲੇਖ 'ਚ ਇਹ ਵੀ 
ਸਿਸ਼ਟ ਿਹੀਂ ਿਰਦਾ ਹੈ ਕਿ ਿੌਮਾਂ ਅਤੇ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਕਵਚਿਾਰ ਿੋਈ ਫ਼ਰਿ ਹੈ ਜਾਂ ਿਹੀਂ। ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਮੁਤਾਬਿ ਹੀ ਇਿਹ ਾਂ 
ਸਾਰੀਆਂ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦੇ ਸੰਬੰਧ 'ਚ ਵੀ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਣਹੱਲ ਕਿਆ ਹੈ। ਤਾਂ ਫੇਰ ਇਸਦਾ ਹੱਲ ਿੀ ਹੈ? ਿੀ ਇਹ ਸੈਂਿੜ੍ੇ 
ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਸੈਂਿੜੇ੍ ਿੌਮੀ-ਰਾਜ ਬਣਾਉਣਗੀਆਂ ਕਿਉਂਕਿ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦੇ ਹੱਿ ਮੁਤਾਬਿ ਤਾਂ ਵੱਖਰੇ ਿੌਮੀ-ਰਾਜ ਦੀ ਮੰਗ ਹੀ 
ਸਹੀ ਕਸਆਸੀ ਮੰਗ ਬਣਦੀ ਹੈ। ਕਜਿਹ ਾਂ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦੀ ਿੋਈ ਖੇਤਰੀਤਾ (territoriality) ਹੀ ਿਹੀਂ ਹੈ, ਉਿਹ ਾਂ 
ਦਾ ਿੀ ਬਣੇਗਾ? ਕਿਉਂਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੌਮ ਅਤੇ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਕਵਚਿਾਰ ਿੋਈ ਫ਼ਰਿ ਹੀ ਿਹੀਂ ਿਰਦਾ ਹੈ, ਕਜਵੇਂ 
ਕਿ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ-ਲੈਕਿਿਵਾਦੀ ਕਸਧਾਂਤ 'ਚ ਮੌਜੂਦ ਹੈ, ਇਸ ਲਈ ਉਹ ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਦੀਆਂ ਗੜ੍ਬੜ੍ੀਆਂ ਦੀ ਘੁੰ ਮਣ-ਘੇਰੀ 'ਚ 
ਫੱਸ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਿਰ ਜੇਿਰ ਸਾਰੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਅਤੇ ਸਾਰੀਆਂ ਘੱਟ-ਕਗਣਤੀ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਿੰੂ ਵੀ ਕਮਲਾ ਕਦੱਤਾ ਜਾਵੇ, ਤਾਂ ਵੀ ਭਾਰਤ 
ਕਿਸੇ ਵੀ ਤਰੀਿੇ ਿਾਲ “ਸੈਂਿੜ੍ੇ” ਿੌਮਾਂ ਅਤੇ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦਾ ਘਰ ਿਹੀਂ ਹੈ। 

ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦਾ ਭਾਰਤੀ ਸੰਕਵਧਾਿ ਿਰਤੀ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਭਰਮ ਵੀ ਸਿਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਲੇਖ ਦੀ ਸ਼ੁਰੂਆਤ 'ਚ ਹੀ ਿਜ਼ਰ 
ਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਜਦ ਉਹ ਿਕਹੰਦਾ ਹੈ ਕਿ ‘ਸੰਕਵਧਾਿ ’ਚ ਭਾਰਤ ਿੰੂ ਸੰਘੀ ਢਾਂਚਾ ਮੰਕਿਆ ਕਗਆ ਹੈ, ਿਰ ਭਾਰਤੀ ਹਾਿਮਾਂ ਦੀ 
ਧੱੁਸ ਹਮੇਸ਼ਾਂ ਇਿਾਤਮਿ ਢਾਂਚੇ ਵੱਲ ਰਕਹੰਦੀ ਹੈ’। ਵੈਸੇ ਤਾਂ ਆਿਣੇ-ਆਿ ਿੰੂ ਇਿਿਲਾਬੀ ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਿਕਹਣ ਵਾਲੇ ਇਸ 
ਕਿਸਮ ਦੀ ਕਲਬਰਲ ਬੁਰਜੂਆ-ਜਮਹੂਰੀ ਅਤੇ ਸਮਾਕਜਿ-ਜਮਹੂਰੀ ਦਲੀਲ ਦੇ ਵੀ ਸਿਦੇ ਿੇ, ਇਹ ਸੋਚਿੇ ਹੀ ਹੈਰਾਿੀ 
ਹੰੁਦੀ ਹੈ! ਦ ਜੀ ਗੱਲ, ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨ ੰ  ਵਕਹਨੇ ਦੱਸ ਵਦੱਤਾ ਵਕ ਸੰਵਵਧਾਨ ਭਾਰਤ ਨ ੰ  ਸੰਘੀ ਦੇਿ ਮੰਨਦਾ ਹੈ? ਭਾਰਤੀ 
ਸੰਵਵਧਾਨ ਆਪ੍ਣੇ ਜਨਮ ਵੇਲੇ ਤੋਂ ਹੀ ਕਵਾਸੀ-ਫੈਡਰਲ (quasi-federal) ਯਾਨੀ ਅਰਧ-ਸੰਘੀ ਢਾਂਚੇ ਦਾ ਹਮਾਇਤੀ 
ਵਰਹਾ ਹੈ ਵਜਸਦਾ ਹਮੇਿਾਂ ਤੋਂ ਝੁਕਾਅ ਕੇਂਦਰਵਾਦ ਵੱਲ ਵਰਹਾ ਹੈ। ਕਜਸ ਕਿਸੇ ਿੇ ਵੀ ਸੰਕਵਧਾਿ ਬਣਿ ਦੀ ਿਰਕਿਕਰਆ ਦਾ 
ਇਕਤਹਾਸ ਿਕੜ੍ਹਆ ਹੋਵੇਗਾ ਉਹ ਇਹ ਜਾਣਦਾ ਹੈ ਕਿ ਅਜਾਦੀ ਦੇ ਤੁਰੰਤ ਬਾਅਦ ਭਾਰਤ ਦੀ ਿਵੀਂ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ ਇੱਿ 
ਮਜ਼ਬੂਤ ਿੇਂਦਰੀਕਿਰਤ ਰਾਜਸੱਤਾ ਹੀ ਚਾਹੰੁਦੀ ਸੀ ਕਜਸਦਾ ਿਰਛਾਵਾਂ ਸੰਕਵਧਾਿ ਅਤੇ ਸੰਕਵਧਾਿ ਸਭਾ ਦੀਆਂ ਬਕਹਸਾਂ 'ਚ 
ਸਿਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕਦਸਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਸੰਕਵਧਾਿ ਦੀ ਧਾਰਾ 1 ਭਾਰਤ ਿੰੂ ਰਾਜਾਂ ਦਾ ਸੰਘ (union of states) ਕਵਹੰਦੀ 
ਹੈ ਨਾ ਵਕ ਰਾਜਾਂ ਦਾ ਪ੍ਵਰਸੰਘ (federation of states)। ਇਸ ਲਈ ਜੇ ਅੱਜ ਫਾਸੀਵਾਦੀ ਮੋਦੀ ਸਰਿਾਰ ਜਾਂ ਫੇਰ 
ਿਕਹਲਾਂ ਦੀਆਂ ਹੋਰ ਿੇਂਦਰ ਸਰਿਾਰਾਂ ਸੂਕਬਆਂ ਦੇ ਿਾਰਜ-ਖੇਤਰ 'ਚ ਦਖ਼ਲ ਕਦੰਦੀਆਂ ਰਹੀਆਂ ਿੇ ਤਾਂ ਉਹ ਿੂਰੀ ਤਰਹਾਂ 
ਸੰਕਵਧਾਿ-ਅਿੁਸਾਰੀ ਹੈ ਕਿਉਂਕਿ ਭਾਰਤੀ ਸੰਕਵਧਾਿ 'ਚ ਿੇਂਦਰ ਿੰੂ ਇਹ ਭੂਕਮਿਾ ਕਦੱਤੀ ਗਈ ਹੈ। ਇਸਦੇ ਿਾਲ ਹੀ, ਿੇਂਦਰ ਿੰੂ 
ਐਮਰਜੈਂਸੀ ਦੀ ਹਾਲਤ ਵੇਲੇ ਿਈ ਕਵਸ਼ੇਸ਼-ਅਕਧਿਾਰ ਵੀ ਸੰਕਵਧਾਿ ਵੱਲੋਂ ਕਮਲੇ ਹਿ। ਅਸਲ 'ਚ, ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੇ ਿੂਰੇ ਲੇਖ 'ਚ 
ਹੀ ਸੰਘਵਾਦ ਿੰੂ ਲੈਿੇ ਿਾਫੀ ਉਤਸਾਹ ਕਦਸਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਭਾਰਤੀ ਿੇਂਦਰੀ ਹਾਿਮਾਂ ਵੱਲੋਂ ਇਸਦੇ ਖੰਡਿ ਿੰੂ ਉਹ ਿੰਜਾਬ ਸਮੇਤ 
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“ਮੱੁਖ-ਭੂਮੀ ਭਾਰਤ” 'ਚ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦਾ ਿਾਰਿ ਵੀ ਮੰਿਦਾ ਹੈ। ਇਹੀ ਿਾਰਿ ਹੈ ਕਿ ਉਸਿੇ ਸਤਾਕਲਿ ਿੰੂ ਵੀ ਸੰਘਵਾਦੀ 
ਗਰਦਾਿ ਕਦੱਤਾ ਸੀ ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਅਸੀਂ ਉੱਿਰ ਦੇਕਖਆ। ਅਤੇ ਇਸਦੇ ਿਾਲ ਹੀ ਅਸੀਂ ਇਹ ਵੀ ਦੇਕਖਆ ਸੀ ਕਿ ਸਰਮਾਏਦਾਰੀ 
ਦੇ ਤਕਹਤ ਸੰਘਵਾਦ ਦੀ ਮੰਗ ਕਿੰਝ ਇੱਿ ਕਿਛਾਂਹਕਖੱਚੂ ਮੰਗ ਹੈ ਕਜਸਿੰੂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਆਿਣੇ ਿੌਮਵਾਦੀ ਿੀੜੇ੍ ਿਰਿੇ ਚੁੱ ਿਣੋ 
ਿਹੀਂ ਹਟਦਾ। ਸਤਾਕਲਿ ਦੇ 28 ਮਾਰਚ 1917 ਦੇ ਲੇਖ ‘ਸੰਘਵਾਦ ਦੇ ਕਖਲਾਫ਼’ ਦੇ ਕਜਸ ਫੁੱ ਟਿੋਟ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਸੁਖਕਵੰਦਰ 
ਿੇ ਕਦੱਤਾ ਸੀ ਇਹ ਕਸੱਧ ਿਰਿ ਲਈ ਕਿ ਬਾਲਸ਼ੈਕਵਿ ਿਾਰਟੀ ਦੀ ਸੰਘੀ ਢਾਂਚੇ ਸੰਬੰਧੀ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਬਦਲ ਗਈ ਸੀ, ਉਹ 
1924 'ਚ ਕਲਕਖਆ ਕਗਆ ਹੈ, ਜਦਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਮੁਤਾਬਿ ਇਹ 1920 'ਚ ਕਲਕਖਆ ਕਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸ ਕਵੱਚ 
ਸਤਾਕਲਿ ਿੇ ਅਕਜਹਾ ਿੁਝ ਕਿਹਾ ਵੀ ਿਹੀਂ ਹੈ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਅਸੀਂ ਉੱਿਰ ਕਵਖਾਇਆ ਹੈ। ਇਹ ਤੱਿ ਇਹ ਵੀ ਕਵਖਾਉਂਦਾ ਹੈ ਕਿ 
ਇਸ ਭੱਦਰ-ਿੁਰਖ 'ਚ ਕਸੱਧੀਆਂ-ਸਾਦੀਆਂ ਗੱਲਾਂ ਿੰੂ ਵੀ ਿੜ੍ਹਿੇ ਸਮਝ ਸਿਣ ਦੀ ਸਮਰੱਿਾ ਦੀ ਬਹੁਤ ਘਾਟ ਹੈ। 

ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਡੋਗਰੀ ਭਾਸ਼ਾ ਿੰੂ ਿੰਜਾਬੀ ਦੀ ਉਿ-ਭਾਸ਼ਾ ਗਰਦਾਿਦਾ ਹੈ, ਕਜਸ ਬਾਰੇ ਅਸੀਂ ਉੱਿਰ ਵੀ ਕਜਿਰ ਿੀਤਾ ਹੈ। ਿਰ 
ਉਹ ਇਹ ਦੱਸਣਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਿਹੀਂ ਸਮਝਦਾ ਹੈ ਕਿ ਉਸਦੀ ਇਸ ਮੱਤ ਦਾ ਅਧਾਰ ਿੀ ਹੈ? ਉਹ ਇਸਦੀ ਹਮਾਇਤ 'ਚ ਇੱਿ ਤੱਿ 
ਤੱਿ ਿਹੀਂ ਦੇ ਿਾਉਂਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਤੋਂ ਿਤਾ ਲੱਗਦਾ ਹੈ ਕਿ ਭਾਸ਼ਾ-ਉਿਭਾਸ਼ਾ-ਬੋਲੀ ਦੇ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਵੀ ਉਹ ਕਸਧਾਂਤਿ ਅਤੇ ਤੱਿੀ 
ਸਟੀਿਤਾ ਿਾਲੋਂ ਵੱਧ ਆਿਣੀਆਂ ਕਖਆਲੀ ਹਵਾਈ-ਉਡਾਣਾਂ ਿੰੂ ਤਵੱਜੋਂ ਕਦੰਦਾ ਹੈ। ਕਹੰਦੀ ਭਾਸ਼ ਬਾਰੇ ਵੀ ਉਸਿੇ ਜੋ ਦਾਅਵੇ 
ਠੋਿੇ ਹਿ ਉਹ ਵੀ ਬਬੇੁਕਿਆਦ ਹੀ ਹਿ। ਲੱਗਦੈ ਤੱਿਾਂ ਿਾਲ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੀ ਿੋਈ ਿਰਾਜ਼ਗੀ ਹੈ। 

ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਕਬਿਾਂ ਕਿਸੇ ਕਵਸ਼ਲੇਸ਼ਣ ਦੇ ਦੱਸਦਾ ਹੈ ਕਿ ਿੰਜਾਬੀ ਦੀਆਂ 29 ਉਿ-ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਹਿ। ਅਤੇ ਉੱਿੇ ਹੀ ਗੈਰ-
ਕਵਸ਼ਲੇਸ਼ਣੀ ਢੰਗ ਿਾਲ ਇਹ ਵੀ ਦੱਸਦਾ ਹੈ ਕਿ “ਕਦੱਲੀ ਦੇ ਹਾਿਮਾਂ” ਿੇ ਿਈ ਭਾਸ਼ਾਵਾਂ ਿੰੂ ਕਹੰਦੀ ਦੀਆਂ ਬੋਲੀਆਂ ਗਰਦਾਿਿੇ 
“ਮੌਤ ਦੀ ਸਜਾ ਸੁਣਾ ਕਦੱਤੀ ਹੈ”। ਜਦਕਿ ਅਸਲੀਅਤ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਭਾਰਤ ਸਰਿਾਰ ਦੀ ਮਰਦਮਸ਼ੁਮਾਰੀ ਿੇ ਿਈ ਅਕਜਹੀਆਂ 
ਬੋਲੀਆਂ ਿੰੂ ਿੰਜਾਬੀ ਦੀ ਉਿ-ਭਾਸ਼ਾ ਜਾਂ ਬੋਲੀ ਐਲਾਿ ਕਦੱਤਾ ਹੈ ਜੋ ਕਿ ਅਸਲ 'ਚ ਿੰਜਾਬੀ ਦੀਆਂ ਬੋਲੀਆਂ ਹਿ ਹੀ ਿਹੀਂ, 
ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਬਾਗੜ੍ੀ (ਕਜਸਿੰੂ ਭਾਸ਼ਾ-ਸ਼ਾਸਤਰੀ ਹਕਰਆਣਵੀ, ਰਾਜਸਿਾਿੀ ਅਤੇ ਿੰਜਾਬੀ ਦੀ ਿੁਲ ਬੋਲੀ ਮੰਕਿਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ 
ਅਤੇ ਕਜਸਦੀ ਸ਼ਬਦੀ/ਿੋਸ਼-ਸੰਬੰਧੀ (lexical) ਿੇੜ੍ਤਾ ਸਭ ਤੋਂ ਵੱਧ ਹਕਰਆਣਵੀ ਿਾਲ ਹੈ), ਕਬਲਾਸਿੁਰੀ ਜਾਂ ਿਕਹਲੁਰੀ (ਜੋ 
ਿੱਛਮੀ ਿਹਾੜ੍ੀ ਭਾਸ਼ਾ ਿਕਰਵਾਰ ਦੀ ਹੈ), ਭਕਟਆਲੀ (ਕਜਹੜ੍ੀ ਿਾਂਗੜ੍ੀ ਅਤੇ ਡੋਗਰੀ ਦੇ ਿੇੜ੍ੇ ਦੀ ਹੈ) ਆਕਦ। ਪ੍ਰ ਇਸ 
ਮਾਮਲੇ 'ਚ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨ ੰ  “ਵਦੱਲੀ ਦੇ ਹਾਕਮਾਂ” ਨਾਲ ਕੋਈ ਵਿਕਾਇਤ ਨਹੀਂ ਹੈ; ਇੱਥੇ ਉਹ ਭਾਰਤੀ ਹਾਕਮਾਂ ਦੀ 
ਆਰਕੈਸਟਰਾ ਪ੍ਾਰਟੀ 'ਚ ਿਾਮਲ ਹੋਕੇ “ਸੁਰ 'ਚ ਸੁਰ ਵਮਲਾਉਣ” ਦਾ ਕੰਮ ਪ੍ ਰੀ ਲਗਨ ਨਾਲ ਕਰ ਵਰਹਾ ਹੈ! ਇਸਦੇ 
ਨਾਲ ਹੀ, ਪ੍ਾਵਕਸਤਾਨ ਦੇ ਕਬਜੇ ਵਾਲੇ ਕਿਮੀਰ 'ਚ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਥੋਪ੍ਣ ਦਾ ਕੰਮ ਉੱਥੇ ਕਿਮੀਰੀ ਬੋਲਣ ਵਾਲੀ ਛੋਟੀ-
ਵਜਹੀ ਅਬਾਦੀ 'ਤੇ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਵਰਹਾ ਹੈ, ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਇਸ ਬਾਰੇ ਵੀ ਇੱਕ ਅੱਖਰ ਮੁੰ ਹੋਂ ਕੱਢਣਾ ਜ਼ਰ ਰੀ ਨਹੀਂ 
ਸਮਝਦਾ। ਉਸਨ ੰ  ਇੱਕ ਸੱਚੇ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਬੁੰ ਦਵਾਦੀ ਵਾਂਗ ਉਦੋਂ ਹੀ ਤਕਲੀਫ਼ ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ ਜਦ ਵਕ ਪੰ੍ਜਾਬੀ ਭਾਿਾ ਨਾਲ ਧੱਕਾ 
ਹੁੰ ਦਾ ਹ।ੈ ਵੈਸੇ ਤਾਂ ਉਸਨ ੰ  ਇਸ ਬਾਰੇ ਵੀ ਬੋਲਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਵਕ ਵਹੰਦੀ-ਭਾਿਾਈ ਖੇਤਰਾਂ 'ਚ ਹੀ ਅੰਗਰੇਜੀ ਨ ੰ  ਸਕ ਲਾਂ 
'ਚ ਥੋਵਪ੍ਆ ਜਾ ਵਰਹਾ ਹੈ। ਿਰ ਇਸ ਬਾਰੇ ਵੀ ਉਹ ਚੁੱ ਿ ਹੀ ਰਕਹੰਦਾ ਹੈ। ਇਸੇ ਿੰੂ ਅਸੀਂ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦਾ ਿੰਜਾਬੀ 
ਕਵਸਤਾਰਵਾਦੀ ਿੱਟੜ੍ਿੰਿੀ ਬੁੰ ਦਵਾਦੀ ਿਜ਼ਰੀਆ ਕਿਹਾ ਸੀ। ਹੁਣ ਰੁਝਾਿਾਂ ਿੰੂ ਿਾਂ ਤਾਂ ਦੇਣਾ ਹੀ ਿੈਂਦਾ ਹੈ, ਹਾਲਾਂਕਿ ਇਹ 
ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੰੂ “ਠੱਿੇਬਾਜੀ” ਲੱਗਦਾ ਹੈ! 
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ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਆਸਟਰੀਆ-ਹੰਗਰੀ ਤੋਂ ਲੈਿੇ ਚੈਿੱਿ ਗਣਰਾਜ ਤੱਿ ਦੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿੌਮੀ-ਰਾਜਾਂ 'ਚ ਬਣਿ ਦੀ ਿਰਕਿਕਰਆ ਿੰੂ ਉੱਿੋਂ 
ਦੇ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਸੰਘਰਸਾਂ ਦੀ ਦੇਣ ਸਮਝਦਾ ਹੈ, ਜਦਕਿ ਯੂਰਿੀ ਇਕਤਹਾਸ ਦਾ ਿੋਈ ਵੀ ਕਵਕਦਆਰਿੀ ਇਹ ਦੱਸ ਦੇਵੇਗਾ 
ਕਿ ਇਹ ਿੌਮੀ-ਰਾਜ ਕਿਸੇ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦੀ ਲੜ੍ਾਈ ਦਾ ਕਸੱਟਾ ਿਹੀਂ ਸਿ ਸਗੋਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਦੌਰਾਂ 'ਚ ਿੌਮਾਂਤਰੀ 
ਸਾਮਰਾਜਵਾਦੀ ਮੁਿਾਬਲੇ ਅਤੇ ਸਮੀਿਰਿਾਂ ਦੇ ਿਤੀਜੇ ਸਿ। ਅਸੀਂ ਉੱਿਰ ਇਸਦੀ ਤਫ਼ਸੀਲੀ ਚਰਚਾ ਿੀਤੀ ਹੈ। ਿਰ ਐਿਾ 
ਤੈਅ ਹੈ ਕਿ ਇਕਤਹਾਸ ਦੇ ਮਾਮਲੇ 'ਚ ਵੀ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦਾ ਡੱਬਾ ਗੋਲ ਹੈ! 

ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਆਿਣੇ ਲੇਖ 'ਚ ਮੁੜ੍-ਮੁੜ੍ ਇਸ ਗੱਲ ਦਾ ਕਜਿਰ ਿਰਦਾ ਹੈ ਕਿ ਅੱਜ ਵੀ ਿੂਰੀ ਦੁਿੀਆਂ 'ਚ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਲਈ 
ਅਵਾਜਾਂ ਉੱਠ ਰਹੀਆਂ ਹਿ, ਿੈਟਾਲੋਿੀਆ ਤੋਂ ਲੈਿੇ ਸਿਾਟਲੈਂਡ ਅਤੇ ਬੈਲਜੀਅਮ 'ਚ ਫਲੇਕਮਸ਼ ਤੱਿ 'ਚ ਇਹ ਸੰਘਰਸ਼ ਤੇਜ਼ 
ਹੋ ਰਹੇ ਹਿ। ਿਰ ਇੱਿ ਵਾਰ ਵੀ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਇਿਹ ਾਂ ਸਾਰੇ “ਿੌਮੀ ਸੰਘਰਸ਼ਾਂ” ਦੀ ਿੋਈ ਅਲੋਚਿਾਮਈ ਿੜ੍ਚੋਲ ਿੇਸ਼ ਿਰਿਾ 
ਜ਼ਰੂਰੀ ਿਹੀਂ ਸਮਝਦਾ, ਖੋਰੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀਆਂ ਲਈ ਹਰੇਿ ਿੌਮੀ ਸੰਘਰਸ਼ ਜਸ਼ਿ ਮਿਾਉਣ ਦੀ ਚੀਜ਼ ਹੋਵੇ! ਇਿਹ ਾਂ ਸਾਰੀਆਂ 
ਿਾਂਵਾਂ 'ਤੇ ਕਿਹੜ੍ੀਆਂ ਜਮਾਤੀ ਤਾਿਤਾਂ ਇਹ ਮੰਗਾਂ ਚੁੱ ਿਦੀਆਂ ਹਿ, ਿੀ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ-ਲੈਕਿਿਵਾਦੀ ਿਜ਼ਰੀਏ ਤੋਂ ਇਿਹ ਾਂ 
ਿਾਂਵਾਂ 'ਤੇ ਿੋਈ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਸੱਚੀਓਂ ਮੌਜੂਦ ਹੈ ਜਾਂ ਿਹੀਂ, ਇਿਹ ਾਂ ਬਾਰੇ ਿੋਈ ਗੱਲ ਿੀਤੇ ਕਬਿਾਂ, ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿਵੇਂ ਿੌਮੀ-ਰਾਜ 
ਬਣਾਏ ਜਾਣ ਦੀ ਮੰਗ ਉੱਠਣ ਦੇ ਜਸ਼ਿ 'ਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹੋ ਿੇ ਿੱਚਣ-ਟੱਿਣ ਲੱਗ ਿੈਂਦਾ ਹੈ! ਇਨਹ ਾਂ ਕੌਮਾਂ ਦੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੇ ਹੱਕ ਦੀ 
ਹਮਾਇਤ ਕਰਨਾ ਅਤੇ ਹਰ ਹਾਲਤ 'ਚ ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਕਰਨਾ ਦੋ ਵਬਲਕੁਲ ਵੱਖਰੀਆਂ ਚੀਜਾਂ ਹਨ, 
ਪ੍ਰ ਇਹ ਬੁਵਨਆਦੀ ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ-ਲੈਵਨਨਵਾਦੀ ਵਸੱਵਖਆ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਸਮਝ ਹੀ ਨਹੀਂ ਪ੍ਾਉਂਦਾ ਹੈ। ਿਰ ਇਸ ਕਵੱਚ 
ਹੈਰਾਿੀ ਦੀ ਿੋਈ ਗੱਲ ਿਹੀਂ। ਭਾਰਤ 'ਚ “ਅਣਹੱਲ ਿਏ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ” ਬਾਰੇ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਜੋ ਸਮਝਦਾਰੀ ਕਵਖਾਈ ਹੈ, 
ਉਸ ਤੋਂ ਸਿਸ਼ਟ ਹੀ ਹੈ ਕਿ ਉਸਦਾ ਿੌਮਵਾਦੀ ਿਜ਼ਰੀਆ ਉਸ ਿੋਲੋਂ ਅਕਜਹੇ ਿਾਰਿਾਮੇ ਹੀ ਿਰਵਾ ਸਿਦਾ ਹੈ। 

ਉੱਿਹ ੀਵੀਂ ਸਦੀ 'ਚ ਜਰਮਿੀ ਦੇ ਏਿੀਿਰਿ ਦੇ ਇਕਤਹਾਸਿ ਸੰਦਰਭ ਦੇ ਸੰਬੰਧ 'ਚ ਵੀ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਅਣਜਾਣ ਹੈ। 
ਇਸਦੀ ਚਰਚਾ ਅਸੀਂ ਤਫ਼ਸੀਲ ਿਾਲ ਉੱਿਰ ਿੀਤੀ ਹੈ। ਕਿਵੇਂ ਮਾਰਿਸ ਅਤੇ ਏਗਂਲਸ ਜਰਮਿੀ ਦੇ ਏਿੀਿਰਿ ਿੰੂ ਯੂਰਿ 'ਚ 
ਆਮ ਜਮਹੂਰੀ ਿਰਕਿਕਰਆ ਦੇ ਿਾਲ ਜੋੜ੍ਿੇ ਦੇਖਦੇ ਸੀ ਅਤੇ ਕਿਵੇਂ ਜਰਮਿੀ ਦਾ ਏਿੀਿਰਿ ਿੂਰੇ ਯੂਰਿੀ ਮਹਾਂਦੀਿ 'ਚ 
ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਅਤੇ ਜਮਹੂਰੀ ਕਵਿਾਸ ਦੇ ਿਾਲ ਜੁਕੜ੍ਆ ਹੋਇਆ ਸੀ, ਅਤੇ ਕਿਵੇਂ ਇਹ ਯੂਰਿ 'ਚ ਿਰਕਤਕਿਰਆ ਦੀਆਂ 
ਤਾਿਤਾਂ ਦੇ ਉਲਟ ਇੱਿ ਲਾਜ਼ਮੀ ਜ਼ਰੂਰਤ ਸੀ, ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਇਸ ਿੂਰੀ ਇਕਤਹਾਸਿ ਤਰਤੀਬ ਤੋਂ ਹੀ ਅਣਜਾਣ ਜਾਿਦਾ ਹੈ। 
ਉਸਿੰੂ ਤਾਂ ਹਰੇਿ ਇਕਤਹਾਸਿ ਘਟਿਾ ਮਗਰ ਦੇ ਿਾਰਿ ਹਮੇਸ਼ਾਂ ‘ਿੌਮੀ ਜਜ਼ਬਾਤ’ ਹੀ ਿਜ਼ਰ ਆਉਂਦੇ ਹਿ। ਇਹੀ ਿਾਰਿ 
ਹੈ ਕਿ ਉਹ ਜਮਾਤੀ ਕਵਸ਼ਲੇਸ਼ਣ ਿਰਿਾ ਯਿਦਮ ਭੁੱ ਲ ਹੀ ਕਗਆ ਹੈ! 

ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਕਵਰੱੁਧ ਕੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਸੰਘਰਿ ਅਤੇ ਕੌਮਵਾਦ ਵਵਚਕਾਰ ਫ਼ਰਕ ਨਹੀਂ ਕਰ ਪ੍ਾਉਂਦਾ ਹ।ੈ 
ਿੌਮਵਾਦ ਭਾਵੇਂ ਜਾਬਰ ਿੌਮ ਦਾ ਹੋਵੇ ਜਾਂ ਫੇਰ ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਦਾ, ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ-ਲੈਕਿਿਵਾਦੀ ਇਸਦਾ ਕਵਰੋਧ ਹੀ ਿਰਦੇ 
ਹਿ। ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਆਪ੍ਣੇ ਲੇਖ 'ਚ ਇਹ ਵਵਖਾਉਣ ਦੀ ਕੋਵਿਿ 'ਚ ਲੱਵਗਆ ਹੋਇਆ ਹ ੈਵਕ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਦਾ ਕੌਮਵਾਦ 
ਅਗਾਂਹਵਧ  ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ। ਇਹੀ ਕਾਰਨ ਹੈ ਵਕ ਇਸ ਕੌਮਵਾਦ ਪ੍ਰਤੀ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦਾ ਨੁਕਤਾ-ਨਜ਼ਰ ਵਬਲਕੁਲ ਗੈਰ-
ਅਲੋਚਨਾਮਈ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਲਈ ਉਹ ਇਸ ਨਤੀਜੇ 'ਤੇ ਪ੍ਹੁੰ ਚਦਾ ਹੈ ਵਕ “ਮਾਰਕਸਵਾਦੀਆਂ ਨ ੰ  ਜਾਬਰ ਕੌਮ ਅਤ ੇ
ਮਜ਼ਲ ਮ ਕੌਮ ਦ ੇਕੌਮਵਾਦ ਵਵਚਕਾਰ ਫ਼ਰਕ” ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹ।ੈ ਇਹ ਇਸ ਲਈ ਵੀ ਹੈ ਕਿਉਂਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਆਿਣ ੇ
ਿੰਜਾਬੀ ਿੌਮਵਾਦ ਿਰਤੀ ਕਰਆਇਤ ਚਾਹੰੁਦਾ ਹੈ। ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਸਿਸ਼ਟ ਕਿਹਾ ਸੀ ਕਿ ਮਾਰਿਵਾਦੀਆਂ ਲਈ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰਾਂ ਿੰੂ 
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ਮਾਿਤਾ ਦੇਣ ਅਤੇ ਹਮਾਇਤ ਿਰਿ ਦਾ ਮਤਲਬ ਇਹ ਿਹੀਂ ਹੈ ਕਿ ਇਹ ਕਿਸੇ ਵੀ ਤਰਹਾਂ ਦੇ ਿੌਮਵਾਦ ਲਈ ਕਹੱਤ-ਿੋਸ਼ਣ 
(apologia) ਬਣ ਜਾਵੇ, ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਅਸੀਂ ਉੱਿਰ ਕਵਖਾ ਚੁੱ ਿੇ ਹਾਂ। ਇਸਦੇ ਿਾਲ ਹੀ, ਲੈਕਿਿ ਇਹ ਵੀ ਿਕਹੰਦੇ ਹਿ ਕਿ 
ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਜਬਰ ਦੇ ਕਖਲਾਫ਼ ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਬੁਰਜੂਆ ਿੌਮਵਾਦ 'ਚ ਜੋ ਆਮ ਜਮਹੂਰੀ ਤੱਤ ਹੰੁਦਾ ਹੈ, ਉਸ ਤੱਤ 
ਿੰੂ ਆਿਣੀ ਹਮਾਇਤ ਕਦੰਦੇ ਹਿ, ਿਾ ਕਿ ਉਿਹ ਾਂ ਦੇ ਿੌਮਵਾਦ ਚੋਂ ਕਿਿੱਿਲਣ ਵਾਲੇ ਕਿਸੇ ਕਵਸ਼ੇਸ਼-ਅਕਧਿਾਰ ਿੰੂ। ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨ ੰ  
ਵਵਚਾਰਧਾਰਾਤਵਮਕ ਅਤੇ ਵਸਆਸੀ ਪੱ੍ਧਰ ਅਤੇ ਦਾਅ-ਪ੍ੇਚਕ ਪੱ੍ਧਰ ਦੇ ਅਮ ਰਤਨਾਂ/ਸਮਾਨੀਕਰਨਾਂ 'ਚ ਕੋਈ ਫ਼ਰਕ 
ਨਹੀਂ ਸਮਝ ਆਉਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਕੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਜੰਗਾਂ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਦੇ ਵਹੱਸੇ ਵਜੋਂ ਬੁਰਜ ਆ ਜਮਾਤ ਦੇ ਕੌਮਵਾਦ ਦੀ 
ਿਰਤੀਆ ਦਾਅ-ਪ੍ੇਚਕ ਹਮਾਇਤ ਨ ੰ  ਉਹ ਪ੍ਵਸੱਤੀਆਂ ਕੌਮਾਂ ਦੇ ਕੌਮਵਾਦ ਦੀ ਹਮਾਇਤ 'ਚ ਤਬਦੀਲ ਕਰ ਵਦੰਦਾ ਹੈ। 
ਿਰ ਐਿੀ ਬੁਕਿਆਦੀ ਗੱਲ ਵੀ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦੇ ਸਮਝੋਂ ਬਾਹਰ ਹੈ। ਇਹ ਭੱਦਾ ਅਤੇ ਿੰਗਾ ਿੌਮਵਾਦ ਿਹੀਂ ਹੈ ਤਾਂ ਹੋਰ ਿੀ ਹੈ? 

ਇਸਦੇ ਿਾਲ ਹੀ ਇਹ ਕਸਆਸੀ ਅਿਿੜ੍ਹਤਾ ਿਹੀਂ ਹੈ ਤਾਂ ਹੋਰ ਿੀ ਹੈ? 

ਸਰਮਾਏਦਾਰਾ ਜਮਹੂਰੀ ਗਣਰਾਜਾਂ ਬਾਰੇ ਵੀ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਆਿਣੀ ਗਲਤ ਅਤੇ ਗੈਰ-ਇਕਤਹਾਸਿ ਸਮਝਦਾਰੀ ਦੀ ਿੁਮਾਇਸ਼ 
ਿਰ ਕਦੰਦਾ ਹੈ ਜਦ ਉਹ ਭਾਰਤ ਦੀ ਤੁਲਿਾ ਸਕਵਟਜ਼ਰਲੈਂਡ ਿਾਲ ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਬਹੁਤ ਹੀ ਬਚਿਾਿੇ ਢੰਗ ਿਾਲ ਿੱੁਛਦਾ ਹੈ 
ਕਿ “ਿੀ ਭਾਰਤ ਉਹ ਸਕਵੱਟਜ਼ਰਲੈਂਡ ਹੈ, ਕਜਸਦੀ ਲੈਕਿਿ ਆਿਣੀਆਂ ਕਲਖਤਾਂ ’ਚ ਚਰਚਾ ਿਰਦੇ ਹਿ?” ਅਸੀਂ ਉੱਿਰ ਵੀ 
ਦੱਕਸਆ ਹੈ ਕਿ ਇਹ ਦਲੀਲ ਿਾ ਕਸਰਫ਼ ਕਭਆਿਿ ਬੁਰਜੂਆ ਜਮਹੂਰੀ ਭਰਮਾਂ ਦੀ ਕਸ਼ਿਾਰ ਹੈ ਸਗੋਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਦੇਸ਼ਾਂ ਦੇ 
ਇਕਤਹਾਸਿ ਕਵਿਾਸ-ਿਰਮ ਿੰੂ ਵੀ ਸਮਝਣ ਸਿਣ 'ਚ ਅਸਮਰੱਿ ਹੈ। 

ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਇੱਿ ਿਾਂ ਕਲਖਦਾ ਹੈ ਕਿ ਬਾਲਸ਼ੈਕਵਿ ਿਾਰਟੀ ਿੇ ਆਿਣੇ ਿਰੋਗਰਾਮ 'ਚ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਸੰਬੰਧੀ ਮੰਗ ਿੰੂ 
1903 'ਚ ਹੀ ਸ਼ਾਮਲ ਿਰ ਕਲਆ ਸੀ ਜਦਕਿ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਲਈ ਿੋਈ ਲਕਹਰ ਉਸ ਤਰਹਾਂ ਰੂਸੀ ਸਲਤਿਤ ਦੀਆਂ 
ਿਕਸੱਤੀਆਂ ਿੌਮਾਂ 'ਚ ਉਸ ਸਮੇਂ ਿਹੀਂ ਚੱਲ ਰਹੀ ਸੀ ਅਤੇ ਹਾਲੇ ਰੂਸ 'ਚ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਿੋਈ ਮਘਦਾ ਸਵਾਲ ਿਹੀਂ ਸੀ। ਫੇਰ 
ਉਹ ਕਲਖਦਾ ਹੈ ਕਿ  

“ਅੱਜ ਮੱੁਖ ਭੂਮੀ ਭਾਰਤ (ਿਸ਼ਮੀਰ ਅਤੇ ਉੱਤਰ-ਿੂਰਬ ਿੰੂ ਛੱਡ ਿੇ) ’ਚ ਵੀ ਿੋਈ ਗੰਭੀਰ ਿੌਮੀ ਅਬਾਦੀ ਦੀ 
ਲਕਹਰ ਦਾ ਵਜੂਦ ਿਹੀਂ ਹੈ, ਇਸਦਾ ਮਤਲਬ ਇਹ ਿਹੀਂ ਕਿ ਸਾਡੇ ਿੋਲ਼ ਇੱਿੇ ਿੌਮੀ ਮਸਲੇ ਦੀ ਸਮਝ, ਿੋਈ 
ਿਰੋਗਰਾਮ ਿਾ ਹੋਵੇ ਕਜਵੇ ਕਿ ਿੱੁਝ ਜਮਾਤੀ ਘਟਾਉਵਾਦੀ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਦਾਅਵਾ ਿਰਦੇ ਹਿ।” (ਸੁਖਕਵੰਦਰ, ‘ਿੌਮੀ 
ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’, ਿਰਤੀਬੱਧ-33) 

ਇਸਦੇ ਲਈ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਸਤਾਕਲਿ ਦੀ ਇੱਿ ਟੂਿ ਵੀ ਕਦੰਦਾ ਹੈ ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਸਤਾਕਲਿ ਅਸਲ 'ਚ ਇਹ ਿਕਹ ਰਹੇ ਹਿ ਕਿ 
ਰੂਸੀ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀਆਂ ਿੇ ਆਿਣੇ ਿਰੋਗਰਾਮ 'ਚ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਸੰਬੰਧੀ ਮੰਗ ਇਸ ਲਈ ਸ਼ਾਮਲ ਿੀਤੀ ਕਿਉਂਕਿ ਉਿਹ ਾਂ ਦਾ 
ਿਰੋਗਰਾਮ ਕਸਰਫ਼ ਉਸ 'ਤੇ ਅਧਾਰਤ ਿਹੀਂ ਸੀ ਜੋ ਮੌਜੂਦਾ ਸਮੇਂ ਮੌਜੂਦ ਹੈ, ਸਗੋਂ ਉਸ 'ਤੇ ਅਦਾਰ ਸੀ ਜੋ ਕਵਿਸਤ ਹੋ ਕਰਹਾ ਸੀ 
ਅਤੇ ਜੋ ਿੌਮਾਂਤਰੀ ਸੰਘਰਸ਼ਾਂ ਦੀ ਆਮ ਿਰਣਾਲੀ ਬਣਿ ਵਾਲਾ ਸੀ। ਦੂਜੇ ਸ਼ਬਦਾਂ 'ਚ ਿਹੀਏ ਤਾਂ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਇੱਿ 
ਅਸਲੀਅਤ ਸੀ ਕਜਸਦੀ ਿੌਮੀ ਲਕਹਰ ਦੀ ਿਾ-ਮੌਜੂਦਗੀ ਕਬਿਾਂ ਵੀ ਹੋਂਦ ਸੀ। ਆਿਾਂ ਦੇਖ ਸਿਦੇ ਹਾਂ ਕਿ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਇੱਿ 
ਵਾਰ ਫੇਰ ਤੱਿਾਂ ਿੰੂ ਕਸਰ ਿਰਿੇ ਖੜ੍ਹਾ ਿਰ ਕਰਹਾ ਹੈ ਅਤੇ ਸਤਾਕਲਿ ਿੋਲੋਂ ਇਖ਼ਕਤਆਰ ਹਾਸਲ ਿਰਿ ਦੀ ਕਜੱਦ ਿਰ ਕਰਹਾ 
ਹੈ, ਜਦਕਿ ਸਤਾਕਲਿ ਅਕਜਹਾ ਿੁਝ ਿਹੀਂ ਿਕਹ ਰਹੇ ਹਿ। ਲਕਹਰ ਦੇ ਹੋਣ ਜਾਂ ਿਾ ਹੋਣ ਦਾ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਜਾਂ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ 
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ਦੀ ਹੋਂਦ ਿਾਲ ਿੋਈ ਲੈਣਾ-ਦੇਣਾ ਹੀ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਅੱਜ “ਮੱੁਖ-ਭੂਮੀ ਭਾਰਤ” 'ਚ ਿੋਈ ਿੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਲਕਹਰ ਇਸ ਲਈ ਿਹੀਂ ਹੈ 
ਕਿਉਂਕਿ ਉੱਿੇ ਿੋਈ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਮੌਜੂਦ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਕਜਿਹ ਾਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿੌਮਾਂ ਤੋਂ ਕਮਲਿੇ “ਮੱੁਖ-
ਭੂਮੀ ਭਾਰਤ” ਬਕਣਆ ਹੈ ਅੱਜ ਉਿਹ ਾਂ ਦੀ ਬੁਰਜੂਆਜੀ ਦਾ ਿੋਈ ਵੀ ਕਹੱਸਾ ਿਕਸੱਤਾ ਿਹੀਂ ਹੈ, ਉਿਹ ਾਂ ਸਭ ਦੀ ਸੱਤਾ 'ਚ 
ਕਹੱਸੇਦਾਰੀ ਹੈ ਅਤੇ ਉਹ ਇਸ ਕਮਲੀ-ਜੁਲੀ (composite) ਭਾਰਤੀ ਹਾਿਮ ਜਮਾਤ ਦਾ ਕਹੱਸਾ ਬਣ ਚੁੱ ਿੇ ਹਿ। ਦੂਜੀ ਗੱਲ, 
ਿੌਮੀ ਜਜ਼ਬਾਤਾਂ ਿੰੂ ਹਵਾ ਦੇ ਿੇ ਿਈ ਵਾਰ ਿਈ ਲਕਹਰਾਂ ਖੜ੍ਹੀਆਂ ਵੀ ਿਰ ਕਦੱਤੀਆਂ ਜਾਂਦੀਆਂ ਹਿ, ਿਰ ਉਹ ਆਿਣੇ ਆਿ 
'ਚ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦੀ ਮੌਜੂਦਗੀ ਦਾ ਿੋਈ ਿਾਰਿ ਿਹੀਂ ਹੰੁਦੀਆਂ ਹਿ। ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ-ਲੈਕਿਿਵਾਦੀ-ਮਾਓਵਾਦੀ ਕਿਸੇ ਵੀ 
ਿਕਸੱਤੀ ਿੌਮ ਦੇ ਸੰਬੰਧ 'ਚ ਮੌਜੂਦ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਦਾ ਮੁਲਾਂਿਣ ਲਕਹਰ ਹੋਣ ਜਾਂ ਿਾ ਹੋਣ ਤੋਂ ਿਹੀਂ ਿਰਦੇ ਹਿ। ਦ ਜੀ ਗੱਲ ਜੋ 
ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਨਹੀਂ ਸਮਝ ਪ੍ਾ ਵਰਹਾ ਹੈ, ਉਹ ਇਹ ਹੈ ਵਕ ਵਸਧਾਂਤਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕੌਮਾਂ ਦੇ ਆਪ੍ਾ-ਵਨਰਣੇ ਦੇ ਹੱਕ ਨ ੰ  ਹਰੇਕ 
ਕਵਮਊਵਨਸਟ ਪ੍ਾਰਟੀ ਨ ੰ  ਆਪ੍ਣੇ ਪ੍ਰੋਗਰਾਮ 'ਚ ਿਾਮਲ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਰ ਸ 'ਚ ਕੌਮੀ ਜਬਰ ਦੇ ਮੌਜ ਦ ਹੋਣ 
ਦੇ ਨਾਲ-ਨਾਲ ਇਹ ਵੀ ਇੱਕ ਮਹੱਤਵਪ੍ ਰਨ ਕਾਰਨ ਸੀ ਵਜਸਦੇ ਕਾਰਨ 1903 'ਚ ਹੀ ਰ ਸ ਦੀ ਪ੍ਾਰਟੀ ਦੇ ਪ੍ਰੋਗਰਾਮ 
'ਚ ਇਸਨ ੰ  ਿਾਮਲ ਕੀਤਾ ਵਗਆ। ਭਾਰਤ ਦੀ ਮੱੁਖ-ਭੂਮੀ 'ਚ ਜੇ ਿੋਈ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਿਾ ਹੋਵੇ ਤਾਂ ਵੀ ਇਸ ਧਾਰਾ ਿੰੂ ਿਾਰਟੀ 
ਿਰੋਗਰਾਮ ਦਾ ਕਹੱਸਾ ਹੋਣਾ ਹੀ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਕਿਉਂਕਿ ਭਾਰਤ ਖੁਦ ਿਸ਼ਮੀਰ ਅਤੇ ਉੱਤਰ-ਿੂਰਬ ਦੇ ਰਾਜਾਂ 'ਚ ਇੱਿ 
ਬਸਤੀਵਾਦੀ ਤਾਿਤ ਹੈ ਅਤੇ ਦੁਿੀਆਂ 'ਚ ਅਕਜਹੀਆਂ ਿਈ ਿੌਮਾਂ ਅਤੇ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਹਿ, ਕਜਿਹ ਾਂ 'ਤੇ ਿੌਮੀ ਜਬਰ ਹੋ ਕਰਹਾ ਹੈ। 
ਸਾਡੇ 'ਤੇ ਇਹ ਇਲਜਾਮ ਲਾਉਣਾ ਵਕ ਵਕਉਂਵਕ ਅਸੀਂ ਪੰ੍ਜਾਬ ਨ ੰ  ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਨਹੀਂ ਮੰਨਦੇ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਅਸੀਂ ਕੌਮਾਂ 
ਦੇ ਆਪ੍ਾ-ਵਨਰਣੇ ਨ ੰ  ਕਵਮਊਵਨਸਟ ਪ੍ਰੋਗਰਾਮ ਦਾ ਵਹੱਸਾ ਬਣਾਉਣ ਦੇ ਵਖਲਾਫ਼ ਹਾਂ, ਇਹ ਵਸਰਫ਼ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਦਾ ਭੰਡੀ 
ਪ੍ਰਚਾਰ ਦੀ ਸਸਤੀ ਕੋਵਿਿ ਹੈ। ਅਸੀਂ ਅਵਜਹਾ ਕੁਝ ਵਕਤੇ ਵੀ ਨਹੀਂ ਵਕਹਾ ਹੈ। ਅਸੀਂ ਇਹ ਜ਼ਰ ਰ ਵਕਹਾ ਹੈ ਅਤੇ ਫਰੇ 
ਕਵਹੰਦੇ ਹਾਂ ਵਕ ਜੇਕਰ ਪੰ੍ਜਾਬ ਪ੍ਵਸੱਤੀ ਕੌਮ ਹੈ ਹੀ ਨਹੀਂ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ, ਜਦ ਉੱਥੇ ਕੋਈ ਕੌਮੀ ਅਜਾਦੀ ਦੀ ਲਵਹਰ ਹੈ 
ਹੀ ਨਹੀਂ, ਤਾਂ ਉੱਥੇ ਕੌਮੀ ਜਜ਼ਬਾਤਾਂ ਨ ੰ  ਜਗਾਉਣਾ ਕਵਮਊਵਨਸਟਾਂ ਦਾ ਕੰਮ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਇਸਦਾ ਇਹ ਮਤਲਬ ਿੋਈ ਮੋਟੇ 
ਕਦਮਾਗ ਵਾਲਾ ਹੀ ਿੱਢ ਸਿਦਾ ਹੈ ਕਿ ਅਸੀਂ ਿੌਮਾਂ ਦੇ ਆਿਾ-ਕਿਰਣੇ ਦੇ ਹੱਿ ਿੰੂ ਿਿਾਰਦੇ ਹਾਂ। ਇੱਥੋਂ ਤੱਕ ਵਕ ਅਸੀਂ ਪੰ੍ਜਾਬ 
ਦੇ ਵੀ ਆਪ੍ਾ-ਵਨਰਣੇ ਦੇ ਹੱਕ ਨ ੰ  ਅਸਵੀਕਾਰ ਨਹੀਂ ਕਰਦੇ ਹਾਂ; ਪ੍ਰ ਇਸਦਾ ਮਤਲਬ ਇਹ ਨਹੀਂ ਹੈ ਵਕ ਅਸੀਂ ਪੰ੍ਜਾਬ 
'ਚ ਕੌਮੀ ਜਜ਼ਬਾਤ ਅਤੇ ਅਲਗਾਓਵਾਦ ਜਗਾਈਏ ਜਾਂ ਉਸਦੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦਾ ਪ੍ਰਚਾਰ ਕਰੀਏ। ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੇ ਹੱਿ ਦੀ 
ਕਿਰਿੇਖ ਹਮਾਇਤ ਿਰਿਾ ਅਤੇ ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿਰਿਾ ਦੋ ਕਬਲਿੁਲ ਵੱਖਰੀਆਂ ਚੀਜਾਂ ਹਿ, ਅਤੇ ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਅਸੀਂ 
ਉੱਿਰ ਕਵਖਾ ਚੁੱ ਿੇ ਹਾਂ, ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੰੂ ਇਿਹ ਾਂ ਕਵਚਿਾਰ ਦਾ ਫ਼ਰਿ ਹੀ ਿਹੀਂ ਿਤਾ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਉਹ ਇਸ ਕਿਸਮ ਦੀ 
ਬੇਤੁਿੀ ਗੱਲ ਿਰ ਕਰਹਾ ਹੈ। 

ਬਹੁਿੌਮੀ ਦੇਸ਼ 'ਚ ਿਰੋਲੇਤਾਰੀ ਿਾਰਟੀ ਦੇ ਢਾਂਚੇ ਬਾਰੇ ਗੱਲ ਿਰਦੇ ਹੋਏ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਆਿਾ-ਕਵਰੋਧੀ ਗੱਲ ਿਰਦਾ ਹੈ। ਇੱਿ 
ਿਾਸੇ ਤਾਂ ਉਹ ਿਕਹੰਦਾ ਹੈ ਕਿ ਿਾਰਟੀ ਦੇ ਸੰਘੀ ਕਸਧਾਂਤ ਦਾ ਲੈਕਿਿ ਿੇ ਕਵਰੋਧ ਿੀਤਾ ਸੀ, ਅਤੇ ਦੂਜੇ ਿਾਸੇ ਿਕਹੰਦਾ ਹੈ ਕਿ 
“ਇੱਿ ਬਹੁਿੌਮੀ ਦੇਸ਼ ਕਵੱਚ ਇੱਿੋ-ਇੱਿ ਿਾਰਟੀ ਦਾ ਬਾਲਸ਼ਕਵਿ ਸੰਿਲਿ ਿੋਈ ਕਿਰਿੇਖ ਕਿਯਮ ਿਹੀਂ ਸੀ।” ਇਸਦਾ ਕੀ 
ਮਤਲਬ ਹੈ? ਦੂਜੀ ਗੱਲ, ਰੂਸ 'ਚ ਿੋਲੈਂਡ ਅਤੇ ਕਲਿੂਆਿੀਆ ਦੀ ਸਮਾਕਜਿ-ਜਮਹੂਰੀ ਿਾਰਟੀ, ਲਾਤਵੀਆ ਦੀ ਸਮਾਕਜਿ-
ਜਮਹੂਰੀ ਿਾਰਟੀ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਬਾਲਸ਼ੈਕਵਿ ਿਾਰਟੀ ਦਾ ਇੱਿ ਿੇਂਦਰੀਕਿਰਤ ਢਾਂਚਾ ਮੌਜੂਦ ਸੀ। ਿੋਲੈਂਡ, ਕਲਿੂਆਿੀਆ ਅਤੇ 
ਲਾਤਵੀਆ ਇਕਤਹਾਸਿ ਤੌਰ 'ਤੇ ਰੂਸ ਦਾ ਕਹੱਸਾ ਿਹੀਂ ਰਹੇ ਸੀ। ਿੋਲੈਂਡ ਦਾ ਇੱਿ ਕਹੱਸਾ ਰੂਸੀ ਸਾਮਰਾਜ ਿੇ ਅਠਾਹਰਵੀਂ 
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ਸਦੀ 'ਚ ਿਬਜਾ ਿੀਤਾ ਸੀ ਕਜਸਦੇ ਕਹੱਸੇ ਵਜੋਂ ਹੀ ਕਲਿੂਆਿੀਆ ਵੀ ਰੂਸੀ ਸਾਮਰਾਜ 'ਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹੋਇਆ ਸੀ ਕਿਉਂਕਿ ਉਹ 
‘ਿਾਮਿਵੈਲਿ ਆਫ਼ ਿੋਲੈਂਡ ਐਡਂ ਕਲਿੂਆਿੀਆ’ ਦਾ ਕਹੱਸਾ ਸੀ। ਅਤੇ ਲਾਤਵੀਆ ਵੀ ਿਦੇ ਵੀ ਇਕਤਹਾਸਿ ਤੌਰ 'ਤੇ ਰੂਸ ਦਾ 
ਕਹੱਸਾ ਿਹੀਂ ਸੀ, ਸਗੋਂ ਅਠਾਹਰਵੀਂ ਸਦੀ 'ਚ ਰੂਸੀ ਸਾਮਰਾਜ ਦਾ ਕਹੱਸਾ ਬਕਣਆ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸ ਮਗਰੋਂ ਿਕਹਲੀ ਸੰਸਾਰ ਜੰਗ 
ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਅਲੱਗ ਵੀ ਹੋ ਕਗਆ ਸੀ। ਕਲਿੂਆਿੀਆ ਦੇ ਿਾਲ ਵੀ ਅਕਜਹੀ ਹੀ ਹੋਇਆ ਸੀ। ਲਾਤਵੀਆ ਅਤੇ ਕਲਿੂਆਿੀਆ 
ਸੋਵੀਅਤ ਸੰਘ 'ਚ ਸ਼ਾਮਲ ਵੀ ਦੂਜੀ ਸੰਸਾਰ ਜੰਗ 'ਚ ਜਰਮਿੀ ਦੀ ਹਾਰ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਹੋਏ ਸੀ। ਦੂਜੀ ਗੱਲ ਇਹ ਹੈ ਕਿ ਇੱਿੇ 
ਸਮਾਕਜਿ-ਜਮਹੂਰੀ ਲਕਹਰ ਦਾ ਇਕਤਹਾਸ ਿੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਰੂਸੀ ਸਮਾਕਜਿ-ਜਮਹੂਰੀ ਲਕਹਰ ਦੀ ਿੈਦਾਵਾਰ ਿਹੀਂ ਸੀ। ਿੋਲੈਂਡ 
'ਚ ਇਸਦੇ ਖੁਦਮੁਖਕਤਆਰ ਸੁਭਾਅ ਦਾ ਇੱਿ ਿਾਰਿ ਿੋਲੈਂਡ ਦੇ ਦੋ ਹੋਰ ਕਹੱਕਸਆਂ ਦਾ ਜਰਮਿੀ ਅਤੇ ਆਸਟਰੀਆ-ਹੰਗਰੀ 
ਦੇ ਿਬਜੇ ਹੇਠ ਹੋਣਾ ਵੀ ਸੀ। ਇਿਹ ਾਂ ਕਤੰਿ ਮਾਮਕਲਆਂ ਿੰੂ ਛੱਡਿੇ ਬਾਲਸ਼ੈਕਵਿ ਿਾਰਟੀ ਿੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਕਸਰਫ਼ ਇੱਿ ਿਾਰਟੀ ਦੀ 
ਹੋਂਦ ਦੇ ਹੀ ਿੱਖ 'ਚ ਸੀ ਅਤੇ ਇਹ ਵਨਯਮ ਵਨਰਪ੍ੇਖ ਹੀ ਸੀ, ਕਜਹੜ੍ੀ ਗੱਲ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਸਮਝ ਿਹੀਂ ਸਕਿਆ ਹੈ। ਇਸ ਤੋਂ 
ਇਲਾਵਾ, ਿਈ ਗਣਰਾਜਾਂ 'ਚ ਿੁਝ ਹੋਰ ਗਰੱੁਿ/ਿਾਰਟੀਆਂ ਸਿ, ਜੋ ਕਿ ਬਾਲਸ਼ੈਕਵਿ ਿਾਰਟੀ 'ਚ ਸ਼ਾਮਲ ਿਹੀਂ ਹੋਏ। ਿਰ 
ਇਹ ਬਾਹਰਮੁਖੀ ਘਟਿਾ ਿਰਮ ਹੈ, ਿਾ ਕਿ ਬਾਲਸ਼ੈਕਵਿ ਿਾਰਟੀ ਦਾ ਕਸਧਾਂਤਿ ਿਰਸਤਾਵ। ਅਕਜਹੀ ਹੀ ਇੱਿ ਿਾਰਟੀ 
ਉਿਰੇਣ 'ਚ ਬਣੀ ਸੀ ਕਜਸਦਾ ਿਾਂ ਸੀ ਉਿਰੇਣੀ ਸੋਸ਼ਲ ਡੈਮੋਿਰੇਕਟਿ ਲੇਬਰ ਿਾਰਟੀ, ਕਜਸ ਬਾਰੇ ਲੈਕਿਿ ਦਾ ਇਹ ਿਕਹਣਾ 
ਸੀ ਕਿ ਇਹ ਿਾਰਟੀ “ਹੇਠਲੇ ਿੱਧਰ ਦੇ ਮੂਰਖਤਾਿੂਰਿ ਅਤੇ ਕਿਛਾਂਹਕਖੱਚੂ ਿੌਮਵਾਦ ਦੀ ਿੁਮਾਇੰਦਗੀ ਿਰਦੀ ਸੀ।” ਇਸ ਤੋਂ 
ਇਲਾਵਾ, ਮੈਿਸ਼ੈਕਵਿ ਜੱਿੇਬੰਦੀਆਂ ਵੀ ਸਿ। ਿਰ ਇਿਹ ਾਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਜੱਿੇਬੰਦੀਆਂ ਦੀ ਮੌਜੂਦਗੀ ਬਾਲਸ਼ੈਕਵਿ ਿਾਰਟੀ ਦਾ 
ਜੱਿੇਬੰਦਿ ਕਸਧਾਂਤ ਿਹੀਂ ਸੀ। ਇੱਿੇ ਜੱਿੇਬੰਦੀ ਦੇ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਵੀ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦਾ ਬੁੰ ਦਵਾਦ ਉਸਦੀ ਝੋਲੀ ਚੋਂ ਕਡੱਗ ਕਿਆ ਹੈ, 
ਹਾਲਾਂਕਿ ਅਸੀਂ ਇਸ ਬਾਰੇ ਤਫ਼ਸੀਲ ਿਾਲ ਉਦੋਂ ਹੀ ਕਲਖਾਂਗੇ ਜਦ ਉਸਦੀ ਇਸ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਲੀਹ ਖੱੁਲਹਿੇ ਸਾਹਮਣੇ ਆ 
ਜਾਵੇਗੀ। ਿਰ ਐਿਾ ਤੈਅ ਹੈ ਕਿ ਲੈਕਿਿ ਦਾ ਇਹ ਿਕਹਣਾ ਕਬਲਿੁਲ ਦਰੁਸਤ ਸੀ ਕਿ ਜੋ ਕਸਆਸੀ ਸਵਾਲਾਂ 'ਤੇ ਬੁੰ ਦਵਾਦੀ 
ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਅਿਣਾਏਗਾ, ਉਹ ਦੇਰ-ਸਵੇਰ ਜੱਿੇਬੰਦੀ ਦੇ ਸਵਾਲਾਂ 'ਤੇ ਵੀ ਬੰੁਦਵਾਦੀ ਿੋਜੀਸ਼ਿ ਹੀ ਅਿਣਾਏਗਾ। 

ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਬਹੁਮੁਖੀ ‘ਿਰਕਤਭਾ’ ਦਾ ਧਿੀ ਹੈ। ‘ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ’ 'ਤੇ ਉਸਦਾ ਲੇਖ ਇਸਦੀ ਕਜਉਂਦੀ-ਜਾਗਦੀ 
ਉਦਾਹਰਿ ਹੈ। ਉਸਦੀ ਇਸੇ ਕਿਸਮ ਦੀ ਇੱਿ ਿਰਕਤਭਾ ਗੈਰ-ਮਾਰਿਸਵਾਦੀਆਂ ਿੰੂ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਬਣਾ ਦੇਣਾ ਹੈ! ਆਪ੍ਣੇ 
ਲੇਖ 'ਚ ਸੁਖਵਵੰਦਰ ਅੰਗਰੇਜੀ ਇਵਤਹਾਸਕਾਰ ਈ.ਐਚ.ਕਾਰ ਨ ੰ  “ਪ੍ਰਵਸੱਧ ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ ਇਵਤਹਾਸਕਾਰ” ਐਲਾਨ 
ਵਦੰਦਾ ਹੈ! ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਸ਼ਾਇਦ ਸੋਕਚਆ ਹੋਵੇਗਾ ਕਿ ਕਿਉਂਕਿ ਿਾਰ ਿੇ ਬਾਲਸ਼ੈਕਵਿ ਇਿਿਲਾਬ ਅਤੇ ਸੋਵੀਅਤ 
ਸਮਾਜਵਾਦੀ ਿਰਯੋਗ ਬਾਰੇ ਕਿਤਾਬਾਂ ਕਲਖੀਆਂ ਹਿ, ਤਾਂ ਉਹ ਿੱਿਾ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਹੀ ਹੋਵੇਗਾ। ਇਸ ਤੋਂ ਿਤਾ ਚੱਲਦਾ ਹੈ ਕਿ 
ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ ਿਾਰ ਦੀਆਂ ਇਕਤਹਾਸ ਸੰਬੰਧੀ ਕਲਖਤਾਂ ਵੀ ਢੰਗ ਿਾਲ ਿਹੀਂ ਿੜ੍ਹੀਆਂ, ਜੇ ਿੜ੍ਹੀਆਂ ਹੰੁਦੀਆਂ ਤਾਂ ਉਹ ਇਸ 
ਤਰਹਾਂ ਦੀ ਕਟੱਿਣੀ ਿਰਿ ਤੋਂ ਜ਼ਰੂਰ ਗੁਰੇਜ਼ ਿਰਦਾ। ਬੱਸ ਉਸਿੇ ਿਾਰ ਦੀ ਕਿਤਾਬ ‘ਬਾਲਸ਼ੈਕਵਿ ਇਿਿਲਾਬ 1917-
1923’ ਦੇ ਿਕਹਲੇ ਭਾਗ ਦਾ ਇੰਡੈਿਸ ਦੇਖਿੇ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਿੌਮੀਅਤਾਂ ਦੇ ਸਵਾਲ ਸੰਬੰਧੀ ਕਹੱਸੇ ‘ਿਾਿੀ-ਿੇਸਟ’ ਿਰਿੇ 
ਆਿਣੇ ਲੇਖ 'ਚ ਚੇਿ ਕਦੱਤੇ ਿੇ। ਦੱਸ ਦਈਏ ਵਕ ਕਾਰ ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ ਇਵਤਹਾਸਕਾਰ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਉਹ ਇਵਤਹਾਸ ਸੰਬੰਧੀ 
ਲੇਖਣੀ ਦੀ ਉਸ ਵਬਰਵਟਿ ਵਲਬਰਲ ਪ੍ਰੰਪ੍ਰਾ ਨਾਲ ਸੰਬੰਧ ਰੱਖਦਾ ਹੈ, ਵਜਸਦਾ ਸਪ੍ਿਟ ਝੁਕਾਅ ਅਨੁਭਵਵਾਦ ਵੱਲ ਹੈ, 
ਹਾਲਾਂਵਕ ਕਾਰ ਖੁਦ ਕਦੇ ਆਪ੍ਣੇ-ਆਪ੍ ਨ ੰ  ਅਨੁਭਵਵਾਦੀ ਨਹੀਂ ਮੰਨਦਾ ਸੀ। ਅਸਲ 'ਚ ਉਹ ਸੋਵੀਅਤ ਸੰਘ ਅਤ ੇ
ਖੱਬੇਪੱ੍ਖ ਪ੍ਰਤੀ ਹਮਦਰਦੀ ਰੱਖਦਾ ਸੀ। ਪ੍ਰ ਵਵਚਾਰਧਾਰਾ ਪੱ੍ਖੋਂ ਉਹ ਮਾਰਕਸਵਾਦ ਦੇ ਵਖਲਾਫ਼ ਸੀ। ਦ ਜੀ ਸੰਸਾਰ ਜੰਗ 
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ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਉਹ ਇੱਕ ਿਾਂਤੀਵਾਦੀ ਵਜੋਂ ਸਮਾਜਵਾਦ ਨਾਲ ਹਮਦਰਦੀ ਰੱਖਦਾ ਸੀ ਅਤੇ ਮੰਨਦਾ ਸੀ ਵਕ ਯ ਰਪ੍ 'ਚ 
ਸਮਾਜਵਾਦ ਜੰਗ ਰੋਕਣ ਲਈ ਜ਼ਰ ਰੀ ਹੈ। ਉਹ ਸੋਵੀਅਤ ਸੰਘ ਨਾਲ ਚੰਗੇ ਸੰਬੰਧਾਂ ਦੀ ਵਕਾਲਤ ਕਰਦਾ ਸੀ ਅਤ ੇ
ਖੱਬੇਪੱ੍ਖ ਵੱਲ ਝੁਕਾਅ ਰੱਖਣ ਵਾਲੇ ਇਵਤਹਾਸਕਾਰਾਂ ਦੇ ਇੱਕ ਸਮ ਹ ਨਾਲ ਸੰਪ੍ਰਕ ਰੱਖਦਾ ਸੀ ਵਜਸ ਵਵੱਚ ਹੇਰਾਲਡ 
ਲਾਸਕੀ, ਏਜੇਪ੍ੀ ਟੇਲਰ ਅਤੇ ਆਈਜ਼ਕ ਡੌਇਚਰ ਵਰਗੇ ਇਵਤਹਾਸਕਾਰ ਿਾਮਲ ਸਨ। ਪ੍ਰ ਵਵਚਾਰਾਧਾਰਾ ਪੱ੍ਖੋਂ ਉਹ 
ਕਦੇ ਮਾਰਕਸਵਾਦੀ ਨਹੀਂ ਬਣੇ। ਈ.ਐਚ. ਕਾਰ ਦੇ ਵਵਚਾਰਧਾਰਾਤਵਮਕ ਝੁਕਾਅ ਨ ੰ  ਸਮਝਣ ਲਈ ਉਸਦੀ ਵਕਤਾਬ 
‘ਇਵਤਹਾਸ ਕੀ ਹੈ?’ ਦਾ ਅਵਧਐਨ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਦੇ ਨਾਲ ਹੀ ਜੋਨਾਥਨ ਹਸਲਮ ਦੀ ਵਲਖੀ ਕਾਰ ਦੀ 
ਜੀਵਨੀ ‘ਵਦ ਵਾਈਸੇਸ ਆਫ਼ ਇੰਟੇਵਗਰਟੀ: ਈ.ਐਚ. ਕਾਰ’ ਪ੍ੜਹ ਸਕਦੇ ਹੋ। 

ਿਰ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਦਾ ਇਿਹ ਾਂ ਤੱਿਾਂ ਿਾਲ ਿੋਈ ਖਾਸ ਸਰੋਿਾਰ ਿਹੀਂ ਹੈ। ਜਦ ਉਹ ਸਤਾਕਲਿ ਅਤੇ ਲੈਕਿਿ ਿੰੂ ਸੰਘਵਾਦੀ, 
ਮਾਰਿਸ ਅਤੇ ਏਗਂਲਸ ਿੰੂ ਿੌਮਵਾਦੀ ਬਣਾ ਸਿਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਈ.ਐਚ. ਿਾਰ ਿੰੂ “ਿਰਕਸੱਧ ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ ਇਕਤਹਾਸਿਾਰ” 
ਬਣਾਉਣਾ ਕਿਹੜ੍ੀ ਵੱਡੀ ਗੱਲ ਹੈ? 

 

10. ਅਖੀਰ 'ਚ...  

ਕਜਵੇਂ ਕਿ ਿਾਠਿ ਦੇਖ ਸਿਦੇ ਿੇ, ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਮਾਰਿਸਵਾਦ 'ਤੇ ਮੌਕਲਿ ਕਚੰਤਿ ਿਰਿ ਦੇ ਿਾਂ 'ਤੇ ਸੁਖਕਵੰਦਰ ਿੇ 
ਬੰੁਦਵਾਦ, ਿੌਮੀ ਿੱਟੜ੍ਿੰਿ ਅਤੇ ਟਰਾਟਸਿੀਿੰਿ ਦੇ ਿੁਰਾਣੇ ਭਟਿਾਵਾਂ ਿੰੂ ਹੀ ਕਜਆਦਾ ਭਰਮੀ ਅਤੇ ਕਵਗੜੇ੍ ਰੂਿ 'ਚ ਿੇਸ਼ 
ਿੀਤਾ ਹੈ! ਇਸਦੇ ਿਾਲ ਹੀ, ਉਸਿੇ ਸਾਡੇ ਵੱਲੋਂ ਕਦੱਤੇ ਗਏ ਅਿਿੜ੍ਹ “ਮਾਰਿਸਵਾਦੀ” ਦੇ ਕਖਤਾਬ ਦੀ ਵੀ ਿੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਤਸਦੀਿ 
ਿਰ ਕਦੱਤੀ ਹੈ। 

ਉਸਦਾ ਇਹ ਲੇਖ ਿਾ ਕਸਰਫ਼ ਕਸਧਾਂਤ ਦੇ ਖੇਤਰ 'ਚ ਕਭਆਿਿ ਅਕਗਆਿ ਦੀ ਿੁਮਾਇਸ਼ ਿਰਦਾ ਹੈ, ਸਗੋਂ ਇਕਤਹਾਸ ਦੇ 
ਖੇਤਰ 'ਚ ਵੀ ਉੱਿੇ ਹੀ ਕਭਆਿਿ ਅਕਗਆਿ ਦੀ ਿੁਮਾਇਸ਼ ਿਰਦਾ ਹੈ। ਿੌਮਵਾਦ, ਬੰੁਦਵਾਦ ਅਤੇ ਟਰਾਟਸਿੀਿੰਿ ਦਾ ਇਹ 
ਭਰਮੀ ਅਤੇ ਅਕਗਆਿਤਾਿੂਰਿ ਰਲਾ ਿਕਮਊਕਿਸਟ ਲਕਹਰ ਦੇ ਬਹੁਤ ਸਾਰੇ ਜੇਿੁਇਿ ਿਾਰਿੰੁਿਾਂ ਿੰੂ ਵੀ ਉਲਝਾਉਂਦਾ ਹੈ 
ਅਤੇ ਇਸੇ ਿਰਿੇ ਅਸੀਂ ਤਫ਼ਸੀਲ ਿਾਲ ਇਸਦੀ ਅਲੋਚਿਾ ਦੀ ਲੋੜ੍ ਮਕਹਸੂਸ ਿੀਤੀ। ਬਹੁਤ ਸਾਰੇ ਿੱਖਾਂ ਬਾਰੇ ਹੋਰ ਵੀ 
ਤਫ਼ਸੀਲ ਿਾਲ ਕਲਖਣ ਦੀ ਲੋੜ੍ ਹੈ, ਕਜਸਿੰੂ ਅਸੀਂ ਿੰਜਾਬ ਦੇ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਭਾਰਤ 'ਚ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਬਾਰੇ ਕਲਖਦੇ ਹੋਏ 
ਚੁੱ ਿਾਂਗੇ। ਇਸਦੇ ਿਾਲ ਹੀ, ਇਕਤਹਾਸ ਦੇ ਵੀ ਿਈ ਮਸਕਲਆਂ ਬਾਰੇ ਅਸੀਂ ਇੱਿੇ ਉੱਿੀ ਹੀ ਗੱਲ ਿੀਤੀ ਹੈ, ਕਜੰਿੀ ਕਿ 
‘ਲਲਿਾਰ-ਿਰਤੀਬੱਧ’ ਗਰੱੁਿ ਵੱਲੋਂ ਿੇਸ਼ ਬੰੁਦਵਾਦੀ, ਿੌਮਵਾਦੀ ਅਤੇ ਟਰਾਟਸਿੀਿੰਿੀ ਲੀਹ ਦੀ ਿਾਟ ਲਈ ਲੋੜ੍ੀਂਦੀ ਸੀ। ਿਰ 
ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਿੰੂ ਇਕਤਹਾਸਿ ਿਕਰਿੇਖ 'ਚ ਸਮਝਣ ਲਈ ਉਹ ਮੱੁਦੇ ਵੀ ਕਦਲਚਸਿ ਹਿ ਅਤੇ ਉਿਹ ਾਂ ਬਾਰੇ ਵੀ ਅਸੀਂ ਆਉਣ 
ਵਾਲੇ ਸਮੇਂ 'ਚ ਕਲਖਾਂਗੇ। 

ਕਫਲਹਾਲ, ਅਸੀਂ ‘ਲਲਿਾਰ-ਿਰਤੀਬੱਧ’ ਗਰੱੁਿ ਦੇ ਭਾਰਤ 'ਚ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਿੰਜਾਬ ਦੇ ਿੌਮੀ ਸਵਾਲ ਸੰਬੰਧੀ ਲੇਖਾਂ ਦੀ 
ਉਡੀਿ ਵੀ ਿਰ ਰਹੇ ਹਾਂ, ਕਜਸ ਕਵੱਚ ਅਸੀਂ ਇਸ ਸਮੱੁਚੀ ਲੀਹ ਦੇ ਅਮਲ ਦੇ ਕਦਲਚਸਿ ਿਤੀਜੇ ਵੇਖਣਾ ਚਾਹੰੁਦੇ ਹਾਂ। ਉਿਹ ਾਂ 
ਬਾਰੇ ਅਸੀਂ ਉਸ ਸਮੇਂ ਹੀ ਤਫ਼ਸੀਲ ਿਾਲ ਆਿਣੀ ਗੱਲ ਿਰਾਂਗੇ। 
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ਅਸੀਂ ਉਮੀਦ ਿਰਦੇ ਹਾਂ ਕਿ ਇਸ ਕਲਖਤੀ ਕਵਚਾਰ-ਵਟਾਂਦਰੇ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ‘ਲਲਿਾਰ-ਿਰਤੀਬੱਧ’ ਗਰੱੁਿ ਿਾਰਿੰੁਿਾਂ ਦੀ 
ਸ਼ਮੂਲੀਅਤ ਤੱਿ ਸੀਮਤ ਕਿਸੇ ਅੰਦਰੂਿੀ ਗੋਸ਼ਟੀ 'ਚ ਰੂਬਰੂ ਬਕਹਸ ਜਾਂ ਿੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਜਿਤੱਿ ਬਕਹਸ ਲਈ ਵੀ ਸਾਡਾ 
ਿਰਸਤਾਵ ਸਵੀਿਾਰ ਿਰੇਗਾ। ਕਿਉਂਕਿ ਸਵਾਲ ਇੱਿੇ ਇਰਾਕਦਆਂ 'ਤੇ ਸ਼ੱਿ ਦਾ ਿਹੀਂ ਹੈ, ਸਗੋਂ ਕਵਚਾਰਧਾਰਾਤਕਮਿ-ਕਸਆਸੀ 
ਭਟਿਾਅ ਦਾ ਹੈ। ਅਕਜਹੀ ਕਿਸੇ ਵੀ ਬਕਹਸ ਿਾਲ ਸਾਰੇ ਇਮਾਿਦਾਰ ਿਾਰਿੰੁਿ ਸਾਿੀਆਂ ਿੰੂ ਸਾਫ਼-ਿਜ਼ਰ ਹੋਣ 'ਚ ਮਦਦ ਹੀ 
ਕਮਲੇਗੀ।  


